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FRANCISCO 

DE  HARLAY, 

ARCHI  EPISCOPO  PARI  SI  ensi, 
DUCI  ET  PARI  FRANCljE, 

Regiorum  Ordinum  Commendatori, 
Provifori  Sorbonae , Navarrac  Superiori , 
Generalium  Cleri  Gallicani  Comicio^ 
rum  Praefidi,  &c. 

IsTiT  Je  Tibi,  Illus- 
trissime ECCLESIiE 
Princeps,  nojkr  ad  "Biblio- 
thecam maximam  Tatrum  jipfa- 
ratus,  non  folum  ut  tuum , <[uoi 
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E P I S T O L A. 
plerique  omnes  ambiunt,  exoret  pa-^ 
'trocinium : fed  fuam  in  primis  d ITe, 
fummo  Cleri  (J allicant  Prafide,.fen- 
tentiam,ac  fupremum,cui  refraga- 
bitur nemo , judicium  accipiat. 

* ' ‘ ' Islon  itaque  tamquam  innumera 
AuBorum  fere  omnium  lucubratio- 
nes, in  finum  tuum  convolat,  ut 
in  laudes  erumpat  tuas , id  efr,  ut 
Te  ipfum  qualis  es , totum  praju- 
mat  exhibere.  Quamvis  enim  nul- 
la major  pofrtt  ejfe  tua  laus , quam 
Temetipfum  , ARCHIPR^tsuL 
1 L LU  STRISSIME,  tuis,  hoc  eji 
nativis  & finceris  reprajentare  co- 
loribus s ex  Scriptoribus  tamen  pro- 
pemodum  infinitis , qui  id  tentarunt 
hadtenus , nefcio  an  ulli  vel  mini- 
mam unius  tuis  ex  virtutibus  for- 
mam Jfeciemve  adumbrare  Ucue-^ 
rit. 

Et  vero  quis  ea  dicendi  fctiben- 
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epistola; 

dive  facultate  fradttpis  ut  om^ 
nes  H A R L E ^ gentis  Heroum  po~ 
Ut  icas , Chrifiianasy  Ecclejlajticaf^ 
que  virtutes , quas  in  te  uno  mi^ 
rum  in  modum  coUelias  Jufpicimus, 
dignis  aliquando  celebravit  laudum 
praconiis  ? Quis  tam  excellens  exceU 
jumque  ingenium  tuum , omnigena 
eruditionis  & doUrina  copia  refer- 
ti^imum  debitis  verborum  elogiis  po- 
tuit umquam  pradicare  ? Quis  pe- 
niciUo  expreJUt  Juo  mentem  prafian- 
ti^imam  ^ in  omnibus  five  Hifioria 
civilis  aut  Ecclefiafica  ^ feu  theo- 
logia moralis  , aut  dogmatica  im- 
plicatij^ima  quaque  &s  obfiuripma 
incredibili  claritate,  atque  extempo- 
rali, jtupendaque  orationis  elegan- 
tia referant  em  ? 

Cui  vero  fingularem  prorfus  elo- 
quentia tua  vim  , & inauditam 

omnino  ante  hoc  tempus  dicendi  ra- 

I iij 


EPISTOLA. 
tlonem  i qua  fublicis  in  concionibui, 
in  domepicis  difieftationibm  * in 
colloquiis  privatis  animos  omnium 
in  tui  rapis  admirationem ifiylo  faa 
vel  cogitatione  adfequi  concejf 4m  e fi? 

Ecquis  i amabo , prijci  temporis 
indagator  edijferuit , qua  tandem 
arteT^u  filus y A rch  l P RiESUL 
I L LU  s T R I s s I M E , in  urbe  ac 
dioecefi  amplifiima  ad  fingula  qua^ 
que  fimper  Jufiiciens  ^nuMtuJque  un^ 
quant  indigens  ope  vel  mmifierio,, 
difficillimis  negotiis  ne  minimum 
quidem  impeditus , non  modo  Ec-r 
clefia  tibi  commi jf a res  omnes , ve^ 
rum  etiam  Qadicani  Cleri  partes 
pracipuas  prudentia  tam  mirabili , 
animo  tam  facili , tamque  expedita 
adminifiras ; ut  nulli  defueris  um- 
quam  ^fid  omnium  vAtit  fatis Jhn^ 
perfeceris? 

Qjm  demum  ceteras  animi  tui 
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EPISTOLA. 
doPes  9 'virtHteJque  eximias  'vel  le^ 
•viter  ferftringendo  , noflris  exhi^ 
huit  obtutibus  ; quando  Juavifii^ 
mum  illarum  condimentum  , hu~ 
manitatem  dico,  comitatem  , inejfa^ 
hilemque  benignitatis  gratiam,  qua 
cuneos  allicis , omnes  excipis , nul^- 
lumque  nifi  •votorum  compotem 
TV  dimittis,  qui  referre  •valeat , in^ 
•ventus  fit  nemo. 

Vnus  tamen  , ne  quid  difiimu^ 
lem , •virtutes  tuas  pro  merito  laU’- 
dajfe , pofierifque  commendajfe  •vi^ 
fus  efi  Ludovicus  Magnus. 
Rex  quippe  augujiifiimus  , ac  meri^ 
torum  aquifiimus  aJHmator , cum 
Te  ad  Regni  metropolim  evocavit  s 
cum  Te  primum  ejufdem  Parifien^ 
fis  EccleJiA  Ducem  & Parem  Fran-^ 
eia  creavit  ; cum  Tui  in  Gene* 
ralium  Cleri  Comitiorum  Trafi^ 
dem  toties  repetitam  omnium  votis 
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EPISTOLA. 
eleftionem  comprobavit , laudavit'^ 
que  y cum  Tp  Sacratiorum  confdio- 
rum  participem  fecit  s cum  ^e /aero 
purpuratorum  Ecclefia  Principum 
collegio  ad/cribendumy  /ummo  Pon- 
tifici renuntiavit ; tum  proculduhio 
fa^lui  efi  virtutum  tuarum  lauda- 
tor eximiufy  maximu/que  commen- 
dator* Quid  namque  ea  ad/umtio, 
quid  ea  elettioy  quid  is  dete^m , 
maximis  fingulorum  ordinum  plau- 
/ibus 3 atque  ip/6  etiam  Jummi  Pon- 
tificisy  Alexandri  Vllhfuf- 
fragio  approbatuSy  aliud  clamat  s nifi 
dignitatem  in  toto  Chrifiianorum 
oHe  ejfe  vix  ullam  , qua  omnium  - 
afiimatione  non  minus  d Te  /umat 
iplendoris  ^ ornamenti,  quam  T^u 
ab  illa  mutuari  videaris*  At  illud 
filius  Lunovici  MAGNi/7r/- 
vilegium  efi,  ad  eum  laudis  glo- 
ria cumulum  evehere  prafianttfii-* 

■ \ 
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EPISTOLA. 
mum  frimaru  Regm  Jui  urbis  jir^ 
chtpr/ijulem. 

aratum  itaque  noflrum  Ti- 
Illustrissime  Ecclesiae 
Princeps,  non  ideo  nuncupa- 
mus s ut  ille  virtutum  tuarum^  quas 
nemo  nifi admiratione  umquam  pro- 
Jequutus  efl , praco  fit  & encomia- 
fies : fed  ut  Te  fupremum  judicem, 
quem  Jummopere  optat  fijort  is fu  a, 
arbitrum  nanctfiatur.  Hoc  etenim 
omnium  judicio  meritis  defertur  tuis; 
ut  arbitrum  atque  etiam  judicem, 
ii  quibus  vel  fblum  judicis  nomen 
in  c Ater  is  ferme  omnibus  invifum 
efi  3 e omnes  expetant  & pofiu- 
lent.  Nec  mirum  fane^  Ea  fiqui^ 
dem  humanitatis  & comitatis  g-ra- 
tta  , ea  jufiitu  & aquitatis  lenita- 
te munia  judicis  temperas  ; ut  Ee 
cunBi  ficuti  virum  in  rebus  omni- 
bus dijudicandis  oculatifiimum , ita 
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EPISTOLA. 
in  erroribus  cafiigandis  patrem  4- 
mantifimum  ejfe  J^ntiant. 

T^uam  ignur  Jententiam  de  j4p- 
paratu  nojtro , e'a  qua  foles  , aqui^ 
tate  ferendam  , eo  confidentius  ex- 
fpeBamus , quo  difficilius  argumen- 
tum in  eo  tra6landum  adgredimur, 
Jn  illo  namque  diffutatur  de  Ope- 
ribus Patrum  primi  E c cie  fi  a fkculi 
ita  examinandis  & difiutiendis } 
ut  'uera  a falfis , d genuinis  fuppo- 
fititia  diflinguantur  ac  fecernantur. 
In  itio  agitur  de  expendenda  eorum- 
dem  Patrum  doUrinUi  de  orthodo- 
xis eorum  dogmatibus  ab  erroribus 
hareticorum  di/criminandis  & vin- 
dicandis y de> picris  ritibus , ac  locis 
EcclefiafiicA  Hifioria  obfeurioribus 
enucleandis  & explicandis»  At 
wo  T^^yS,  Pontifex  Eruditis- 
sime, clarius  evidentiupue  perffi- 
cit  9 in  his  agitandis  quAflionibus 
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EPISTOLA, 

(^uam  proclive  Jit  in  varios  impin* 
gere  errorum  Jcopulosj  quam  arduum 
ex  denjipmis  ignorantia  vel  malitia 
tenebris  ad  veritatis  lumen  revocare 
errantium  hominum  rationem. 

Qmcirca  fupremam  de  jippara-* 
tu  nojtro  Tuj  ILLUSTRISSIME 

Cleri  Gallicani  Praeses, 
feras  fententiam , oramus , ohjecra^ 
mufque.  Neque  vero  id  apparatui 
nojtro , uti  confidimus , T»  ip/e  de-- 
negabis  ^ qui  tam  propenja  m litte-* 
ratos  benignitate  fa6tus  es  omnium 
lucubrationum  nojtrarum  auHor  & 
fuajor.  Ea  te  hortante  j te  impeU 
lente  te  promovente,  ita  prodierunt 
in  lucem  j ut  Jt  obtrectatorum  ini- 
quorumque  e fugerint  aliquando  in- 
vidiam , Ji  quid  contulerint  publi- 
ca utilitati,  id  totum  in  Te,  PRvE- 
SUL  Optime,  refundendum  Jit. 
Nec  minorem  certe  apparatus  no- 


Digiilzed  by  Googie 


epistola. 

fler  a ITe  inibit  gratiam , fl pro  fum- 
mo  totius  Cleri  Gallicani  tribunali 
de  illo  flatuas  & judices.  Nam  fi 
quos  lapfifs  ( qua  humana  flagili^ 
tas  efl ) in  eo  deprehenderis , ii  om-^ 
nes  deletili  f^ongia  d nobis  proti- 
nus expungentur.  Si  quid  autem 
illum  tn  aliorum  bona  & utilita- 
tes conferre  pojfe  pronuntiabis,  tum 
fUe  tuo  fletus  judicio  , tua  robora- 
tus auiloritate  , tuo  denique  fecu- 
rus  patrocinio  prodibit  in  publtcums 
eritque  fempiternus  ohfes  ac  Ifonfbr 
obfirvanttfiima  & obfequentifiima 
mea  erga  HCe  voluntatis. 
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LECTORI 

PIO  ET  ERUDITO. 

DI  u apud  nos  multumque  difputatum 
eftjLedorPie  & Erudite,  utrum  no- 
va: Patrum  Bibliothecjerecudcndse,  an  Ap- 
paratui, qui  omnibus  Bibliothecis  Patrum,» 
hadenus  editis  , ac  in  primis  Eugdunenli 
facem  prjefcrrec,  noftram  impenderemus 
operam.  Illud  vero  tanti  momenti  nobis  vi- 
fum  cft  i ut  fine  amicorum , peritiflimorum- 
ique  hominum  confilio  nihil  aggrediendum 
effe  crediderimus.  Quapropter  claram  u- 
triufque  operis  ideam, feu  brevem  & accu- 
ratam deferiptionem  cum  viris  eruditiflimis 
biduo  ante  communicavimus ; ut  fuam  ii 
hac  dc  re  nobis  aperirent  (ententiam. 

Ea  porro  non  una  eademque  omnium  fuit# 
Plurimi  enim  nova: , qua  aliarum  omnium 
errores  emendarentur.  Bibliotheca:  Patrum 
adornandx  auftores  fuerunt.  Verum  & ii 
duas  fciffi  funt  in  partes.  Nonnulli  fiqui- 
dem  Bibliothecam  illam  omnibus  Patrum 
Operibus  ad  cum  voluerunt  componi  mo- 
dum , quem  nos  in  Operis  hujus  defigna- 
tionc  & apparatu  prius  exhibueramus. Con^ 
fUtutum  autem  a nobis  fuerat  omnes  Patrum 


lucubrationes , quae  nec  majoris  tnolis,  hetj 
notae  fuppofitionis  effem , typis  novis  excu- 
dere, illafque  ad  codices  prius  editos  Sc 
manu  exaratos  cadigarc  y alialque  iis  adjun- 
gere ex  Mifcellaneis, Spicilegiis,  Analcdis, 
cxccrilque  hujufmodi  collectionibus  fele- 
Ctas , ipfifque  tandem  eas  fuperaddere,  quas 
c Bibliothecarum  forulis  hadcnus  ineditae, 
poilcnt  erui.  Mens  infuper  erat  Opera  Grae- 
ca Gr;ecis  chara^eribus  divulgare  fimul  ac 
Xatinis } atque  omnia  quaequumque  Patrum 
feripta  novis , fed  ncceflariis  tantum  obfer- 
vationibus  illu{lrare,ac iis  potillimum quae 
ad  textus  cujufque  Scriptoris  enodationem 
a Billio  , Petavio  , Sirmondo  , Cotelerio , 
Baluzio  , Mabillonio  , aliifque  doCtilTimis 
hominibus  funt  profeCtae.  Cuilibet  denique 
Operi  praemittenda  a nobis  erat  Admoni- 
tio,qua  fynopfin  illius,  yiminQTtfTu,  feriptionis 
tempus ; & quidquid  ad  certum  de  illo  fe- 
rendum judicium  pertinet,  pro  virili  ex- 
plicari debebat  , ac  manifeftum  fieri.  Pla- 
cuit itaque  pluribus  illud  Operis  confilium, 
atque  ut  manum  ei  quam  primum  admove- 
remus , vehementer  adhortati  funt. 

Qindam  vero  id  majoris  molis  opusefle 
rati , cenfebant  Bibliothecam  quidem  no- 
vam prasio  elTefubjiciendam,  fed  fcleCtam, 
inquiebant , id  eft , ex  feleClis  Patrum  Ope- 
ribus conflatam , &c  compaCtam.  £x  ea  quip- 
pe Opera  omnia  , quibus  quodlibec  volu- 
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mcn  fcu  magnum  feu  mediocre  confici  po- 
tell , excludi  volebant  ; nec  alia  admitti 
quam  qua:  Patrum , quibus  tribuuntur , veri 
genuinique  eflent  foetus : vel  quorum  licet 
incerti  au(5lores , certa  tamen  actas , & mul- 
tae ex  iterata  eorum  editione  utilitates.  Sin> 
gulis  autem  Tradatibus  Admonitionem,  eo 
quo  explicuimus  modo,pr2tfigi  jubebant, ei- 
que  fu b jungi  claram  cujufque  Audoris  vitae 
fynopfin. 

Ceterorum  opinio  fiiit  Apparatum  no- 
ftrum , quo  ex  Lugdunenfi  aliifque  Patrum 
Bibliothecis  uberiores  poflint  frudus  perci- 
pi , efle  adornandum.  Nulla  quippe  hafte- 
nus  edita  eft  , hujufmodi  Bibliotheca  , in 
qua  Traclatus  &c  Opera  Patrum  vel  ad  cer- 
tas criterii  leges  examinata , vel  genuina  a 
fpuriis  diferiminata  fint.  Qui  Bibliothecae 
Lugdunenfis  editioni  fuerunt  praefecti, 
quantae  necelTitatis  elTet  ille  Apparatus , ap- 
prime quidem  viderunt , ac  fore  ut  aliquan- 
do cum  in  lucem  emitterent,  publice  fune 
polliciti ; fidem  tamen  fuam  numquam  libe- 
raverunt. Ne  autem  promiflis  ftarent  adeo 
fblcmnibus  , cos  proculdubio  deterruit, 
fumma  operis  laboriofifiimi  difficultas. 

Hac  certe  eadem  difficultatis  ratione  idem 
nofiris  infirmioribus  humeris  impoficum  o- 
nus,  a nobis  erat  omnino  removendum.  Ve- 
rum apudnos,licet  tanto  muneri  longe  im- 
pares,vicit  utUitas  publica, cui  pro  virili  par- 


te  noftri  Tervirc  coegerunt  amicorum  con- 
filia,aliorumqucfuprema  in  nos audoricas. 
Utrum  vero  tantam  eorum  exipeclationem 
, expleverimus , tuum  fit , Lcdkor  erudite,  ju- 
dicium. Ac  certe  illud  ingenue  ultroquc  fa- 
tebimur, nos  quantum  potuimus , clarx  ar- 
gumentorum dillin61:ioni,ac  potiilimum  elo- 
cutionis  non  omnino  rudis  &:  inculta:  ftu- 
duifle  perfpicuitati  j ne  ab  Operis  tam  fpi- 
nofi  & difficilis  quemquam  deterreret , dc 
pra:poftera  rerum  confufio,&:  molcfta  ftyli 
barbaries  atque  obfcuritas.  Quid  autem  hoc 
in  Apparatu  a nobis  fuerit  pertra£latum,ex 
ipfo  huicce  Admonitioni  fubjungendo , In- 
dice DifTcrcationum,  uno  ipfc  oculorum  in- 
tuitu facile  dignofees. 

Ac  porro  cum  in  opere  tam  lubrico  labi 
& errare  eo  proclivius  fit,  quo  illud  arduum 
xnagis  eft  & difficilej  idcirco  primam  Appa- 
ratus noflri  partem , in  qua  dc  Scriptoribus  - 
primi  Ecclefia:  fa:culi  difpucamus , pra:mic- 
cendam  elle  cenfuimus  i ut  ficubi  aliquid  ve- 
ritati minus  confbnum  incautis  invitifque 
nebis  exciderit , ab  aliis  admoniti , illud 
' quam  primum  ibi  delere,  & in  alii»^  partibus 
emendare  pofCmus.  Quapropter  viros  om- 
nes eruditos  obfccramus  obteftamurque,  uc 
quos  in  Diflertationibus  noftris  errores  lap- 
fufquc  deprehenderint,  de  iis  nos , pro  fua  in 
adferendam  veritatem  propenfione,  monere 
non  dedignentur.  Ulud  enim  finccrc  apercc- 

que 
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qvrc  profitemur  neminem  fore  umquam,  qui 
monitoribus  emendatoribufque  fuis  luben* 
tius  aufcultet , atque  ad  agnofcenda  corri- 
gendaque  errata  nobis  promeior  fit  & pa- 
ratior. Hanc  certe  gratiam  a litteratis  omni- 
bus inituros  efie  eo  magis  confidimus , quo 
plures  operis  noftri  habuimus  & au£tores&: 
adjutores. 

Multi  enim  nos  confiliis  fuis  juverunt,  mi- 
ferunt  alii  accuratos  variorum  Operum  ca* 
talogos,  alii  Regios  Bibliothecarum  thefau- 
ros , oplulentifiimafque  omnium  cujudibec 
generis  codicum  gazas  aperuerunt ; atque 
' ex  iis  omnibus  plura  haufimus , quas  quifque 
Difiertaciones  nofiras  pervolutando,  pafiim 
obvia  habebit. 

In  iis  prasfertim  fingularem  Illuftriflimi 
Abbatis  Tellerii,  Bibliothecx  Regias  prasfe- 
^ti,  benevolentiam  experti  fumus.  Nec  id 
certe  mirum  ulli  videbitur ; cum  nemo  fit , 
qui  nefeiat,  quantum  ille  litteris  a pueritia 
deditus,  innumera  fupra  aetatem  eruditionis 
& dodrinas,  atque  etiam  benevoli  in  littera- 
tos animi  privatim  ac  publice  fpecimina  de- 
derit. 

Dodifllmus  vero  Baluzius  plurimos  ex  in- 
exhauftis  Colbertinas  Bibliothecas  thefauris 
Grascos  Sc,  Latinos  manu  exaratos  codices 
plena  manu , ac  ea , qua  folet , comitate  8c 
facilitate  nobis  Tuppeditavit. 

Nec  te  prastermictere  poflumus  non  no- 


minatum, Bignoni,  Abbas Illuftrifnme,qui 
ad  omnia  fumma  natus, tamo  ftudio  & litte- 
ras foves  & litteratos.  Te  fuafbre  & impul- 
fore  crevit  Apparatus  nofter:  & fi  tuis  votis 
fas  fuiflet  rcfpondere , jam  regio  fumtu  $C 
magnificentia  adoleviflet  ea , quam  nos  fe- 
rio antehac  meditabamur , Patrum  Biblio- 
theca. At  non  impenfx  fumtufqqc  dumta- 
xat a nobis  dcfidcrabantur,  fed  illud  in  pri- 
mis pracllantifiimum , quo  praeditus  es , in- 
genium.Q^o  quidem  fi  polleremus, nullum 
cll  profecto  tam  arduum  ac  difficile  opus  , 
quod  alacri  promtoque  animo  non  adgre- 
deremur. 

Verum  cum  amicorum  > aliorumque  do- 
flrina  virtute  prxllantium  hominum  of- 
ficia commemoro  , unum  dcHeo  amiflum  , 
Domnum  Jacobum  Du-Frifche,&  laborum 
noftrorum  non  ita  pridem  foci um,&  (ludio- 
rum adjutorem.  Is  ingenio  erat  acri  &foli- 
'do,  ac  litteris  prasfertim  humanioribus  ex- 
tultiffimo  , memoria  cenaciffima , fuaviffi- 
mis  moribus.  Nos  cum  eo  per  integros  o£to 
annos  novqp  Operum  Divi  Ambrofii  editio- 
ni toti  incubuimus.  Duobus  vero  ab  hinc 
annis  veteres.Operum  Gregorii  Nazianzeni 
editiones  emendare  adorfiis  , pofiquam  in 
Grxeis  manuferiptis  codicibus  cum  editis 
quibufdam  componendis  multum  laboris  &C 
operz  conlumlifiTet , febre  ardentiffima  in 
medio  xcacis,  ac  fi  iu  loqui  liceat,  vitium 
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&:  roboris  Aore  hobis  eteptUs  eft.  Kon  peri- 
bit tamen  inceptum  ab  eo  opus,  quod  e ib» 
dalibus  noftris  alter  non  minori  diligentia 
profequendum , & ad  finem  ufque  p<n:du- 
cendum  in  fc  fufccpit. 

Hanc  abs  re  noftra  non  longam  digrei^ 
ilonem  arquiilimo  dolori  meo  condona,  Le- 
ctor pie  erudite, ac  fodo  amancifllmo  de  re 
litteraria  optime  merito  bene  precare.  Cx- 
terum  fi  quid  in  Opere  noftro  tibi  placuerit, 
eo  lubencer  utere.  Si  quid  vero  ad  ornandum 
perficiendumve  Apparatum  noftrum,  aut 
ex  Bibliothecarum  forulis , aut  ex  feien- 
tix  tux,  thefauris  promere  ac  nobifeum  ' 
communicare  volueris,  in  Difiertationibus, 
quas  Deo  dante,  fumus  deinceps  edituri, 
illud  a£tis  primum  tibi  gratiis , & redditis 
nomini  tuo  debitis  honoribus,  publicam  iti 
lucem  totum  accuratilfime  proferemus. 
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Egi  j4pparatftm  ad  Bibliothecam  maximam 
T* atrum , Lagduni  edttam , &c.  Datum  Pari- 
is in  Sorbona,  dic  3.  mcnfis  Septembris  , anno 
^93.  PiROT. 


Summa  Privile^i. 

AU c T o R I TAT  E Rcgia  fancitum eft,  nc  quis 

Apparatum intra  fex  annos  d dic 

Privilegii  numerandos  imprimat,  aut  alibi  im- 
preflum  in  hoc  Regno  divendat,  prxtcr  cum  cui 
cjufdem  Apparatus  Audor  id  juris  conceflerit.Qin 
fecus  fecerit,  librorum  confifcationc  aliifquc  poe- 
nis, in  eodem  diplomate  ftatutis,  mulAbitur.  Da- 
tum Parifiis  die  io.  menfis  Septembris  1 6 5 5. 
De  mandato  Regis  lignatum , D e l a R i v i e r 1. 

e^uElor  Apparatus  jure  fuo  cejjit  J o H A n n 1 
AvissoaiOy  dfcs>  Novembris. 
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BIBLIOTHECAM  MAXiMAM 

V E t E R U.Ki  PATRUM, 

' Lugduni  editam. 

DISSERTATIO  PRIMA 

DE  OMNIBUS  GENERAtlM 

^ \ 

primi  Ecclefix  feculi  Scriptoribus, 

, ' ' ' ■ ■ ■ 

Caput  Primum. 

pauca  fnperfint  Scriptorum  primi  Ecclejta 
facali  Opera : cur  D:us  plura  interire  permife^ 
rit:  dr^ftid  in  hac  Dijfertatione  tranandum  Jit  ^ 


< 


m 


L u R I M A quidem  vetcrilin  primi  fid-» 
clcfise  facculi  Patrum  cxftant  Opersl , Iri 
Bibliotheca  hoftra  Lugduricnfi  prbiiiil^  * n 
cue  edita:  fed  nulla  fiint, aut  certe  pait-*. 
ciflima,  qude  veros  geiiuinofqiie  tantae  Antiquitatis 
dharadtercs  prae  fe  ferre  invi6hs  argumentis  de-* 
monftrentur.  Septem  quippe  Ignacii,  fipifeopi  Art- 
riocheni  Sc  martyris , epiftolae , ab  eb  ^ uti  oftdride^ 
mus , dubio  procul  funt  ptofedl^  i at  ill^ 

A 
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non  ante  oftavum  (ecundi  facculi  annum  in  lu- 
cem prodierunt.  Ad  primum  vero  Ecclefiac  faccu- 
lum  pertinere  nobis  videntur  cum  Barnabs  Apo- 
ftoliepiftola,  tum  etiam  tres  Paftoris,feu  Hermx 
libri : veremur  tamen  ne  ex  quibus  id  adfcqui- 
mur , conjefturx , quantumvis  firmx  fint  & foli- 
dx,iis  non  probentur,  qui  nec  prxconceptas  opi- 
niones podiint  umqu.tm  deponere  •,  nec  vinci  vo- 
lunt, niii  dcmonftrationibus  invidtiflimis.  Porro 
autem  quamvis  omnibus  id  eflet  perruafum , dux 
tantum  nunc  fupereflent  Scriptorum  primi  hujus 
fxculi  lucubrationes.  His  autem  quod  adjunga- 
tur, nihil  fere  aliud  rcftat , nili  prima  ac  forfan  fe- 
cunda Clementis  Romani  epiltola , qux  ciim  in 
Bibliotheca  noftra  Lugdunenfi  non  nnt  excuix , 
nullus  de  iis  erit  nobis  hoc  in  Opere  dicendi  lo — 
cus. 

Mirum  fane , ac  forfitan  incredibile  nonnullis 
• videbitur , quod  tainpauc.a  ad  nos  pervenerint  pri- 
mx  Chriftianorum  xtatis  Opera.  Extra  dubium' 
namque  eft  plures  hujufce  temporis  Scriptores  va- 
ria edidifle  opufcula,  epiftolas,  tradlatus,  vel  alias 
' hujufcemodi  lucubrationes.  ergo  Dei  provi- 
dentia, inquies,  fieri  potuit;  ut  tam  pretiofa  divi- 
norum hominum  monumenta , qux  primi  efle  de- 
bebant traditionis  noftrx  canales, penitus  interie-  ) 
rint  ? Verum  his  querimoniis  cito  modum  impo- 
. nes , 11  aliunde  damnum  illud,  quantumvis  lugen- 
* dum , plene  refarcitum  intclligas.  Etenim  omnes 
novi  fttdcris  libri  feripti  funt  hoc  fxculo;  atque 
co  plurimum  adulto  & pene  labente  , johannes 
Apoftolus Evangelium,  Apocalypfimque  fuam pu- 
blicavit. Qmd  quod  eadem  Dei  providentia  fa- 
dum  eft,  uc  iis  acerbius  in  nafccnccm  Ecclcfiaip. 
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dc  prmi  t.cclcfu  fccutt  ScriptorihiU,  / 
fgcvicntium  pcrfecutionum  temporibus,  plurcs  cum 
ex  Apoftolis,  turn  ex  iis,  qui  cum  Chrifto,  carne 
noftra  induto,  converfati  funt, longum  in  tempus 
vitam  produxerint , eofque  qui  in  faeculo  fecundo 
floruerunt  j habuerint  difcipulos.  Hos  ergo  faecis 
doftrinx  chriflianae  prarceptis  & dogmatibus* 
qux  illi  a Chrifto  ipfo  acceperant,  potuerunt 
imbuere : nec  aliis  Ecclefia  indiguit  doiftoribus  * 
queis,  tamquam  canalibus,  eadem  dogmata  vo~ 
ce  & ore , fine  feripto , de  manu , ut  aiunt , ia 
manum  ad  nos  tranlinittercntur.  Denique  hac’tot 
tantique  pretii  feriptorum  jaftura  docemur , non 
aliud  divinae  providentis  fuifte  confilium  j nili  ut 
ii  Scriptores  fandifllmi , qui  omnes  pleriquc  fan- 
guinem  pro  chriftiana  tide  tnenda,  & propagan- 
da fuderunt , illam  fanguineis  effufi  cruoris  gut- 
tis altius,  quam  charta , calamo  &c  atramento,  ani- 
mis hominum  infcriberent,  infigerentque.  • ■ 
Cum  autem  paqciflimafint  ea  Patrum  primi  Ec- 
clefix  fsculi  opera,  eo  fane  pluris  sftimanda  funt* 
quo  majorem  iidem  Patres  & merito  iuo,  &:  fua 
cum  Chrifto ejufquc  Apoftolis  confuetudinc  ac  fa- 
miliaritate fibi  conciliaverunt  amiloriratem.  Qua- 
propter ut  germana  eorum  feripta  a fpuriis  & fup- 
pohtitiis  queant  facile  difcerni,  fmgula  quaque  ad 
feveriores  criterii  regulas , ftudiolc  diligcntetque 
in  fequentibus  Diflertationibus  examinabimus» 

^ Sed  prius  dc  iis  qusc  ad  illos  Scriptores  gencra- 
tim  ac  univerfe  pertinenr,  hac  in  Diflectatione  di(- 
puundum  eft.  Oftendemus  itaque  quod  corutn 
ingenium,  qux  ftudia,  qux  occupationes,  quae  eis 
fuerint  occafiones  ad  feribendum,  quos  poftrave- 
rint  chriftiani  nominis  & doftrinxhoftes,  ac  tan- 
dem quae  fuerim  fcholae  fcu  loci  publici , in  qui- 
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bus  chriftianam  fidem  ii  didicerint,  vcl  alios  ipfi- 

met  cam  edocuerint. 


Caput  I !• 

fuerit  Scriptorum  primi  ftculi  ingenium» 
fludta  , occupationes  occajtones 
ad  jeribendum/ 

EXtra  controverfiam  eft  illos  eo  potiffimum 
omnes  ingenii  nervos  contendifle , omneque 
ftudium  & operam  confumfifle  j uc  Evangelium 
Chrifti  omnibus  annuntiarent  j & dcmonftrata 
Chriftiansc  religionis  veritate,  iis  perfuaderent  eam 
folam , cacteris  omnibus  repudiatis,  efle  amplexan- 
dam. Hinc  Judxos  variis  convincebant  argumen- 
tis Chriftum  illum  ellc  tamdiu,  tantoque  ardore 
ab  eis  exfpeftatum , Mefliam ; verum  Deum,  & pa- 
tris «terni  Filium : tunc  vero  copipleta,  qu«  de  illo 
a Prophetis  pr«nuntiata  fuerant,  oracula  j ac  Moy- 
fis  legem , cerimonias , & facrificia  ab  eo  refcilla 
& abrogata. 

Paganis  autem  & idolorum  cultoribus  ibant  per- 
Tnafum,  plurcsDeos  impoffibiles,  unumque  tan- 
tummodo efle , c«li  & terr« , rerumque  omnium 
creatorem  : Chriftum  vero  unicum  ejus  efle  fi- 
lium ) ita  a Patre  genitum , ut  unus  idemque  cum 
eo  efict  Deus.  Hunc  ut  homines  redimeret,  huma- 
nam adfumfifle  carnem,  ipiunique  quo  magis  fal- 
forum  numinum  cultus  infandis  fceleribus  obfc*- 
nitatibufque  abominandis  erat  confpurcatus,  eo 
puriores  famftiorcfque  & vit«  inftituend«&  ado- 
rand«  Divinitatis  leges  hominibus  conftituifle. 
Porro  autem  etfi  Cbnftusab  impiis  perduellibuC* 
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que  Judxis  morti  fucdt  traditus  j Scriptores  tamen 
noftri  luculentilOme  oftendebant  illius  divinitatem 
innumeris , qu3C  ipfe  ediderat,  qusque  ipfo  naf* 
cente , moriente , atque  a mottuis  relurgente  con- 
tigerant, miraculis  ruiiTe  perquam  inviikiffime  de- 
monftratam.  His  addebant  nos  poli  ipfum  a mor- 
tuis aliquando  efle  fufeitandos , ac  fecundum  vi- 
tx  nollrae  opera  aut  fuppliciis  aeternis  alliciendos, 
aut  donandos  felicitate  fempicerni^  Q^m  qui- 
dem dodlrinam  miraculis,  d Ic  quoque  editis  con- 
firmatam , fufo  fanguine  plerumque  confignabant. 

Qims  tandem  ad  Chriftianam  fidem  recens  ad- 
duxerant , hos  primis  novae  Legisprxeeptis  erudie- 
bant j informabantque  qua  ratione  poli  abjedam 
Judxorum  paganorumque  religionem  Uni  Deo 
ferviendum.  Tum  deinde  eos  docebant  quid  fin- 
gulis  quibufque  elTct  prxllandum  j ut  genitalibus 
Baptilmi  undis  Chrifto  confepulti , ^ cum  eo  re- 
lurgentes,nova  gratix  vita  renafeerencur,  pecca- 
tis amplius  non  morituri.  Poli  fuceptum  divinx 
regenerationis  Sacramentum , fecretiora  fidei  no- 
ftrx  adyta  cis  referabanr  clara  & accurata  eorum 
omnium , qux  alios  celabant , cum  mylleriorura 
\ Trinitatis  & Incarnationis,  tum  Sacramentoruna. 
ac  prxfertim  Eucharillix  expofitione.  In  primis  au. 
tem  illos  hortabantur,  ut  in  tradita  fide  conllan- 
tes  permanerent,  ac  pro  ea  tuenda  quxlibet  per- 
ferrent gcnci  a tormentorum. 

Qmbus  fane  tormentis  fi  vita  cis  eriperetur,  id 
nomutlli  litteris  mandabant.  Scribebant  alii  alio- 
rum virtute  & merito  ptxllantiorum  hiftoriani, 
itinera,  pericula  , labores,  certamina,  pafiloncs, 
fupplicia,  & omnia  martyrii  eorum  A£la.  Alii  fta- 
luta  & canones,  ab  Apollolis  eorumque  fucccllo- 
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tibiis  ad  dodbrinjc  explicationem , informationei^ 
que  morum  fancita,  feriptis  tradebant  ; alii  daris 
ad  quofdam  chriflianos,  aut  Epifeopos,  aut  Eccie» 
fias  litteris,  illos  accendebant  ad  Tyrannorum  per- 
recutiones  patientiifime  tolerandas : vel  graviora 
quorumdam  peccata,  vel  nafccntcs,  jamque  irruen- 
tes abufus  caftigatione  paterna  coercebant,  corri- 

febantque.  Alii  denique  ne  firapliciores  quotum- 
am animi  corrumperentur,  in  perverfas  doijtri- 
nas,  errorefque  nefarios,  ac  nafcentcs  hterefes  ver- 
terunt fiylum. 


Caput  III. 

Be H*refum  primi  f<tcnli  ortu progrcjfu  ^interitu, 
ettrumefue  expugnatoribus  5 ac  pnmum 
de  Jiaref  Simonis  magi. 

VE  & u M enimvero  adverfus  divinos  Chriftia- 
nx  fidei  adfertores  ab  ip(o  orientis  Ecclefi* 
initio  emerferunt  ex  erebi  faucibus  ftupenda  va- 
tiarum hxrefum  monftra ; atque  ut  prudenter  mo- 
5»  if/i/.W, /•  net  Theoderctus  : Cum  diahohts  hominum  perni- 
}j4ru.  F^ul.  'cfffff  Jitiret , non  exJpeSlaVit , Ut  j4po(bolorum  pra- 
dicatia  wvalefceret : fsd  cum  primum  illi  terram 
• colere , ^ pietatis  femina  jpar^ere  caperunt , hic 
interim  feminavit  7^'^nia  , id  eft fchifmata , 5c 
hxrefes.  Contra  hxc  errantium  hominum  por- 
tenta , qux  non  minus  quam  perlequiitores  cru- 
dele & exitiofum  Ecclefi*  bellum  intulerunt, 
quandoque  palam  & aperte,  quandoque  tectius, 
$C  occultius  decertarunt  Scriptores  noftri.  Q3- 
propter  ut  eyrum  feripta , quibus  hBerefes  facis  ob- 
4^ur2?  vetbii  noiwiimquana  obCcuriotibus  inpu- 
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gnantur,  facilius  poflint  intclligi,  catumdem  hx- 
rcfcfiTn  ortus,  progrcflus  & interitus  breviter,  fed 
clarc  & accurate  explicandi  funt.  * 

Simon  Magus  primam  'inter  Chriftianos , ut 
* Ircnacus,  ^Eufcbiiis,  ‘^  Epiphanius  & *^Theodo-  * ireneutUb. 

I ‘ . . i*/T*  • i.itdverL  H^reC. 

rctus  memorant,  nscrelim  excogitavit,  dillemina-  caf.^o. 
vitque:  Vt  magms  t inquit  ^Eufebius,  admira-  Eufeb.jhU,. 
bilibus  Servutorts  nofiri  Apofiolis  par  adverfarius  c Efifianf  n^ 
coulllieret.  Qua  ereo  ratione  Clemens  ^ Alexan- 

, I !”•  11  r 1 " Theodaret. 

,drinus  hanc  hatrelim  non  ante  adiutiim  lacculum  H^ret.Fab.Ub.i. 
fecundum,  & Marcionis  aetatem  ortum  habuiflc 

. . . , _ . * Liijeb.llb.2. 

dixerit,  omnino  non  videmus.  Is  itaque  oimon  H:fi.cap.i4. 
oriundus  Gythis,  vico  Samariae,  plura  qux  mira-  ^ Lib.  7.  stro- 
culis  & prodigiis  omnino  (imilia  videbantur , ma- 
gicis artibus  patrabat.  Sedpoft  exftin^liim  marty- 
xio  Stephanum  , Philippus  Samariam  Evangelii 
prsedicandi  gratia  fe  contulit,  ibique  non  falfa,* 
ut  Simon,  fed  vera  edidit  miracula.  Qijibus  cogni-  ^ 

tis,  chriftianam  religionem  Simon  profeflus  eft,  Locis  citAt, 

-vel,  utaitEufebiusjfimulavitfc  profiteri. Cum  vero 
in.baptizatos  facra  Petiit Johannis manuum  im- 
.pofitione  Spiritum-fanclum  viflbiliter  defeendere 
- confpexi flet , pecuniam  iifdcm  Apoftolis  obtulit*, 

. ut  eamdem  Spiritum-fandum  in  alios  transfun- 
dendi libi  facerent  poteftatem.  Verum  hac  impia 
oblatione,  ab  Apoftolis , quo  par  erat  zelo  rejeda, 

^ Simon  in  eos  dcbaccatus,  rurfum  magicis  artibus, 
erroriburque  fuisfpaigcndis  operam  dedit  eo  per- 
niciofiorcm , quo  ea  omnia  heta  ciiriftiani  nomi- 
nis fpccic  audacius  venditabat. 

^ Q^i  autem  fuerint  Simonis  errores  ab  antiqiiif- 
fimis  Patribus  difees.  Primum  enim  ex  Theodo- 
_ reti  poft  Irenjeum  teftimonio  : Docuit  fanetipfum  t-ods  ciut. 

3 qui^iyitcr  'luddtos  Cjuidem,  quajt  FUius^  astpar-- 
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ruerit'»  in  Samaria  autem ^ (juaji  Pater , defcende-» 
rit , iji  reliquis  vero  gentibus , quafi  Spiritus 
JanEtus»  adventavit*  Neque  his  repugnat  in  nova 
editione  emendata  Auguftini  narratio. 

Secundo  tradunt  iidem  Patres  nec  non  Phila^ 
ftrius  Simonem  fibi  copulaiTe  Helenam  fcu  Sile-, 
nem  : ^ua  initio  quidem  > verba  funt  Eufebii, 
apud  Tyrum  urbem  Phanices  publice  in  lupanari 
profliterat*  Idem  Simon,  tefte  Irenca^o,  dicebat ; 
Jflanc  ejfd  primam  mentis  ejus  conceptionem , mor 
trem  omnium , per  quam  initio  concepit  Angelos 
facere  ^ C^*  Archangelos , a quibus  dr  mundum 
factum  effe'  dixit^  Addit  Epiphanius  i Se  fum- 
ps^m  ejfe  Dei  vim , fcortum  vero  fuum  Spiritum 
ejfe  fan[h/m  affirmare  aujus  efi  :■  atque  eam  ipfam 
e(Te  propter  quam  y ut  loquitar  Irenaeus,  Trojor- 
num  contractum  cft  bellum.  Eline  ridiculas  anilef- 
que  fabulas  commentus , adieverabat  eos  : 
in  eum  & in  Helenam  fpem  habeant . . , . . fecun- 
dum ipfius  qyratidm  falvari , dr  non  fecundum  ope^ 
ros  jujta^.  "Quod  certe  fciStatoribus  fuis  fic  crac^ 
perfuafum ut  imaginem  ejus  ad  figuram  Jovis. > 
Helena  vero  ad  figuram  Minervae  proni  venera- 
|-entgr,  cafdeni  fuffimentis,  fa.crificiis  ac  libatio-- 
‘ nibus  colere  non  yerentes. 

Simon  praeterea,  ainSfore  Epiphanio  ; Nomina 
quadam  principatuum  dr  poteflatum  commentus  eflx 
caleflefque  globos  varios .....  noftrum  porro  hoc 
■ faculuni  ab  nequitia  principatibus  potefiatibus 
(;um  defcEtu  conditum.  Se  vero , ut  Ibbne&t  Ire-.  • 
nxiiSy  cum  hominibus^  converjdtum  aiebat : cum  UQU 
ffet  homo ; O'  pqffum,  chm  non  effet  paffus. 

Docebat  in  fu  per  ; Legem  Moyfis  non  d Deo  » , * 
Vtimur  Epiphanii  verbis, , fed  d fnifira  quadam 
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inteUigentia  profectam ; mti  ne<j(*e  Prophetas  i bono 
Deo , fcd  ab  alia  atque  alia  intelligentia  compara- 
tos futjfe  ....  denique  tjuifejuis  veteri  tefiamento  fi- 
dem adhibet , incurrere  mortem  adfeverat,  Refur- 
reftionera  vero  mortuorum , uti  refertur  apud  Au- 
guftinum , pernegabat,  finebatque  indifferenter  uti 
feminis.  His  alias  ipfe  & difcipuli  ejus  adjunge- 
bant obfcacnitates  turpitudincfquc  a;temo  dam- 
nandas filentio.  Illas  tamen  Eulebius  his  paucis, 
nec  inhoneftis.,  verbis  comprehendit : Nihil  tam 
impurum- aut  ejfe  aut  excogitari  potefi,  tjuod  jiagi- 
tiofijpma  illorum  , Simonis  difcipulorum , fe^a 
longo  intervallo  non  fuperet , dum  miferis  atque  om- 
ni fcelere  coopertis  mulieribus  illudunt. 

Origeni  fi  crederis,  Simon ; plures  fibi  pa- 
raret difcipulos,  Jufiulit  de  fua  domina  mortis  peri- 
culum,quod  Chrifiiani  docebantur  contemnere, dicens 
indifferentem  rem  efie  idololatriam.  Immo  nec  ulla 
perfecutio  contra^  Simonianos  umquam  exorta  e(t, 
Tertullianus  denique  teftatum  facit  Simonis  fcfta- 
tores  quemdam  Angelis  cultum,  fupcrftitionc  Sc 
idolatria  infedlum  exhibuifle  : Simoniana  autem 
magia  difiiplina,  inquit,  Angelis  ferviens^  utique  (fr 
ipfa  inter  idololatrias  deputabatur,  ^ a Petro  A po- 
fiolo  in  ipfo  Simone  damnabatur.  Illud  tamen  Ter- 
tulliano , fi  hacc  vera,  uti  refertur,  fuerit  ejus  mens 
& lententia,  adverlari  videtur,  quod  Simon  iplc 
jaftitabat  fe  Angelos  creafle,  atque  ^ ca:lo  delap- 
lum  : Ut  Angelos , cum  male  moderarentur  mun- 
dum, corriperet.  Sed  nulli  mirum  efl*e  debet,  fi 
homines  a veritatis  via  per  quam  longilfime  aber- 
rantes, lecum  ipfi  aliquando  pugnent,  & inepte 
contra  fe  dicant. Et  re  quidem  vera  Epiphanius  Si- 
Wonem  arguit,  quod  dc  Angelis  quatdam  fecum 
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pugnantia  tradiderit : ^Quemadmodum  vero  nuga- 
rum fuarum  ohlttus  impojhr,  velut  eorum  (fua  an- 
tea tradiderat,  ignarus,  fe  ipfum  refellit.  Nam  cum 
dixijfet  yingelos  a fe  per  intelhgenttam  fuam  pro- 
creatos ejfe,  fubjecit  pofiea,  ut  eojaem  iUes  latere  def- 
eendendo  pojfet,  figuram  in  unoejuoeiue  calo  mutafie. 
Igitur  latebat  ideo  , ejuod  eos  metueret.  Ate^ui  <juid 
‘ eos  ^uos  ipfe  condiderat , Angelos  impojlor  ille  me- 

tuebat ? 

Simon  errores  fuos  publicavit  primum  Samariae 
ac  in  Judaea , deinde  aliis  in  locis,  oppidis,  & ci- 
vitatibus , ac  tandem  Romae  *,  qua  in  urbe  animos 
hominum  ira  (ibi  devinxit  j ut  ip(i  tamquam  fu- 
premo  Deo  fummi  adorationis  honores  fuerint 
decreti,  & Claudio  imperante,  ftatua  eidem  ere- 
&a  in  infula  Tiberina  inter  duos  pontes , cum  hac 
iurti.  tnferiptione  , Simoni  Deo  SanSto.  Narrant  tamen 
iit.i.Hi/i.uf.ij’  recentiores  qnidam  Scriptores  Pontificatu  Gre- 
porii  decimi  tertii  inventam  hujufce  (latuae  bafim 
' lapideam , cui  haec  inferiptio  incifa  erat : Semoni 

fanco  Deo  Fidio  f aerum,  id  cft , ut  ipfi  aiunt , Hcr- 
culi,non  Simoni.  Inde  aurem  concludunt  Juftinum 
primigenium  erroris  illius  fontem  ob  Latinae  lin- 

fuae  imperitiam  a Simonianis  deceptum,  tradi- 
iffe  hanc  fuifle  Simonis  magi  ftatuam.  Sed  Scri- 
ptoribus illis  omnino  probandum  erat  ba(im  illam, 
* qux  his  temporibus  ultimis  inventa  eft,  eamdem 
ipfam  fuidc , ipAque  fuppoAtam  (latuam  illam , 
de  qua  Juffinus  aiiiquc  Patres  antiquiflimi  men- 
tionem olim  fecerunt. 

, Ut  ut  fit,  primus  ille  hxrefiarcharum  parens  Si- 
mon magus,  a primo  Apoftolorum  principe,  Si- 
mone Petro,  pcrculfus,  viftus , proftratufquc  ell : 
inquit  Eufebius,  a Petro  Apofiolo  cqh- 
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VfStus  efi  ,0mniae]ue  ejus  malsfcia  patefaBa,  lon~ 
gijjime  trans  mare  fugam  arripuit.  Hunc  autem  Ro- 
mam fugientem  Apoftolus  infcquutus , ibidem  il- 
lum omnemque  ejus  potentiam  delevit  & extinxit: 

Chm  Dei  doLirina,  profequitur  Eufebius,  Roma- 
nos adventu  fuo  illuftrajfet,  Simonis  tfuidem  vis 
potentia  cum  ipfo  fimul  auStore  brevi  extintla  at- 
tjue  deleta  efi.  Atque  ut  Auguftini  verbis  utamur : ^ 

Jn  ^ua  urbe  j4pofiolus  Petrus  eum  vera  virtute'ex-  Lib.  it  Orref. 
tinxit.  Q^mvis  autem  ille  fic  fuiflet  ab  Apoftolo 
obtritus  atque  opprefliis  *,  plures  tamen  reliquit 
errorum  rcclenimquc  fuorum  fucceflbres.  Nam 
ex  hac  amarilllma  radice , fi  Theodoretum  audias, 
orti  funt  Cleodani , Dofitheani  ^ Gortheni , Muf- 
bothei , jidrianifia , Eaticheta , Cainifia.  Verum 
hi  omnes  cim  impia  harefis  pravas  tjuafdam  muta- 
tiones excogitajfent , non  diu  durarunt , fed  perpe- 
tua oblivioni  tradita  funt.  At  fi  Hegefippo  fidem  .Apii  turd.  * 
habere  velis,  quatuor  priores  originem  duxerunt, 

•Efeptem  fiEtis  in  judateo  populo  profeminatis.  Ex 
quo  Valefius  hanc  elicuit  conclufionem  : Re6hius 
dixijfet  Theodoretus  eas  omnes  ex  fudaicis  fiStis 
fu  fie.  propagat  as , maxime  vero  cum  ejuadam  illa- 
rum harefeun  Simoniana  vetufiiores  ejfe  videantur, 
verbi  gratia  , Qorthena  efr  Defitheana.  Sed  vereor 
• ut  hate  Valefiana  conclufio,  qua  ex  duabus  fedtis 
Simoniana  vecuftioribus,  aliafquoquc  ipfa  anti- 
quiores efle  infert,  omnibus  omnino  probetiu. 

Porro  autem  Epiphanias  ex  Simone  Gnofticos 

ortos  efle  affirmat:  Aicjue  hhte  eorum  <jUos  Gnofit-  j ^ 

•cos  appellamus , oriao  profiuxit. 

Tcftatur  Origines  a fuo  jam  tempore  extirpa-  nb.f.ttnt.ctif. 
tam  Simonianqrum  hietefim  nunc  nufcjuam  a^en- 
t‘Um  exjiant  Stmoniani.  Dc  Dofitheanis  aurem 
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a nobis  paulo  ante  memoratis  hacc  fubjungitr  C€~ 
ternm  Dofitheani  nec  umcjuam  fioruerunt , dr  mtnc 
omnino  exfiinEti  fnnt , ut  nomine  tnntum  manente, 
inter  triginta  cenfeantur.  Sed  falfa  quadam  narra- 
tione deceptus  cft  Origenes,  aut  ex  iis,  quas  ipfc 
peragraverat,regionibus,idcm  & in  omnibus  mun- 
di partibus  accidifle  arbitrabatur.  Scribit  enim  Eu- 
febius  quofdam  adhuc  , dum  viveret , exftitifle  Si- 
monianae  hatrefeos  fediatores : Simon,  inquit  ille, 
fidem  in  Chrijlum  fimulavit , ut  bapttfmum  fufei- 
peret.  ^^uod  ejuidem  etiamnum  fieri  ab  his  ejMi  te- 
terrimam  ejus  feblam  profitentur,  non  fine  admira- 
tione cernimus:  qui  more  parentis  fui  inEcclefiam, 
tamquam  pefiis  aut  lepra  quadam  irrepentes , gra- 
vijfimum  damnum  inferunt  iis,  quibus  pejfimum 
illud  & immedicabile  venenum , quod  mentibus  oc- 
cultant, infiillare  potuerint.  Ac  plerique  jam  torum 
ab  Ecclefia  ejebli  funt,  ckm  fraus  ipforum  effiet  de- 
teEla.  Et  infra : Vnd»  ad  mftram  ufque  atatem  qui- 
cumque ejus  fe^am profitentur,  cum  fe  Chrifiianam 
religionem  plenam  modefiia  fanblitatis  amplebhi 
fimulaverint ; tamen  &ad  fuperfiitiofum  damonum 
cultum , quem  abjicere  vifi  fuerant,  deinceps  nihilo- 
minus relabuhur.  Exftabant  ergo  Eufebii  tempore 
quidam  hacrefis  Simonianat  fautores.  At  cum  ple- 
roibue,  retedtis  eorum  fraudibus,  ex  Ecclefia ej^  • 
dos  cfle  idem  Eufebius  teftificctur , id  certe  indi- 
cio eft  nec  dubio  nec  obfcuro,  eos  tum  paucos  ad- 
modum fuifle,  & quidem  fub  falfo  Chiiftianorurn 
nomine  fefe  occultantes.  Unde  concludas  nccellc 
cft.haerefim  illam  non  dju  pofteaperlevcrafle , & 
cito  fttilTe  exftindam. 
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Caput  IV. 

T>e  H*refi  Afe^andrL 

Me  N A N D E a Samaritanus  genere  i vico  Ca- 
paraltea  xspia^nittt  feu  oriundus , Si- 

monis difcipulus  : majorem  Je  antecejfore  ac  pre- 
ceptore  fuo  jaEiabat.  Q^proptcr  nonnullis  qiii- 
bufdam  erroribus  impia:  magiftri  fui  dodtrinae  ad- 
ditis vel  immutatis , novam  condidit  fedtam,  Sc 
hercliarcha:  titulum  ac  nomen  promeruit.  Is  itaque 
cum  Simon  dixiflet  fummam  le  cfle  Dei  virtutem, 
docuit : Primam  quidem  virtutem  incognitam  om~ 
fsibus , fe  autem  eum  ejfe , (jui  mijfus  Jit  ab  inviji- 
bilibus , falvatorem  pro  falute  omnium.  His  ad- 
jecit, RefurreHionem  per  id  quod  ejl  in  eum  ba- 
ptifma,  accipere  ejus  dtjcipulos , ^ ultra  non  pojft 
mori,  fed perfeverare  non  fenefeentes  & immortales. 
Ca:tera,  eofdem  ac  prseceptor  fuus  errores  & ma- 
gicas artes  confedabarur. 

Nonnullis  autem  explicatu  difficile  videtur, 
quo  fenfu  Irensus  primum  Menandri  errorem  efle 
dixerit,  quod  fe  preceptore  fuo  Simone  majorem 
iadtaret,  cum  Simon  lumma  Dei  vis  ab  aliis  vo- 
luerit audire,  nequaquam  vero  Menander.  Atta- 
men fi  IreDa:i  verba  adccnre  perpendantur,  haud 
*gre  folvetur  difficultatis  illius  nodus.  Non  alia 
quippe  viri  fandi  mens  efle  videtur;  nifi  Menan- 
drum fe  magiftro  fuo , non  virtute  quidem  & 
potentia,  fedfcicntia&  miffione  pracdicaflc  ma- 
jorem. 

Q^os  Menandri  ana  harrefis  adverfarios  habue- 
rit , accipies  i Theodorcco , qui  eam  a Juftino 
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i 4 Dijfertatio  frimA 

Martyre , Ircnaeo , & Oriocnc  fcriptis  cxpugni- 
'tanr  eflc  tcftatur.  Neque  ullus  certe  ibit  umquam 
inficias  nonnihil  adverfus  illam  i Juftino  & Ircnaco 
memori*  fuillc  proditum.  Verumtamen  quem- 
admodum fcriljit  Theodoretus , is  proculdubio 
quxdam  alia  eorum  (cripta,  quibus  hatrefim  illam 
planius  fufiufque  confutabant,  indicafic  videtur. 
Porro  autem  quae  Menander  de  baptifmo  fuo  > 
quo  homines  immortales  fieri  garriebat,  ea  Ter- 
tullianus egregie  refellit,  & ridicula  e(Te  demon- 
ftrat.  Neque  tamen  illud  centemus  adjiciendum, 

3uod  aiutit  nonnulli  Tertullianum  rurfus  de  ear 
em  haerefi  fcripfiflc  aliquid  in  libro  de  Praeferi- 
ptionibus.  Nihil  enim  ibi  de  ea  reperias,  nifi  in 
libri  illius  capite  45.  quod  ab  impoftoribus  ad- 
futum.  clTc  Critici  peritiores  obfervant. 

Non  diu  llctit  illa  Menandri  haerefis.  Juftinus 
fiquidcm  quamvis  plurcs  initio  a Menandro  de- 
ceptos cfle  agnofeat*,  paucos  tamen  fuo  tempore 
fuperftites  cxftitifle  non  obfcurc  declarat  : yl/f- 
nandrum  ylntiochia  multos  strte  magica  decegtjf^ 
farnus.  . . . , fuut^ue  adeo  nunc  tjuocjue  ab  eo  reli- 
cui nonnullfj  cjut  hoc  Jtc  profitentur,  Inde  ergo 
Mcnandrianam  haerefim  ante  Simonianam  exci- 
dilTe  non  ablurdc  colliges ; nili  eam  in  Satutnili 
^ fialUidis  fedas  infiuxide  dixeris. 


C A p u T ^ V. 

De  Hareji  Cerinthi. 

CErinthus  ab ipfo  Apoftolorum  tempore 
novae  haetefeos  parens,  in  t/£gjpto , inquit 
Theodoretus, tempore  verfatus,  (jr  *» phile* 
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fophicis  fcientiis  emditus,  venit  pofiea  in 
dtfctpulos  ftios  de  nomine  fue  appellavit.  Cui  con- 
, cinit  quidem  Epiphanias,  fed  addit  cos  didlos 

fuifle  Merinchianos.  Utrum,  vero ^ inquit  ille,  i/. 
Cerinthus  ipfe  Alerinthus  alio  nomine  Jit  dtElus , 
nefetre  me  fateor ; an  prater  hunc  alter  eo  nomine 
appellatus  exfiiterit , adjutor  illius  (jr  foetus , id  qui- 
dem foli  Deo  compertum  ejl. 

Primum  autem,  teftc  Irenaco,  Cerinthus  : Non  a m.  t.  •iv.ha. 
prtmo  DeofaStumeJfe  mundum  docuit,  fed  d virtute 
quadam  feparata  , & dijlante  ab  ea  principalitate  , 
qua  eji fuper  univerfa  (-r  ignorante  eo  qui  efi  fuper 
omnia  Deo.  Chriftum  autem  duas  in  partes,  fcii 
perfonas  a fc  invicem  diftindtas  dividenat,  trade-  ThnJout.  Ue. 
batquejiry««»  fecundum  naturam  ortum  exjofeph  & 

Maria,  temperantia,  autem,  (jr  Juftitia,  (jr  Miis  vir~ 
tutibus  excelluijfe.  Vel  ut  ait  Ifcnxus  : Plus  potuijfe  uc,  «v, 
ab  omnibus , Cr  pofi  baptifmum  defcendijfe  in  eum 
Chrijium  ab  ea  principalitate,  qua  efi  fuper  omnia, 
figura  columba , dr  tunc  annuntiajfe  inco^itum  Pa- 
trem , ^ virtutes  perfectjfe  j in  fine  autem  revolajfe  • 
iterum  Chrifium  de  Jefu,  dr  Jefitm  pajfum  ejfe  & 
refurrexijfe , Chnjlum  autem  impajfibilem  perfeve- 
rajfe,extjlememfpiritalem.  Contra  tamen  Epipha-  DtH^rtf.s.e: 
nius  ac  poft  cum  Auguftinus  : Dicere,  inquit,  «>•»•<• 
nihil  eji  veritus  pajfum  quidem  cfr  crucifixum  eJfe 
Chrijium,  nondum  tamen  d mortuis  excitatum,  a$ 
tum  demum  cum  mortui  refurgent  omnes , exci- 
tandum. Unde  merito  quidem  jure  Ccrinthianos 
fecum  invicem  aperte  pugnalTe  concludit. 

Nec  minus  hxrcfis  illa  fibi  ipfi  in  eo  adVerfa- 
batur,  qubd  : Carne  circumcidi  oportere,  verba 
funt  Auguftini,  atque  alia  hujufmodt  Legis , nimi- 
rum Moiaicac,  pracepta  feruari  juberet.  fit. 
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a (]Uo  lex  tradita  jit,  boKum  negat  e jfe , aic  Epi-  ' 
phanius,  cujus  tamen  legi , tamt^uam  bona , obtem-‘ 
perare  vtdetur.  Hinc  etiam  Cecinthiani , ut  idem 
Epiphanius  fubdit  : Paulum  penitus  explodunt, 
propterea  ^uhd  ctrcumctjionem  abdicavit,  Phila- 
ftrius  vero  arguit  Cerinthum,  quod  & alios  plu- 
res  novi  foederis  libros  repudiaverit,  yipojiolum 
Paulum  non  accipit,  'judam  proditorem  honorat t 
Evangelium  fecundam  J\4athaum  folum  accipit  ^ 
tria  Evangelia  Jpernit , beatos  Martjrts  blajphemat^ 
Neque  tamen  ab  co  integrum  Matnaei  Evangelium 
acceptum  fuide  Au6kor  eft  Epiphanius  : Afathai 
Evangelio  non  integro , fceL  ex  parte  dumtaxat 
utuntur,  nimirum  propter  genealogiam , efua  ejus 
eft  camis  propria.  Nec  mirum  5 quando  quidem  esi 
Chrifti  genealogia  omnes  eorum  errores  funditus 
evertebantur. 

Caius  apud  Eufebium  Cerintho  errorem  Chi- 
liaftarum  tribuit.  Per  revelationes  a fe,  tamejuam 
a magno  Apojiolo  conferiptas  , portenta  quadam  , 
./juaf  ab  Angelis  fibi  ojtenfa  commentus  , nobis  in-' 
troducit,  affirmans  pojl  refurreElionem  regnum  Chriffi 
in  terris  futurum , ac  rurfus  'homines  Hierofoljmu 
degentes,  cupiditatibus  voluptati  corporis  obno^ 
xios  fore,  additijue  mille  annorum  jpatium  in  nu-- 
ptiahbutfefiis  tranfaStum  iri.  'Unde  etiam  Chiliajla, 
inquit  AuouR.in\xs,  funt appellati.  Id  confirmat  Eu- 
febius  hac  Dionyfii  Alexandrini  auiSkoritate:  Aiunt 
eum , Cerinthum , librum  compofuiffe , indito  Jo- 
hannis  nomine , dum  au^oritatem  figmentis  fiuis  ex 
Johannis  nomine  mutuari  vellet. 

Vifum  eft  nonullis  eos  qui  viventes  baptifmcr 
npn  fuerunt  abluti,  poft  mortem  ab  iis  hatretici^ 
Sacramento  ilio  fuifle  initiatos.  Verum  cum  ii 

folo 
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folo  Epiphanii,  quem  de  aliis  potius  haereticis  ibi* 

' dem  loqui  plures  exiftimant,  teftimonio  innitan- 
tur, id  ifti  vel  negant  omnino,  vel  penitus  ihccrmnl 
cfle  contendunti 

.Qj^nto  horrori  Cerinthus  Johanni  Evangelifta^ 
fuerit , difcimus  ex  Irenaeo , qui  ab  aliis  fe  acce> 
pifle  teftatur,  Johannem,  ciim  lavandi  canfa  hal^  EHfti.in.t.nu 
neam  Epheji  ejfei  in^rjfus , vijh  intus  Cerintho,  mosi  ^ 

illotum  ek  balneo  prdfugijfe , atijue  in  hac  prorupijfe  'ipfe 
verba:  Eugiamus  hiric , ne  forte  balneum  corruat, 
in  ifuo  efi  Cerinthas  veritatis  inimicus.  Epiphanius 
igitilr,  qui  hxc  Ebioni  tribuit,  mcmdria  prOcul 
dubio  lapfus  eft.  Porro  non  hic  ftetit  divinus  Jo- 
hannis  contra  Cerinthum  zelus.  Ille  enim,  ilt  tra-« 
dit  Hiferonymus  i Stripjit  Evangelikm , rogatus  Ab  jyeSeript.Ectiefi 
'jijia  Epifcopis  , advirfus  Cerinthum , aliofejue  hdre~ 
ticos.  Epiphahius  autem  arbitratur  Jacobum  aliof-  jurtf-.  it.  i.  h 
qiie  Apoftolos  advCrfus  cumdem  hacreiiarcham  di-' 
texifle  litteras  Antioehianl  his  Verbis  ; ^^oniam 
to^ovimus  ejuofdam  a nobis  ad  V(M  ejfe  profettds ,^ct 
Nullus  quoque  dubitat  Pctrunl  & Paulum,  eo- 
dem Zelo  accenfos , contra  ipfum  initO  certamine* 
haerefim  ejus  Confutafle  & profligafle.  HisThcO-  ■ 
doretus  adjuhgit  Canim , Dionyfium  Alexandri^ 
hum,  Juftinum  Martyrem , Iracneuln , atque  Ori* 
generti.  Porto  atnem  cum  non  alios  qui  cOntrA 
Cerinthurt  pugnaverint , eommeihoret  Vit  ille  dO.» 
dtiflimus , hinc  non  leve  ducitur  argumentum  hi-* 
refim  illam,  circa  Origenis  tempora  extinftatn* 
iiullos  amplius  habuilTe  fautoresi  Certum  tamUtl 
eft  praecipuos  Cerinthi  errores ^ab  aliis  poftea  ado^ 
ptatos  fuifte  haeteticis,  qUi  nova  fe(ftis  fuis  ^ ut  di* 
cemUS  i notnina  impofuerunti 
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'Caput  VI. 

De  Httrefi  Ebionis. 

E Bion  aijus nomen  apud»  Patres do^kiffimos 
idem  ac  mendicus  fonat,  a Mario  Mercatore 
vocatur  Philofephui  & Stoicus  PhHofophns.  Erudi- 
tus autem  feriptor  quidam  nomen  mendici  ipfi  in- 
ditum putat,  quod  fpretis  divitiis,  voluntariam 
paupertatem  profiteretur.  Verum  Epiphanio  Ebio- 
nitxfi  mendicos  prdUcant,  ^nod  uipofiolorum  tem- 
pore mos  ejfet  bona  fita  difirahere  , & ad  tllornm  pe- 
des abjicere. 

Qup  autem  loco  & tempore  orta  fit  Ebionis  hacre- 
fis  idem  Epiphanias  declarat  his  verbis  ; H*,  tu  fac- 
tionis exordtum  pofi  Hierofolymitana  urbis  excidium 
capit,  ^up  tempore  Chrifiiani  omnes  cum  in  Peraa 
degerent  , atque  in  urbe  Pella  potijfimum , qua  iu 
Decapolitana  prot/incia  efi...  prope.  Batanaam  ac 
Bafanitidem  } ctim  iUic,  inquam  domicilium  cottocaf- 
fent , hinc  Ebioni  data  efi  propagandi  erroris  occafio, 
Oui  in  pago  quodam  Cocabe , in  regione  Carnaimo- 
, Arnemi  ^ Afiarotharum  , & Bafanitidie 
traSiu  habitare  capit,  quemadmodum  vettu  ad  nos 
ufque  fama  pertulit.  Poftea  vero  adjicit  : in  Afia 
ac  Roma  errorem  fuum  dijfeminavit.  Cum  itaque 
urbs  Hierofolymitana  juxta  peritiorum  chrono- 
logiam  anno  Chrifti  70.  capta  fuerit  ac  diruta,  pet 
id  ferme  tempus  Ebion  in  locis  , ab  Epiphanio 
commemoratis  , errores  fuos  difleminare  caepic. 
Nec  longe  abeft  al)  hac  fententia  Hieronymus, 
qui  Johannem , confurgente  Ebionis  hxrefi,  Evan- 
gclium  fuum  fcriplifie  a&mac ; Scripfit  Evange» 
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de  fumi  tcciefid  ficuii  Scnfibrihu^i  t0 
Unm  ndverfui  Cerinthum  i.  i maxime  nunc  Ebto~ 
nitarum  dogma  confurgenst 

ErrotcS  vero  Ebionis  iidcm  propemodum  c- 
rant,  ac  Cerinthi  j ita  ut  ille  a quibufdam , quod  ta- 
men indubitatum  omnino  non  cft*  ejufdem  Cerin- 
thi difcipuliis  fuifle  adferatun  Docebat  autem 
Chriftum  purum  efle  hominem  i ex  Maria& Jo- 
fcph  humano  inore  procreatum  j ipfumque  Filium 
Dei  progrejjione  quadam  virtutis , verba  funt  Epii 
phanii,  & conjunEiione  cum  Deo  faUum : proinde- 
que  adoptivum  dumtaxat  cflTe  Dei  filium  , ut  ei- 
dem Ebioni  exprobrat  Mercator.  Se^latores  tamen 
Ebionis  non  uno  eodemque  modo  hunc  magiftri 
jfui  errorem  fequuti  fiunt : Enim  vero  ahi  ab  hts  eo- 
dem nomine  nuncupati  i inquit  Eufiebius,  abfurdam 
forum  fententiam  rejicientes , Chrifium  ,qutdem  ex 
P^irgine  (fr  Spiritu-fanEio  genitum  ejfe  non  negant : 
fed  Udem  nihilominus  cum  Chrifi/tm , ut  pote  Deum 
V trbum  ac  fapientiam  Patris  , ante  omnia  fubfli- 
fijfe  minime  fateantur , in  eamdem  cum  prioribus 
fententiam  delapfi  funti  Unde  etiam  Epiphanius  : 
ailii  aliter  de  Chrijto  pronuntiant  a * Nonnulli  e- 
^imex  eis  Adamum  futjfe  Chriflum  pradicant.i.u 
_AlU  e calo  Chriflum  ejfe  confitentur  i fed  ante  omnta 
sreatum  * ac  jpiritum  quemdam  efle  , Angeltfque 
prJtfiare,  atque  omnium  verum  dominatum  tencrei 
cum  perpetuam  tlhc  habitationem  fortitus  fit^ 
quoties  libuerit , in  hac  infima  delabitur,  quemadjno- 
dum  in  Adamo  defeendit , ^ patriarchis  corpore  cir- 
cumfufm  apparuit,  velut  cum  ad  Abrahamumjfaa^ 
,cum  fjr  Jacobum  adiitt  Idem  denique poflremis  tem- 
poribus venit,  Adami  corpore  conte  Eius  , dr  homo 
. vsfus  efi , cp-.  in  crucem  fublatus  furrexit , ad- 
Jcendit  m talum-  Purftu  ubt  libuerit  i ita  je-  rem 
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'29  Di/fcrtath  prima-  » 

habere  nebant  y intumcfue  dumtaxat  fe  Je  fauStum 
infudijfe  Spiritum  , <fui  eflChriHut , eumcfue  €fu%  Jr- 
jt.  vocatus  efi , induijfe.  Et  infra  : Duos  a Deo  con~ 

fiitutos  ejfe  adferunt , Chriflum  t5“  Diabolum,  epuo^ 
rum  iUi  futuri , huic prafentis  fa:uli  poteflas  ejl  cem^ 
mijfa  : id^ste  adeo  omnipo'^entis  illius  mandato  ad 
cujufajue  poflulatiouem  ejfi  faStum , 8CC.  Hancpol- 
ro  opinionam  diviiionctn  & dififerentiam  Elxso 
pfcudoprophetx  tribuendam  cfle  fufpicatur. 

Docebant  prxterea  Ebionitx  omnes  Lege  Mo- 
faica  teneri,  ferTandamque  fabbati  celebrationem, 
quamvis  Dominicam  quoque  diem  in  Refurrecu 
tionis  Chrifti  memoriam  ipiimec  nbfervaverinc. 
Quapropter  ii  juxta  Irenzum , recufanty 
apojlatam  eum  Lepis  dicentes-.  . . filo  autem  eo 

epuod  e(l  fixsundhm  Jldatthaum  Evangelio  'utuntur, 
Hisqux  de  Evangelio  Matrhxi  dicuntur,  concinic 
Theodoretus:  addit  tamen  Epiphanius: 

^uamne  integrum  eputdem  habent  ,fid  adulteratum 
ftr  mutilum  ; atepue  iis  ommbus  epua  ad  genealogiam 
Chrijh  fpe^ar.t , inde  abrajis  , idipfum  Hebraicum 
vocant.  Quid  ergo  inquies , Mercatori  faciemus , 
qui  de  Ebionehxcfcribit : Chrtfium  tn  Dei  filium 
adoptatum  aufm  efipradtcare,  adferens  fi  Matthai, 
Jkfarci  y c*r  Luca  Evangehflarum  au^oritatem  fi~ 
epuutum.  Aiebant  nonnulli  Mercatorem  de  Ebio- 
ne  loqui , alios  vero  Patres  de  ejus  difcipulis.  Sed 
aliud , quod  vero  videtur  fimilius,  fubjungunt,  tres 
illos  Evangeliftas ab  Ebione,  ut  ait  Mercator,  ci. 
tatosj  non  ideo  quidem  quod  illorum  E vangelia 
> admittenda  putaret : fed  ut  iliorum  aud^orita^em 
contra  catholicos , 'qui  eam  divinam  ede  crede- 
bant, argumento  ut  loquuntur  , ad  hominem 
urgeret.  Cxcerum  H quid  aliud  Cen£etit  Mercatox» 
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de  primi  JEccleJii  ftculi  Scriptoribus,  ir. 
certe  opinio  illius  diorum  Patrum  fcntcntia;  prae- 
ferenda non  eft. 

Prxdicabant  infupcr  Ebionitae  Chriflum  verita*  Epifh4n.iu.tir. 
tis  ejfe  Prophetam ....  ‘Prophetas  vero , non  verita.^  "• 
tis , fed  intelhgenua.  eJfe  prophetas , proindecpue  .fe- 
fttm  folnm  ejfe  prophetam.  Et  paulo  fuperius  : 
hrahamum,  Ifaacumyacjacobnm  etrMoyfem,  at* 
e^ue  Aaronem  admittunt , una  cum ^e fu , qui  Moj- 
ps  dumtaxat  fuccejfor  , neque  qmdquam  amplius 
fuerit.  Secundum  hos  nullum  alium  ex  Prophetis  a* 
fcifiunt , fed  cum  exfecratione  profcribunt  ac  deri* 
dent , puta  Davidem , (fr  Salomonem , atque  Ifaiamt 
Hteremiam Danielem  , Ez.echielem  , quibufcum 
Eliam  atque  Elix^aum  repudiant.  Si  quis  autem  iiv 
terrogaflet ; Vnde  igitur  tenes y qua  ad  Afoyfem,  A^ 
brahamumque  pertinent  i relpoqdebantillico  id fibi 
a Chrijio  patefabium.  • ^ 

Alios  eorum  errores  enumerando  dixerat  idem  Aidem. 
Epiphanius  : Efi 'hoc  iliis  mfuper  in  more  pof tum, 
ut  adolefcentulos  citra  maturam  atatem  ad  nuptias 
Compellant ....  neque  vero  unis  dumtaxat  nuptsis 
ajfnitata  inter  fe  conjungunt  ■:  fed  fi  cui  divortium 
facere  libuerit , ac  novum  inire  matrimonium  , ad 
tertias  cfr  feptimas  ufque  nuptias  permittunt.  Supe- 
rius vero  inquiebat , virginitas  apud  illos  ibidim  i j. 

Xfr  cafiitas  omnino  prohibetur ....  Nam  olim  de  vir* 
gtnitate  gloriari  folebant .nimirum  objacobum fra- 
trem Domini,  adeoque  libros  fuos  ad  feni  ores  df  vir* 
gines  infcrtbunt. 

Tradit  etiam  Ebionem  difcipulofque  ejui^i  a-  jbi  Um  y it. 
Umentis  cmnibm  rehquoque  , quod  carne  conflet , ab* 
fimuijfe  i quodtlla  e corporum  coitu  concubituque  gi- 
gnantur. Nec  pigebit  ex  eodem  Epiphanio  obfer-  nu.  s 
• vaflcEbionitas  quotidie  lavafle  & quotiefeuroque 
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aliquid  impuri  fe  tetigifle  arbitrabantur.  Quans 
confuetudinem  ut  Petri  auftoritate  firmarent  & c* 
xemplp;  Petrm,  ivic^\chmtjAvabate]Motidie,pnup- 
^UMT»  cibum  fumeretf  Pergit  idem  EpipHaniusf 
Baftifmo  ^uo^ue  frater  quotidianum  illum  initian- 
tur, t*r  ex  [hrtfiianorum  Ecclefiaque  imitatione  ^yf< 
teria  quadam  quotannis  celebrant,  in  quibuf  fa- 
nes azjymos , cfr  ad  alteram  myfterii fanem  meram 
aquam  adhtbent, 

- Idetn  denique  Epiphanius  memorat  epfdem  hxi 
1’eticos,  ut  magnum  erroribus  fuis  audoritatis  pon-> 
dus  tribuerent , facra  Apoftolorum  npmina  qui- 
^ufdam  libris  a fe  confe^is  prjcfixifle : jifoftolo- 
rum  alios  circumferunt, in  quibus  flurima  Jitnt 

imfietatis  ittorum  vefiigia,ejufque  fotijfimum  auEtot 
ritate  Itbri  ad  offugfandam  veritatem  armantur,  Ef 
infr^  Afofiolaruvf  nomina  quo  facilius  fixatores 
fuos  fellictant  ,fer  JimulattQnem  admittunt,  quibus, 
etiam  Cenfi^os  quofdam  a fe  libros  infiribunt  ^ velut 
a Jacobo,  Afatthao  aC  reliquis  difiifulis  editos,  in- 
ter qua  Johannis  etiam  u4fofioH  nomen  admifeent, 
Tcftatpm  denique  facit  librum  qui  Circuitus  Pe- 
^ri,  & a Clemente conferiptus  eQb  ferebatur iifi 
flem  haereticis  ufui  fuiife. 

Qqa  cpra  Epiphanius  errores  Ebionitarum  rer 
penfet , eadem  plane  difigentia  & eos  a quibus  re? 
jc(Jti  & dcftru<Si:i  funt,  luculenter  offendit.  Porro ,, 
inquit  ille,  non  Jobantses  modo  ,,Jed  ^ omnes  fror~ 
fus'^foflolt  Ebignis  fidem  refudiant,(^  a fuis  dogma-: 
ttbus  , atque  afofiolico  illo  cbaraQere  alienam  judi-. 
eant, id  quod  unicuique  ferfpicuum  ff/f.yidimus  fupra 
fx  fficronymo  Johannem  imprimis  adycrfus  cou- 
furgens  Ebioni:'^  dogma  fuum  edidifle  Evangcliuna. 
J^'uUus  |)orr9  dpb^^ntii  lucuscft  , quiu^iyipi  i^i 
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de  prim  Ecclefi^  ficuli  Scriptoribus,  ip 
«Qgilcs  plenam  perfediamque  adverlushos  fidei  & 
catnolicz  veritatis  hoftes  vidoriam  reportave- 
rint. Et  certe  jam  monuimus  illos  i Tuis  primor- 
diis varias  in  partes  fcifibs  fuifle  & inter  fe  divifos. 
Quid  autem  aliud  ex  hac  difientione  fequi  pocuic^ 
quam  integra  hujus  fedx  ruina , excidiumque  cer- 
tum & celerrimum.  Non  ibimus  tamen*inficias  pia- 
res Ebionis  errores  ab  aliis  pofimodum  hzreticis 
renovatos , fed  ii  profligatUm  ab  Apoftolis  Ebioni- 
tarum  nomen , fibi  deinceps  adrogare  non  aufi  funt. 


CaputVIL 

De  Hurefi  Naz^artornm. 

QUamv  1 s Nazarzi  a quibufdam  Chrifiia- 
ni  hzretici , a nonnullis  nec  Chriftiani  nec 
Ju4zi>  aliis  denique  iifdem  ac  Ebionzi,  erro- 
ribus implicati  dicantur j illi  tamen,  fi  Epiphani o 
fides,  meri  erant  Judzi ; NetVue  Jejftos  fe  ipfis  vo-  $ t. 

eant , neque  "judeerum  vocabulum  retinent , neque 
fe  Chrifiianos  ,fed  Nax^artos  de  illa  loci  appellatione 
nuncupant fC^m  interim  meri  jintjudai,  neque  aliud  , 
praterea.  Et  fe£Eone  nona  •,  ^udai  potius  quam  cu^  ' 
jufvu  alterius  generis  funt,  tametfi  Judais  fint  ini- 
micijfimi  i neque  enim  "judaorum  poflert  folum  ca- 
pitali illos  odio  profequuntur : fed  (fr  mane  ac  meri- 
die ^ ad  vefperam  ter  de  die,  cum  in  Sj/nagogis  fuis 
ad  orandum  conveniunt,  diris  illos  devovent,  ac  fo^ 
lemni  imprecatione  profcnbunt.  Idem  tamen  paulo 
aliter , & planius  illud  definire  videtur  his  verbis  : 

Jioc  igttur  uno  tam  a Judais , quam  a Chrtfltanis 
di^runt : ab  iOlis  quidem  quod  in  Chrifum  credant  i 
■a  Chriflianis  vero  quod  Judaicis  fittbus  tmplicantur. 
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' 94  Dijf6rt4th  friina  ' 

Hos  autem  iifdem  propeniodum  ac  Ebionxi  eiw 
f.t,  jroribus  itpbutos  dpcct  idem  Epiphanius  ? 

foliatis  inter  fe  capitibus , Jitam  alter  cum  altero  imr 
probitatem  ac  netfuitiam  communicavit^  Attjue  et  fi 
tjuadamtenus  a fe  mutuo  dijfideant  j in  excogitando 
, tamen  pravijfimo  dolate  fe  fe  invicem  exprejfef 

runt.  UccumverQipfls  & cum  Ceriuthianis  eodem 
tf.  i.  7;  fnodo  convenerit , anceps  eft  ; De  Chrifio  verh , 
ait  ille , cerfh  affirmare  Ueejueo , utrum  Cerinthi , vel 
Jlderimhi  impietate  illa  decepti  ,fimplicem  illum  ho-, 
minem^  adfeverent , ac  utife  fe  res  habet , per  Spi- 
, ritum-fanttum  de  ficaria  F^trgine  genitum  ejfe  fa~ 

• ttantur.  Theodoretus  vero  brevius  planiufque 

did^ric  ^ qui  fuerint  Nazarsi , & qu£  eorum  hse-; 
refis,  quo  tempore  exorta,  & d quibus  tandem 
expugnata  ; Nax^arai  Judai  funt , Chrijlumt  hono- 
f antes  , tame^uam  hominem  jufium  , & Evangelio 
utuntur  , tjuod  fecundum  Petrum  Scitur.  Hasha- 
tefes , imperante  Domitiano , conflatas  aubtor  eft  Eut 
febius^  Contra  <juas  feripfit  Juflinus  Phitofophus  dp 
' Martjr  dr  Irenaus  fucceffor  Apoflalorum  dr  Qrir 

genes. 

Hic  autem  obiter  obferva  illud  difficultate  omr- 
ni  non  carere  , quod  ait  cos  ufos  Evangelio  nsem 
quandoquidem  affirmat  Epiphanius  illud  l'e- 
eundum  Matthaeum  & Hebraice  feriptum  fuifle  j 
Efi  vero , infit , penes  illos  Evangeltum  fecundum 
Matthaum  Hebraice  firtptum , & ijuiSm  abfolu- 
Jiffimum.  fioc  enim  certiffime , prout  hebraicis  litter 
ris  initio  fcnptum  e(l , tn  hodiernum  tempus  ufijue 
cepfrvant.  Hxc  fane  adfertio  tam  certa  & per^ 
fpicua  fcrupulum  injicit  quamdam  dubitatio,- 
nem,  num  aliquod  in  textum  Theodoteti  men^r 
.dpm.  irvepfcrit,  vel  ipfe  falfus  fit , aut  memPAUV 
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de  primi  Mccle^a  'ftcuU  Scripioribut.  2f 
lapTus  ‘y  ac  pro  apud  ipfura  legi  debeat , 

vmfjittlstti9¥.  £t  certe  huic  conjedurs  favet  Hiero> 
nymus , ubi  djxit ; In  Evnngelio  ejno  Htuntur  jVi*-  ^ 
z^arAi , & EbionitA , ^nod  nuper  in  GrACum  de  He-  ' 

brAo  tranfiulimus , & cfuod  vocatur  a pfertf^ue 
Adathai  authenticum.  Idem  alibi  repetit,  ac  tan-  ptStript.E<dif* 
dem  docet  Evangelium  non  Mathaii  fcd  Marci  *" 

Petro  fuiflc  adtributuna;  Sed  cfr  Evangelium  fe- 
eundum  Marcum , ejui  auditer  ejus  interpres  fuit, 

hujus , Petri , ejfe  dteitur,  \ 

i - [ ■ ' • ■ 

Caput  V I U,  . , . • ' 

• T)e  ffareji  Nicolditarum^ 

‘ * i»  * » ■*  '» 

1 * - 

NI  c o L A i T iC  novam  quoque  primo  (xculo 

fe6tam  commenti  funt.  Errores  eorum  paucis  ... 
verbis  exponit  Irenaeus : indiferefe  vivunt , nullam  ijy.  *. 
differentiam  effe  dicentes^  in  machando  ',  & jdole„. 
thytum  edere,  Auguftinus  autem  paulo  diluci- 
dius : Placet  ufus  indifferens  fceminarum.  Hi  nec  lih.dtHatff, 
ab  iis , qua  idolis  immolantur,  cibos  fues  feparant,  *• 

^ alios  ritus  gentilium  fuperfiitionum  non  aver- 
' fantur.  Narrant  alia  yuAdam  fabulofa  dt  mundo, 
ne  feto  (juA  barbara  principum  nomina  mifcentes  dif 
putationibus  fuis.  Barbara  illa  nomina  refert  qui- 
dem Epiphanius,  fed  eos  de  iifdcm  inter  fc  diC 
fentire  mpnet,  Aliyui,  inquit,  B arbe Ionem  ne fcio 
ejuam  celebrant , cui  in  o^avo  calo  domicilium  ad- 
tribuunt.  Hanc  a Patre  produEiam  affirmant,  ma- 
STemtjue  alii  Jaldabaoth,  alii  Sabaoth  faciunt , , , . 

' Alii  Prunicam  ejuamdam , Alii  Caulaucauch  cui~ 
dam  eamdem  venerationem  deferunt,  (juo  nomine 
unum  efc  principibus  appellant AlU  d*funt  ini^ 
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tik  t.  H^tref. 
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m.  t.  ISfitr. 


' piJfhtaHaprimd 

tf  tentl>r4tt  »e  voragm^m,  & a^uam  fuijfe: 
ifcmviiem^fitMs  feerewnt.  Verum  tembrM  ctn- 
tra  Jpineum  iracundi*  ac  furere  percita  , furfum  ex- 
currentes , cum  eo  Congre funt.  Inde  matrix  nefeia 
epua^gsnita  prodiit,  ejua  ejuJUem  fptritus  con/ue^ 
rudinem  appetiit , ex  ea^ue  efuatuor  aones  produSH 
funt,  ah  iis  efUatuor  decem  alii  procreati,  item  dex- 
tra Jmifira^ue , nec  non  lumen  & tenebra.  Secum’ 
dum  hos  omnes  turpem  quemdam  aonem  editum 
narrant,  eumque  cum  ea,  quam  paulo  ante  dixi- 
mus , matrice  coiijfe.:  & ab  utroque  Deos  atque 
jingelos  (fr  damones , ac  feptem  fpiritus  ortum  ha-^ 
buijfe.  Subjungit  tandem  t certos  itbros  ^aldahaotb 
nomine  infcriptos  ac  commentitios  habent. 

Hos  haereticos , fi  * itenatum  & ^ Eufebium  au- 
dias, johannes  his  verbis  notat  in  Apocalypfi: 
Sed  hoc  habes  boni,  quia  odi  fi  faUa  Utcoldetarum, 
qua  & ego  odi.  A quibus  autem  fint  oppugnati, 
accipies  a Tl^podorcto : Contra  hos , inquit , firipfit 
Clemens , & Irenaus  & Origenes , & HippoUtus 
Epifeopus  & Martyr.  Quot  feliciter  contra  coi 
pugnaverint , colligas  ex  vi&oria  ab  eis  perquam- 
citifijme  reportata.  Etenim  hxc  haerefis , tefie  Eu- 
febio  *,  Brevijfimo  temporis  fpatio  permanjit.  Ex  hoe 
tamen  fonte  corruptiffimo  fluxerunt  Gnoftici  alii- 
que complures  , de  quibus  Epiphanius  t yib  hot 
ftnte,  ait,  derivati,  ac  pefftme  in  mundum  intro- 
duUi  funt  haretici  illi , qui  eam  fibi , quam  falfo 
nominant,  cogUitienem  ‘tiindicant,  eujufmodi  funt 
Cnopei,  Phibionita , & quibus  ab  Epiphane  nomen 
efi  inditum.  Tum  etiam  Mditares , Levitici,  alii- 
que complures.  Quarum  quilibet  harefim  propriam, 
ad  animi  fui  afeBtones  accommodans  , fexcentas  ne- 
quitia vias  edteogtavit.  Atque  inde  procul  dubio 
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de  frimi  IccUfi/t  JacuU  Seriftorihus.  ^ 
orta  efl)  ea  quam  (upra  memoravimus»  hos  imet 
haereticos  de  barbaris  piincipara  nominibus  di& 

(encio.  ^ 

Quis  autem  hujufce  haerefeos  auftor  fuerit , noR  . 
ita  promtum  eft  definire.  Plurimi  exiftimanc  non 
^lium  fuifle  quam  Nicolaum»  umun  exfcptem  illis 
Ecclcfiae  Diacodibus»  qui  ab  Apoflolis  eie^  fune 
(&  inaugurati.  Atque  haec  fuit  Irenaei,  Epiphanii  lochtimit, 

& Philaflrii  opinio : queis  adfbpnlantur  Hilarium  c*f.  is-  inhun. 
* Hieronymus,  i*lfidorus,  aliiqae  non  pauci.  In  t-Efip.t.MdHu 
eorum  tamen  grege  Tertullianus  non  anhume- 
randuseft.  Nihil  enim  de  Nicolao  illo  fcripfit,  nifi 
in  capite  45.  libri  de  Praeferiptionibus : quodqui» 
dem  caput  eidem  libro  ab  impofiorc  quodam  ad> 

Tutum  tuifTe  obfervavimus.  ' 

Refragantur  autem  huic  tot  tantorumque  vi» 
rorum  intentis  Scriptores  nonnulli,  aiuntqt» 
hos  haereticos,  ut  celeberrimo  alienjus  au&oris 
nomine  fucum  facerent , hunc  Nicolaum  Ebi  falsb 
adfcivifle  fe^  fuae  principem.  Scimus  quidem  in 
jgnatiana  quadam  epiftola , illud  aperte  adferi : 

Fugite  tmpuros  NicoUitas^  faifttm  fili  nomen  ftt^  f.{ip.tdTrtatnF 
mentes  : fed  cttm  hasc  verba  interpolatoris  fint, 
non  verolgnatii,  ex  iis  profc(Slo  i^il  certi  con-> 
cludi  potelt.  Q^propter  opinionis  illius  adferto- 
res  ex  Clementis  Alexandrini  andoritate  validius 
eruunt  argumentum.  Is  enim  Nicolaitas  arguit  , 
quod  in  l^refls  fuac  confirmationem  verba  Nico- 
lai pravos  in  fonfus  dctprquerent ; Tales. fitnt  in-  Hh.  *.  Strtmtdt^ 
quiebatille»  tfui  dicunt  fe  fiujui  Ntcelaum , dddss- 
centes  ejus  viri  nliijuid  litterarum  monumentis  man- 
datum, fed  ah  eis  deteShtm^  nempe:  Oportere  came 
fsti,  Sed  ille  :juidem  vir  praclarus  fignificabat  oppor-_ 
terf  Tfflugtdtet  mere  ^,cuf$d$(ates , ^ ^ac  eeterth 
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tAtiotie  mArciJAs  flaccida/^Mc  reddere  edmis  AppetL 
tiones  dr  infultHS.  ^ui  Atttem  infiar  hircernm  funt 
tffufi  in  voluptatem . . . decretum  ipjius  voluptatu, 
non  aittem  viri  Apoflehci  feefuuntur.  At  Clemens 
Nicolaum  haud  dubie  virum  prsclarum  & Apo- 
fiolicum  non  appelladet  t fi  tam  ptavx  hxtcicos 
parens  fui  flet  & auftor.  * 

Qmd  plura?  Idem  Clemens  omnem  impuri  cri- 
minis, ab  iifdem  hxrecicis  Nicolao  inulU,  fufpi- 
tih.  i.  stmmM.  cionem  egregie  depellit : C'<>»  autem  de  di^o 

loqueremur,  illud  pratermijimus.  Ciim  formo~ 
fam , inquiunt,  haberet  uxorem , & pofi Servatoris 
adfumtionem  ei  fuijfei  ab  Apofiolis  exprobata  a.e/c- 
tjpia , in  medium  adduSta  muliere , permiftt  cui  vel- 
let eam  nubere.  Aiunt  enim  Tianc  vocem  illt  voci 
eenfentaneam , qua  dicit,  quod  came  uti  opporteat, 
ejufque  faibum  dr  diSlum  abfilute  & iuconjiderate 
fequentes , qui  ejus  harefim  perfequuntur , impru- 
denter effit  fe  que  fornicantur.  E^o  autem  audio  Ni^ 
celaum  nullum  umquam  alia,  quam  ea  qua  ei  nu- 
pferat , uxore  ufum  effe,  dr  ex  illius  liberis  filtas 
■ . quidem  confenuiffe  virgines  , filium  autem  perman- 

fiffe  incorruptum.  ciim  ita  fe  habeant,  vitii 

erat  depulfio  atque  expurgatio  in  medium  Apofioh- 
rum  circumagito  uxoris  , 'cujus  dicebatur  laborare 
z.elotypia ; & continentia  a voluptatibus , qua  ma- 
gno fiudio  parantur,  docebat  ifiud;  uti  came,  hoc 
eft,  exercere  carnem.  Neque  enim  ut  exifiimo , vo- 
lebant convenienter  Domini  pracepto  duobus  domi- 
nis fiervire , voluptati  dr  Deo.  Ita  ille  & verba 
Nicolai  male  interpretata,  & errores  illi  falfo  im- 
putatos ede  demonfirat.  Clementi  addipulatur 
poft  Eufebium  Theodoretus.  Ex  allato  quippe 
Uf.tit.  Clementis  tefiimonio  fic  ille  concludit ; Ex 
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de  primi  Ecclejt/e  ftculi  Scriptoribus,  rp 

hns  Itijuido  convincitur , fulsh  fibi  dc  hujus  appella^ 
tiene  nomen  urrogare  N‘Colaitas.  EuTcbius  veto : la.  t.  Ui/Ur. 
Ht  NtcoUum  quemdam  unum  ex  iUts , ejui  ud  cu- 
ram  inopum  gerendam , una  cum  Stephano  ab  ^po^ 
fiolis  conflituti  fuerant  minifiri , feEia  fua  aublorem 
jalbabant.  Quid  aliud  hoc  verbo  jaUabant , in- 
nuit Eufebius , quam  Nicolaum  hujus  hacrefeos 
non  ede  auAorem? 

Porro  autem  quid  de  hac  quxftionc , quam  tan- 
torum Patrum  audoritas  dubiam  reddit,  (luen- 
dum fit,  ab  aliis  lubentius  audiemus.  Enim  vero 
Irenaeus  & Clemens  antiquiores  & prscipui  utriuf» 
que  opinionis  fautores,  coxvi  erant,  4 Nicolai 
temporibus  tam  parum  remoti  *,  ut  ab  ejufdem 
Nicolai  amicis  aut  difcipulis  potuerint  facile  dif» 
cete,  num  ab  illo  vere  profeda  (it  ea  hxrefis.  Ec 
Clemens  quidem  fe  id  non  indiligenter  inveftigade 
fignificat : atque  in  ejus  opinionis  firmamentum 
adduci  illud  poteft,  quod  hxseticis  in  more  po- 
fitum  fit  magnum  fibi  quemdam  hxrefeos  fux  ad- 
vocare audorem.  Neque  tamen  eo  repudianda  eft 
Irenxi  fententia,  quia  ab  uno  ex  feptem  primis 
Ecclefiz  Diaconis  hxrefim  illam  ortum  filum  du- 
xifle  improbabile  videatur.  Nam  cum  Chriftusab 
uno  ^ luis  Apoftolis,  ne  dodrinam  fuam  propa- 
garet , ad  necem  fit  venditus , potuit  & unus  ex 
leptem  illis  Diaconis  alicujus  naerefeos  inventoc 
cfle  ac  promulgator. 


Caput  IX. 
tx  hac  Harefedi  deferiptione  utilitas! 

QU  o R s u M , inquies , illa  tot  hxrefe Jr  defi> 
cciptio  ac  hiftoria  i Nonne  illi  humanx  meo- 
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.V  ::  THJjtndtso 

tis  monftrofiilimi  parcus  perpetuo  iilentid  (cpd* 

. Ikndi  erant  5 Quid  vero  ex  hac  odiofa  molefta^ 
que  Gommemoratione  in  Eccleham  emdliunenti  ^ 
in  ledores  utilitatis  ? Non  tninimum  certe. 
Nam  prarterquam  qUod  haerefe  Jn  cognitione  non-» 
numqtiam^  uti  diximus,  obfcuriorcs  Patrum  loci 
facilius  intelliguntur,  inde  etiam  intolerabilis  ho^  * 
minum , nova  femper  molientium  ^ fuperbia  rc-* 
tunditur  ^>ac  tandem  funefto  haereticorum  cafu  ca* 
tholici  jiunt  cautiores.  Jmptisnis  auceipex  hac  er- 
rantiiftn  .ectorumque  hiftoria  difeunt  omnes  quat 
fuerit  ;ajb  &dehae  principio  vera  & catholica  hdes 
dod:rina.  Atque  ne  >^cra  primum  Ecclefix  fs- 
euliina  exQUtrac  oratio  *,  ex  his  quas  a itpbis  hadEe« 
nus  ;di%¥tata.  fune , liquido  colligitur , quid  de 
.fidei  noflir^  articulis,  quos  refpucbanl 
harretici , iis  temporibus  fit  adfertum  dc  definitum* 
Verum  enim  vero , cum  Patres  erroris  haercfeofque 
eos  condemnant,  qui  Chriftum  purum  hominem^ 
cx  Macia  6c  Jofcph,  non  fecus  ac  cacteros  homi- 
nes ^ genitum  f nec  Patri  aeterno  aequalem  adferere 
aufi  mnt  i ipdc  concludas  oportet  eofdem  Patres 
fide  certiifima  credidifle  Chrifium  eile  filium  Dei^ 
patri  fuD.  ^ecerno.acqiialem  > ex  Maria  Virgine , fola 
vinute  Spiiitus-fan^i,  editura.  Hinc  autem  rurfiis 
colligas  necefic  eft  orthodoxam  de  Chrifti  divi* 
nitate  >:unaque  illius  cum.  Patre  fubftantia  feU 
confubftantilirate  dodrinam. a Patribus  primi  Ec^ 
clefiae  iaeculi  ^ longe  ante  Nicaenum  concilium 
fuifle  traditam , admrtam  3c  propugnatam.  Idem 
quilibet  & de  aliis  quibufquc  erroribus , quos  ab 
haereticis  defenfos,  a Patribus  rejectos  efle  dixi-* 
mus,  debet  ferre  judicium* 

^ Alia  quoque  ex  ufdem  haereticis  inde  nata  cil 


de  primi  tcdfi*  ficuH  Scriptorthus,  sr 
^cclefiz  ucilicas,  quod  ii  Patribus  fuos  adverfus 
hzrcfcs  libros  & tr;;dkus , quos  forcidns  num* 
quam  edidiflcnc,  fcribendi  dederint  occafionem. 

His  ergo  hzrcticis  licet  invitis  & fzpius  reda, 
inantibus,  debemus  pretiofa  illa  tantorum  viro- 
rum monumenta»  ex  quibus  facrorum  fidei  dog- 
matum traditio  ad  nos  ufque  dedudb  eft.  Neque 
aliud  bac  in  re  magis  lugendum , quam  quod  om- 
nia ejufmodi  feripta  ad  nos  non  lolum  non  peiv 
venerint»  fed  nec  ulla  plurium  exfiet  amplius 
memoria,  nec  ullum  ullibi  eorum  fupeifit  vefii^ 
gium.  , • • i . 



C A P U T X. 

De  Scholarum  Chrifiianarum  origine^ 

Ad  V E R s U M hzreticos  non  calamo  dumtaxat 
& feriptis , fcd  viva  etiam  voce  & ferinonibus 
decertabant  Scriptores  nofirt , chrifiianofque  ciim 
morum  przceptis , tum  fidei  dodrina  erudiebant. 

Illos  autem  ea  docebant  in  locis  privatis,  ac  quan- 
doque publicis,  quantum  pacatiora  perfecutionum 
tempora  id  ferebant»  vel  eos  fummus  martyrii  ar- 
dor ad  przdicandam  fidem  impellebat.  Ac  pri- 
mum quidem  extra  concroverfiam  ell  Apofiolos, 
atque  eorum  difcipulos  in  vicoruin  urbiuroque 
plateas  & compita,inJudzorum  Synagogas  & feno- 
las  gentilium  fe  fe  incredibili  zelo  contulifle»  ut 
Evangelium  Chrifii,  facramque  ejus  dodrinam 
annuntiarent , eamque  perfuaderent  omnibus.  Et 
fane  Paulus  cfim  Athenis  venilTet : Difputabat  in 
Synagoga  cum  Judais  colentibus,  ^ inforo  per 
omnes  dies  ad  eos » ^ui  aderant.  Quidam  autem 
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BpicHrei  Stoici  Philo fopki  dtjfereb/tnt  cum  eo, 

Cum  autem  Ephcfi  moraretur : Introgrejfus  in  Sj* 
'Uti  V.  »#•  & cum  fiducia  loquebatur  per  tres  menfes ; 

/tf,  dijputaus  ^ fuadens  de  regno  Deii  Ciim  autem  quid- 

dam indurarentur  eb“  iton  crederent , maledicentes 
‘viam  Domini  coram  multitudine , diJcedeUs  ab  eis^ 
Jegregavit  dijcipulos,  quotidie  dt/putans  in  feholaty-^ 
rannt  cujufdamt  Hoc  autem  fa^um  ejl per  biennium', 
ita  ui  omnes  qui  habitabant  in  jifia  , audirent  ver* 
hum  Domini  Gentiles  atque  Judai.  Nullus  auteift 
'dubitandi  locus  eft , quin  Paulus  aliique  Apoftoll 
fimiles  aliis  in  locis  difputationes  inftituerint. 

- In  privatas  vero  domos  fzpius  cogebantur » qoy 
facra  myfteriorum  noftrorum  cognitione  eos  im- 
buerent > qui  divinis  eorum  Termonibus  ad  fideni 
adduiti , Chriftianam  religionem , priftinis  erro- 
ribus depofitis  > publica  finceraque  profefliond 
«rant  ampleicati , vel  jam  jam  amplexaturos  fe  clle  y 
'certo  pollicebantur.  His  autem  ut  plenius  fidei 
Chriftian*  praecepti^  Sc  dogmatibus  informaren-* 
tur,  quofdam  praeficiebant,  quos  Apoftolus  ipfd 
doftores  appellat,  & a exteris  fere  omnibus  Ec-^ 
‘clefix  miniftris  aperte  difcernit.  De  iis  quippe  fid 
o.cor.f. it.  feribit  ad  Corinthios : & ipfe  dedit  quofdam  quU 
dem  Apejloios  , quofdam  vero  Prophetas , alios  au* 
tfhif  4.  it.  tem  Pafiofes^  DoElores.  Et  ad  Ephefios  i ^of*  . 

dam  quidem  pofuit  Deus  in  Ectlefiu , primum  Apo* 
fiolos , fecundo  Prophetas , tertio  DoElorest  Porrd 
autem  illud  Doftoris  munus  Epifeopis  potifllmiim 
delatum  efle  idem  non  obfcure  docet  cpiftola  ad 
t.Tim  s,*.  Timotheum!  Oportet  ergo  Epifiopum  trreprehenfi- 
Tit.  t.  7.  bilem  ep  .....  hofpitalem , Do^lorem.  Ad  Tituhl 

vero  : Oportet  Eptfeopum  fine  crtmtne  epe ... . am* 
pleUentem  tum , qui  fecundum  do^rindm  efi , fide* 

leno 
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de  primi  t-cclefix  Jkculi  Scriptoribus,  si 
leyn  fermonem  j Ht  potens  fit  exhortari  in  doCirinjt 
Jacra  , & eos  tfui  contradicunt  arguere. 

Idem  tamen  Dod^oris  officium  aliis,  Epifcopo 
inferioribus,  nonnumquam  demandabatur.  Rur<* 
fum  enim  Paulus  ad  Timotheum  : hene  pra~  i.Tim»th»s*t7» 

Junt  Preshjtert , duplici  honore  dignt  habeantur  t 
maxime  tjut  laborant  in  Verbo  do^rina.  Quod 
fi  ea  Presbyteri  voce  Epifeopos  ipfos  defignari  per- 
tinacius contendas , & tu  ipfe  fatearis  nccefle  eft 
duplicis  generis  fuifle  Epifeopos,  quorum  non- 
nulli, Paulo  teftc,  in  verbo  6c  dodtrina  labora- 
bant. Verumtamen  & alios  ab  Epifeopis  munia' 

Doriorum  obiifTe  demCmfirant  caA<%orum*vcrba: 

Erant  autem  tn  Ecclefia  Antiochut  Propheta , ^5.  n.  t. 

Dolores , in  quibus  ^ Bamabas  (fr  Simon , e^ui  vo- 
cabatur  PTtger , ^ Lucius  Cyreuenfis,(^  Manahen^ 

MI  erat  Herodis  Tetrarcha  collaSianeus,  d'  Saulus, 

Hos  autem  omnes  & fingulos  ad  dignitatem  Epif* 
copalemcvedos  fuifle  quis  audeat  affirmare  i 
• Illud  fortaflis  ad  fcholarum  originem  magis  per- 
tinere videbitur,  quod  Timotheo  adhuc  fcribic 
Paulus:  auaijh  a me  permultos  tefhs , haC  t.Timih.i.i, 

commenda  fideUbus  hominibus , tjui  idonei  erunt  (jr 
alios  docere.  Ex  his  quippe  verbis  duo  qusc  ad 
inftitutum  noftrum  maxime  conducunt,  non  ob- 
fcurc  colliguntur.  Primo  quidem  Paulus  Timo- 
theum dodfrina  Chrifliana  erudierat,  per  multas 
tefies , id  eft  coram  multis , qui  cum  docentem  au- 
dierant , & traditx  Timotheo  dodkrinx  teftcs  erane 
locupleiifllmi.  Atqui  fi  Paulus  Timotheum  aliofi- 
que  qui  eum  audiendi  caufa  in  cumdem  locum 
convenerant,  fic  dodbrinJl  fidei  inflituit,  quis  in- 
ficiabitur  ipfum  eodem  docendi  modo  alios  quo- 
que difcipulos  fiios  ufdem  imbuiflc  inflitucis  2 Se- 
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cundb  Paulus  Timotheo  praecipit  alios  docere» 
id  eft,  eadem  quz  ab  ipfo  audierat,  aliis  eadem 
methodo  tradere.  Quod  quidem  & a fticceflori- 
bus  ejus  diligenter  fui  de  obfervatum,  nullus,  opi- 
nor, negaverit.  At  porro  d iis  locis,  in  quibus  do- 
centem Paulum  tot  tantique  difcipul\  audierunt, 
nomen  fcholx  denegetur , non  omnino  rcpi^na- 
bimus  s modo  ad  iit  os  primam  Chndianarum  fcho- 
larum  originem  reducendam  ede  concedatur. 

Primo  tamen  Ecclcdar  fxculo,  nondum  elapfo» 
quafdam  Chridianorum  fcholas , proprie  dioas, 
jam  indituras  fuide  non  levi  argumento , ex  £u- 
febii  hidoria  deduedo , colligi  pode  putamus.  Ibi 
enim  de  Panczno,  Alexandrinae  fchoix  prxfedo, 
hacc  legimus . Per  idem  tempus  Commodo  nimi- 
rum  imperante,  fidelium  fchoU  pruerat  vir  doSrinu 
Cdufi»  celeberrimus , nomine  Puntenus  { ^ppe 
inde  a prijeis  temporibus  fiicrarum  litterurum  fch^ 
/4 , in  eadem  civitate , Alexandrina , fuerat  infii- 


tuta , <jua  quidem  nofira  arate  adhuc  perfeverat. 
Atqui  Commodus  ab  anno  180.  ad  annum  1 51 
Romani  imperii  fraena  moderabatur.  Per  hoc  ergo 
tempus  Pantaenus  fchoiae  Alexandrinae  |>raefuic. 
Cum  itaque  Eufebius  eamdem  fcholam  a prifeis 
temporibus  indituram  fuide  adferat,  inde  profefto 
non  improbabilem  ducimus  conjciduram , jam  i 
pfimo  Eccledar  fxculo  jacta  fuide  fchoiae  illius 
fundamenta,  nec  alium  fortade  quam  Marcum 
Evangelidam,  primum  Alexandriae  Epifeopum, 
habuide  audorem- 


Neque  vero  prima  dumtaxat  hujus  fchoiae  ini- 
tia indicat  Eufebius-,  verum  etiam  quid  in  ea  do- 
ceri tratdarique  foleret,  luculenter  aperit,  cdm 
eam.  factarum  litterarum  fcholam  appellat.  Hi« 


Digilized  by  Googie 


dt  primi  tcclefii  ficuH  Scriptdrihas,  if 
ttuippc  verbis  apene  declarat  facras  liaecas»  id  cfta 
{aeros  veteris  & novi  Tcftamenti  libros  ibi  i Do- 
doribvs  magil^fis  fuifle  explicatos.  Ncc  obfctt- 
rius  paulo  poft  tradit  huic  facrarum  feripturarutq 
explicationi  adjedbm  divinorum  dogmatum  ex- 
planationem s DivittQrumt  inquit , 49^m4tum  tht^ 
/dHros  expajuit, 

autem  methodo  id  fieret,  ibidem  docet  i 
Panttn  viva  voce,  inquit,  partim  /criptis,  In  haC 
ergo  Alexandrinst  Ecclefiz  fchola  ^ facta  feru 
ptura,  & divina  fidei  Chriftianac  dogmata,  partim 
viva  voce , partim  feriptis  explanabantur.  At  cum 
Eufebius  illud  idem  a prifiis  temporibus  fadum 
efl'e  adfcverct,  nullus  procul  dubio  negaverit  eam- 
dem  docendi  methodum  in  antiquioribus  cjufdcra* 
Ecclefiar  fcholis , quid  ni  & in  aliis  pluribus , fuifle ' 
obfervatam.  Porro  autem  ante  feriptos  & publi- 
catos novi  foederis  codices,  Apoftoli  eorumq4® 
dilcipuli  Chrifiianis  explicabant  eadem  fidei  dog* 
mata,  eaque  Prophetarum  oraculis,  aliifque  ve- 
teris Inftrumcnti  tefiimoniis , ac  tandem  divina 
Chrifti  auctoritate,  variifquc  mitacuUf , ej>« 
mine  editis , confirmabant. 


3^ 

DISSERTATIO  SECUNDA 

DE  LITURGUS  ET  MISSIS 

Jacobi  Apoftoli , Marci  Evangcliftac, 

& Petri  Apoftolorum  Principis, 

Capht  PniiauM. 

V 

I 

ffteriftt  uifcfiolorum  Litur^*  ? 

I. 

• diffidit  Jit  de  Apejielertm  Liturgiis  juditurt , (ffi 

quetntde  de  iis  diJjHtebitur } 

PR 1 M u s in  Bibliotheca  noftra  locus , facris 
Jacobi,  Marci,  & Petri  Liturgiis  jure  quidem 
meritiflimo  datus  cft  j cum  & primorum poftChri. 
ftum  EcclcHae  aufkorum  nomen  praeferant,  &c  id 
quod  in  Chriftianz  religionis  myfteriis  elf  facra- 
tiflUmum , totum  illud  ipfz  complebantur.  Hinc 
eo  accuratius  i nobis  funt  examinandz , qubd  Sc 
cantis  ornentur  titulis,  & pocidlmum  quod  diffi> 
cilius  Et  de  facris  hujufcemodi  Icripcis  certum  apud 
dodlos  ferre  judicium.  Qui  enim  in  Liturgiis  recen- 
tioribus,  puta  Bafilii  5c  Chryfoftomi,  expendendis 
majorem  pofuerunt  operam,  ii  tot  tamque  diverfos 
lediionum  modos  repererunt  j ut  vix  ullum  earum 
genuinum  exemplar  naberi  polTe  videatur. 

Q^d  E res  ita  fe  habeat  in  hifce  communiori. 
bus,quarumque  apud  Chriftianos  ufus  eft  frequen* 
dor,  Liturgiis  i quid  de  iis  cenfendum,  quz  parem 
propemodum  cum  Chnftiana  religione  zutem  ha> 
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bent  & originem  \ Hzc  tamen  toc  tantaque  diffi» 
cultatum  repagula  nos  minime  deterrere  debent , 
quin  pro  fulcepto  a nobis  munere,  5c  omni  Audio» 
totifque  animi  viribus  inveAieemus,  num  Liturgix 
noArx  ab  iis  vere  profeAx  hnt , quomm  nomi- 
nibus ubique  infcnpcz  circumferuntur.  Quod  qui- 
dem planiori  ut  fiat  ordine , inquirendum  eA  fo 
dulb,  quid  de  ApoAolorum»  aUorumque  primi 
fxculi  ChriAianorum  hominum  Lirurgiis  Aacuen. 
dum  fit : eum  deinde  ad  fingularum , de  quibus 
imprxfentiarum  quxAio  eA»  examen  veniemus. 

§.  II. 

f^ndo  ($•  quamodt  Chrijlus  fmerificimn  Mijft 

qutunqut  eirt»  iUnd  potejtaiem  Apofiolis  tatiqtu 

EccUfu  dtdtrit.  • 

Nemo  cA  qui  nefeiat  nomen  ximvpyiac  idem  apud 
Ecclefic  Grxcx  audores  fonare  quod  apud  Lati- 
nos MiAx  vocabulum  j illudquc  oblationem , im- 
molationem, & corporis  ac  unguinis  ChriAi  Do- 
mini facrificium  apud  omnes  fignificare.  Nullus 
etiam  ignorat  eumdem  ChriAum  incruenti  illius 
facrificii  ausiorem  fuiAc , atque  illud  ab  eo  tunc 
inAitutum»  cum  cruci  jam  jam  affigendus,  ultimam 
fuis  difcipulis  canam  daret  *,  quibus  ut  quod  a fc 
faAum  viderant , illud  poAmodum  in  fui  facerent 
commemorationem  aperte  omnino  prxeepit.  Ne- 
minem denique  latet  ChriAum  canam  illam  ac 
facrificium  cclcbrallc  eo  plane  penitufque  firapli- 
ci  modo,  quem  apud  tres  EvangeliAas  Matthxum» 
Marcum  dc  Lucam » necnon  8c  in  prima  ad  Co- 
rinthius Pauli  cpiAola  deferiptum  legimus.  Verum 
etfi  ChriAus  difcipulis  prxeeperit*,  ut  quod  a fe 
fa^um  fuerat,  idem  Sc  ipfi  deinceps  peragerent  a 

C iij 


Digitized  by  Google 


t»  Ut  tt. 


»lim.  tu, 
muKS4'  itf. 


jr  piprfAtid  flmkda 

cettUift  tiittifcti  e((e  debet  illum  ApdftoUs  fuis, 
citqufe  in  torum  perfoha  Eccleliae»  pdteftit^hi  utN 
Aoricatemque  dedilTc  ea  omnia  in  aueuftiflimi  hU<- 
Jufce  myfterii  cerimoniis , addendi , dcmetidi , im*- 
mutandi  quateumque,  illius  dignitati»  populorum 
devotioni  variifque , temporibus  magis  congruert 
judicarent.  Tam  alte  id  eorum  mentibus  dxum 
fcrat;  ut  Paulus  ea  fibi  tradita  potcftane  in  Corin- 
thiorum Ecclefia  uti  fe  pofle  fignificet,  ciim  ad 
tam  feribit : Cater/i  amttm  cnm  venero,  eliJf>ot*an>. 
Auguftinus  vero  Ecclefiam  nec  arrogantiae , nec  te* 
meritatis  arguendam  ellc  contendit , quod  Eucha- 
riftiam  jejunis  fidelibus  illa  minifiraverit,  quam  i 
Chrifto  Apoftolis  finita  cosna  porrectam  noverat. 
Perruafum  enim  habebat  eamdem  Ecclefiam  ab  illo 
acccpiflc  integram  hofcc  ritus  immutandi  potefta- 
fem  » ^^^mefuid  tHtneh , inquit  Doftor  eximius » 
yrefterta  cklHimtiandittn  efi  tutiverf*  Beclejt*,  fmd 
'a  jtffunrs fimper  itccipimr ....  J^ecfue  enim  epein  phjl’ 
'cibos  dedit  Dowinus , propterea  ‘pranfi  nut  coenicei 
'jrntres  ad  iltud  SaCramemttm  accipiendum  convenite 
'debent ....  Nnmijue  Siilvafor . . . 'ided  non  prxeepit 
"qUo  deinceps  ordine  fumeYetur ; Ut  JipofldUs,per  quol 
ifdejtas  dtjpojtrurus  erat  , fer  viaret  hunc  'loCum, 
!l^am  f hoc  ilte  rnonuijpt  ut  pofi  cibos  alios  femperac- 
Iciperetur , credo  quod  'eum  moret»  nemo  variajfet. 
Certum  cft  igitur  Apoftolis  proindeque  Ecclefids 
iTadiam  Fuifle  poteftatem  eos  ritus  inLiturgiis  ad- 
dendi, vel  mutandi  , aut  etiam  tollendi , de  qui- 
bus  nihil  Chriftus  prxeepifle  legebatur. 


111. 

gjwrumdam  ftuttntia  dt  iis  quo  jifojhli  in  ilb  mmntarint. 

Qirid  avticm  Apoftolitcvcra  m iis  poft  Chriftumh 
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immutarint  > non  una  omnium  , qui  de  hac  rc 
fcripferunc  , eademque  eft  fencencia.  Gregorius 
Magnus  in  cpiftola  ad  Johannem  Epifcopum  Sy- 
racufanum , Liturgiam  Apoftolorum  fola  oratione 
Dominica  circumuriptam  ciTe  feribie : Orationem 
Domtmeam  mox  pofi  prteem  , id  eft  j ut  loquimur  > 
Canonem  Midz  > dictmus  ; quia  mos  jipojhlorum 
fuft  tUt  ad  ipfam  folummodo  orationem  oblationis  ho- 
fiiam  confecrarent.  Plcrique  tamCn  cum  antiqui 
tum  rccentiorcs  ea  verba  quibus  Chriftus  panem  ac 
vinum  confecravit , orationi  Dominice  addenda 
ede  exiftimant.  Ita  enim  Honorius  Augudodunen- 
ds ; Hanc  Apoftoli  auxerunt,  dum  fuptr  panem  (ft 
vmum  verba , qua  Dominus  dixit , ^ Dominicam 
orationem  dixerunt.  Sic  etiam  Walafridus  Strabo  : 
Et  relatio  majorum  efi  ita  primis  temporibus  Mijfas 
ferifolitas.,..pramijfa  oratione  Deminica.&ficuttpfi 
Dominus  pracepit , commemoratione  pajfionis  ejus 
adhibita.  Hinc  quoque  Cardinalis  Bona  ubi  proxi-* 
me  laudata  Gregorir  verba  retulit  > Tubaudiendum 
ede  cenfet : jidditis  proculdabio  verbis  confecratie- 
nis.  At  d quis  conje^hire  locus  dr,non  abCurbc  for- 
dtan  dixeris,  Gregorium  dum  hec  fcribercc,  ref- 
pexide  ad  ea  Hieronymi  verba:  Sic  docuit,ChxiiiuSt 
u4poflolos  fuos  ut  quotidie  in  corporis  illius  facrificfo 
credentes  audeant  dicere : Pater  nofter  qui  es  in  ca- 
tis , Scc. 

§.  IV. 

Aliorum  de  eadem  re  fententio. 

Nonnulli  tres  dumtaxat  agnofeunt  in  Apodolo- 
• ruo»  Midis  orationes  j Tres , inquit  Alcuinus,  tan- 
tummodo orationes  in  initio  fidet  proferebantur , in- 
cipientes ab  eo  loco  tebi  dicitur : Hanc  igitur  oblatio- 
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nem.  Auguftinusvcro  Paulum  his  verbis  : Ohfecr» 
■primum fieri  obfecrationes , &c.  quatuor  Miflx  par- 
tes fubnotaflc  colligit : Sed  eligo , aiebat,  in  his  ver- 
bis hoc  inteUigere  quod  omnis  vel  pene  omnis  fre- 
quentat Eccl^a  PRECATIONES  accipiamus 
dicbas , quasfacimus  in  celebratione  Sacramentorum, 
antequam  illud  quodeft  in  Domini  menfa,  accipiat 
benedici  .-orationes  cum  benedicitur  (fr  fanbH- 
ficatur , & ad  dtfinbuendum  comminuitur  , quam 
totam  petitionem  fere  omnis  Ecclefia  Dominica  ora- 
tione concludit ideo  in  hujus  fanBificationis 

pra paratione  exifiimo  Apofiolum  Paulum  jujfijfe  pro- 
prie fieri  idefi , orationes  ....  inter- 

pellationes autem  fiunt , ct\m  populis  bene- 
dicitur. . . . quibus  peraSlis  , & participato  tote  Sa- 
cramento gratiarum  actio  cunbba  conclu- 
dit. Obfervandum  tamen  hanc  Pauli  verborum  cx- 

fjofitioncm  a tanto  Doftorc  non  tamquam  litteta- 
em  certamque  adferri , fed  quam  aliis  tantum- 
modo prxfercndam  efle  judicaverit : Eligo , inquit, 
in  his  verbis } & paulo  poft  : e.viftimo.  Czterum  ex 
hac  Augnftini  explicatione  duo  multo  certiora  con- 
fici pofle  putamus.  Primum  Liturgiam  in  omni 
fere  Ecclcua  ipfius  tempore  his  quatuor,  quas  enu- 
merat , partibus  fuifle  compoficam.  Secundum  id 
a tam  longo  tempore  in  Ecclcfiis  ufu  vcnilTe;  ut- 
re6le  inde  infefri  polle  putaverit , omnia  haec  i 
Paulo  infiituta  fuifle  & ordinata. 

§.  V. 

Frocli  Confiantinopolitani fintentia. 

Proclus  Archiepifeopus  Conftantinopolitanus 
multo  longiorem,  quam  ipfcmet  Auguftinus, tradit 
fuifle  Apoflolorum  Liturgiam  : Salvatore  nojho , 
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ita  ille  loquitur,  $h  c*Hs  sd/itmto,  jipofioli  ante- 
ifHAin,  per  omnem  tervArum  oriem  dtjpergsrentur , 
conjpirantibHS  Animis  convenientes, AdintegrAm  orAn- 
dum  diem  convertebAntttr.  Et  dtem  mnltAm  confoU- 
tionem  in  myjtico  illo  Domimci  corporis  fAcrificie  pofi- 
tAm  reperiJfent,fHjiJlime  longotjHe  verborum  Ambitu 
AfijfAm  deCAHtabAnt . . . ^uocircA  (fr  contrito  Jpiri^ 
tu  multM preces  decantabAnt,  impenfe  divinum  im- 
plorantes numen.\{xc  tum  Tcribcbat  ille, cum  jam  ia 
Ecclefiis  Orientis  recepta  fuiflet  Liturgia  a Chry- 
foftomo  Anteceflbre  fuo  paulb  ante  edita.  Unde 
non  aliud  forfan  opinionis  ejus  erat  fundamentum, 
quam  quod  putarent  omnes  Liturgiam  Chryfofto- 
mi  fynopiin  tantum  e(Ie  antiquiorum : atque  eas 
proinde  ab  Apoftolis  ad  fua  ufque  tempora  per> 
venifle  in  animum  fuum  facile  induxit. 


§.  VI. 

e 

'Reetntiorum  quorumdam  /intentio.  . . 

Recentiores  quidam  omni  adeveratione  affir> 
mant  Liturgiam  Apoftolicam  nec  plura  compre- 
hendifle  nec  pauciora  quam  quz  Paulus  in  priore 
fua  ad  Corinthios  cpiftola  tradidit.  Adferunt  alii 
camdem  Ecclcfi*  initio  ob  T ytannorum  perfecu* 
tiones  fuifle  brevidimam  : fed  cum  crcfccret  fide- 
lium numerus , ab  Apoftolis  ipfis  plures  tum  lectio- 
nes , tum  preces  , aliafque  cerimonias  , quibus 
adorandum  illud  facrificium  majori  Chriftianorum 
cultu  ac  veneratione  conficeretur,^  fuifle  additas. 

Q^mvis  autem  tam  varix  tamque  diflentiences 
doiftorum  hominum  opiniones  cantopere  inter  fe 
pugnare  videantur  ; non  defunt  tamen , qui  eas 
omnes  facile  conciliari  pofle  arbitrantur.  Duo  ita- 
que aiunt  temporibus  Apoftolorum  fuifle  divinx 


4»  Dijfcrtdtio  fecundd 

Liturgis  genera-,  aliud  breviflimum,  quo  dum  pefr 
fecucio  acerbius  in  eos  fsviret , clam  uterentur : 
«liud  vero  longe  prolixius , quod  tum  peragebant, 
c&m  per  tempus  variaque  pacis  atque  otii  inter- 
valla id  ipfis  liceret.  Verum  h*c  Apoftolies  Litur- 
gis diftin^io  plus  fubcilitatis  habet  quam  folidita- 
cis.  Nullibi  enim  exftat,  nequiuem  apud  antiquio- 
res Ecclehx  Scriptores , hujufcemodi  Liturgis  dif- 
cinftio  : immo  Apoftolicorum  temporum  vicinio- 
res unicam  tantum  agnofeunt  paffim  & ubique  eo- 
rum Liturgiam. 

§.  VII. 

Liturgia  Apofioltrttm  tx  Apologia  eopwfa  debet. 

Luculentum  hujufce  rei  argumentum  habemus 
in  egregia  , quamvis  brevius  concra^ka , Liturgis 
deferiptione  a Juftino  Martyre  concinnata , qua 
Chriftianos  fuo,  id  eh; , crudcliillmo  perfccutionum 
tempore  ufos  fuilTe  commemorat.  Exftat  pretio- 
fum  illud  tanes  antiquitatis  monimentum  in  Apo- 
logia,  quam  ipfe  ethnicis  Imperatoribus  circa  me- 
dium Tsculum  fecundum  obtulit.  Cum  autem  indc 
ad  svum  Apoftolorum  tutb  ac  facile  polGmusaT- 
cendere , certiufque  cognofeete  qus  hicrit  eorum 
Liturgia , quid  ibi  de  auguAillimo  illo  faccificio 
faiptum  habetur , totum  illud , quantum  fas  erit, 
ipfius  Manyris  verbis  accurate  reprsfeotabimus. 
X.  Cbriftiani,  inquit  ille,  fynaxin  agunt  die  tjtU 
filis  dkitur,  id  cft , Dominica,  i . Omnes  ^sst  in 
fidis  vel  dgris  morantur , conveniunt  in  eumdem  lo^ 
' fttm  : qui  ram  nondum  sdificata  edent  Chriftia- 
norum  templa,  vel  Ecclehs , domus qusdam  pri- 
wa  clE:  deoebat.  j.  Coaftis  omnibus , Commen- 
torta  jifofielontm  vel  Prefiaetorum  firiftu  leguntur. 
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UAde  colligAs  hinc  Liturgiam  » ^ihil  prius 
commemoretur , exordium  fuum  fuxnhde.  4.  H« 
ieftiones  ca^diu  continuantur , ^MAmdtm  res  , uc 
ait  , pAtitHr  Poft  Icftioncs  prxfes 

de  iis  quae  Icdta  fuerunt , rerinoncm  ad  populum 
habet*,  /s  tjmt  frstefi , admonet , ^ hortatur^  nt  e* 
tjMt  (e^a  funt ,lfona  imitemur.  Sermone  finito» 

Tmm  fnrgtmus  omnes  attjue  tomfrecamur.  7.  Suk 
fifem  precum  nos  inter  nos  ofiulo  jdlutamns.  8.  De- 
inde ei  tjui  prtpojitus  efi  jratrihus  , panis  offertur,  ffr 
poCulrm  aejua  vino  temperatum.  ^Jta  cum  acce- 
pit, laudem  gloriam  omnium  parentt , FtUi,Spi- 
^ ritupjue  fanEh  nomine  tribuit,  grati afyue  diu  agity 
^nod  ab  eo  his  dignus  fit  habitus,  ^^utbus  rite  perfe- 
ris precibus  & gratiarum  aElione,  populus  omnis  tjui 
adefl,  acclamat,  dicens  : Arnen.  Hacc  ille,  nec  plura 
de  panis  vinique  oblatione  & confccratione.  Non 
enim  de  iis  in  Apologia  Chriltianx  Religionis, 
Imperatoribus  ethnicis  oiferenda,  runc  clarius  po- 
tuit diflerere.  5.  Accedebat  poftbcc  unufquilquc 
ad  CDumumionis  fcu  corporis  acfanguinis  Chnfti 
participaTionem : Et  iis  tfut  cum  gratiarum  a6bont 
conjectata  funt , unufjuifejue  participat,  eadenujiee 
ad  eoi  tptfi  ah  fiunt.  Diaconis  dautur  perferenda.  10. 
Denique  : ^^mbus  copi*  fuppetmn,  ii  f vuhtm,fuo 
qutfjue  arb.tratu  ejuod  vah , largitur.  Atque  hicc 
funt  qu*  dc  fui  temporis  Liturgia  tradit  Joftintrs. 

Certum  cft  autem  ao  Appftolornm  arvo  ad  fuam 
ufquc  jctatcm  quxdam  in  ra  faCba  fuiUc  addita- 
menta. Neque  enim  Eommentaria  Apdjhlorum , id  ' 
eft,Evangclia,Epiftolx,&  libri  novi Tcftamenti 
prius  legi  potuerunt , quam  in  publicum  prodiit- 
lent.  Nonnihil  etiam  ad  preces , quas  ante  con- 
fecraiioncm  fufas  indicat , additum  haud  zgre  ere- 
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^iderinmf.  Perfuafum  tamen  habemus  hasomnet 
«djediones , nec  tam  multas  fuilTe  ncc  tam  longas  *, 
cimi  non  longo  poft  Apoftolica  tpmpota  intervallo 
Apologiam  luam  fcripferii  Juftinus.  Is  enim  ab 
proximis  decefloribus  fuis  , ex  quibus  non  pauci 
Apoftolos  audierant , & viderant  > accipere  potuit 
quz  qualifque  fuerit , cui  fzpius  interfuerant , eo- 
rum Liturgia.  Deinde  per  duriflima  perfecucionum 
tempora  Chriftianis  non  licuit  in  iis  oux  ab  Apg- 
ftolis  acceperant  > maxime  vero  in  reoiis  Liturer 
cis, plurima  addere  vel  immutare.  Adde,  his  pri- 
mis perfecutionum  Ecclclue  temporibus  Chri&a. 
nos  multo  fcrupulofius  iis  inhzAlIe , quz  Apoftoli 
(criptis  fuis,  viva  voce  > exemplo  , ac  per  manus 
spAs  tradiderant. 

J.  VIII. 

Ctrtt0r  regnis  de  Afefiehrtm  Liturgus  juditsndi, 

i 

Jam  vero  ut  ad  Angulare  trium  Liturgiarum , 
^nz  in  Biblotheca  nonra  habentur  , examen  ve- 
niamus , primum  omnium  ftatuendum  eA  nulla 
certiori  ratione  inveftigari  polfe  utrum  ab  Apofto- 
lis » quorum  nomine  infaibuntur  , vere  profedbe 
Ant,  quam  inquirendo  quantum  ab  iis  quzdcLi-  ^ 
curgia  initio  nafcentis  EccleAz  Paulus  in  epiAola 
ad  Corinthios , & Juftinusin  Apologia  jam  adulto 
Izculo  Arcundo  feripAt , vel  congruant  vel  difere- 
pent.  Ex  hac  certa,  minimeque,  ut  nobis  videtur» 
tallaci  regula  A judiciilhi  tulilTent  Critici , procul 
dubio  in  tam  varias  pugnantefque  opiniones  non 
abiiArat. 


de  Liturgns  & Miffis.  4S 


Caput  11. 


Liturgid  Jdcohi  nomine  infcripA* 


s.  I. 


S^innm  ex  mntiquis  iB/m  Jecebe  tribuerint f 


At  e Ut  ^ Liturgi  a Jacobi,  qu*  exterarum 
prior  eft,  initium  faciamus,  conftat eam  ab 
antiquis  Scriptoribus  ejus  nomine  laudatam.  Pro* 
cius  Conftantinopolitanus  qui  circa  medium  quin* 
ci  Ecclefix  Tsculi  floruit , eos  recenfendo  qui  de 
rebus  Liturgicis  aliquid  fcripiis  mandarunt , Ja* 
cobum  noflrum  indubitanter  his  verbis  appellat : 
£r  dtvHs  Jacebut , u etti  Ecclefit  Htt^ojolymitune 
Adtmntfiratio  forte  obvenit  ^ ejnfjtee  primus  Epifio^ 
pus  A fummo  (fr  maximo  pontifice  Chrifio  Deo  no^ 
firo  conjhtutus  efi.  Rurfus  eadem  Licurgiarubejuf. 
dem  nomine  citatur  canone  31.  concuii  Trullani 
adverfus  Armenios  atque  Hydroparaftas,  qui  nul- 
lam vino  in  Mifla  aquam  mifeendam  |flc  conten- 
debant : Nam  Jacobus  ,inqait  Concilium  ,jOhrtfii 
Domini  fecundum  carnem  frater , cui  Mterofoly- 
mitana  Ecclefia  thronus  primum  creditus , Bafi- 
lius  ....  myftico  nobis  in  /criptis  tradito  facrificio  itu 
peragendum ....  ediderunt.  Denique  hanc  eodem 
nomine  laudarunt  Ifaacus  Armenix  Catholicus  , 
Menologium  Bahlianum  mjacobo , Johannes  Cy- 
trius,  Marcus  Archiepifeopus  EpheUnus , Genna- 
dius  Scholarius,  Nicolaus  Methonenfis , Alexius 
Ariflenus, Manuel  Malaxus,  Gabriel  Severus,  Bel- 
fario  Cardinalis,  & alii  nonnulli.  His  autem  adnu- 
merandi  Tunc  u,  qui  exiflimant  Bafllium  ideo  Lu 
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turgiam  fuam  cdidi(Te  *,  uc  Jacobianam  , qux  Chti« 
ftianis  tepidioribus  prolixior  videbatur , brevio» 
icm  redderet. 

f 1 1. 

V 

ffurit  de  es  receutierum  fententis  t 

Hxc  autem  opinio  hifcc  noftris  temporibus 
inulto  acrius  propugnatur  non  tantum  ab  Clau» 
dio  de  Ssinitts  Theologo  Paridenh , ac  poftea 
Ebroicenfi  Epifeopo , Lindano , aliifque  plurimis 5 
^ JH  SymmtHt  verum  etiam  a Leone  Allatio , qui  hac  de  re  lon- 
fcripfic  Diflertationem  , qua  & variis  argu- 
mentis hanc  Liturgiatn  genuinum  efle  Jacobi  ror- 
titm  probare  i & omnes  ab  haereticis  contra  alla> 
W.  rationes  diluere  connititur.  Allatii  fententix  lu- 

u>f.  /.  henti  animo  fubfcripfit  do^iffimUs  Cardinalis  Bo- 
na , iterumque  prolatis  illius  tum  probationibus 
tum  rcfponlionibus , addit  hanc  fuifle  perpetuam 
Ecclcfix  Grxe*  traditionem , atque  Abranamum 
Ecchellenlem  oftendifle  camdem  quoque  etiam» 
num  efle  in  Ecclefiis  Syrix  traditionem  ad  ipfas  per 
manus  dedq^am  i tempore  Apofliolorum.  lidem 
vero  Scriptores  non  invite  fatentur  nonnulla  qui- 
dem , fcdxxigua  in  hacce  Liturgiapoft  Jacobi  xca^ 
tem  fafta  fuifle  additamenta.  Verumtamen  con- 
tendunt pertinaciter  nulli  hxc  omnia  clTc  impedi- 
mento , quin  Vere  fit  & dicatur  genuinum  tanti  vi- 
ri opus.  Redamant  vero  alii,  aiuntque  additiones 
hujufccinodi  ufquc  adeo  crevifle  j ut  vir  ac  ne  viiC 

Juidera  defienari  queat , qux  pars  ejus  Liturgi* 
acobum  habeat  audorem.  Alii  denique  pronus 
planeque  negant  hanc  Liturgiam  ullo  modo  vd 
uUa  ex  pacte  ab 'eo  fuifle  compofium. 
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§.  III. 

Trimum  urum  urgumtntum  exftriditur. 

Qm  k fecunda  poftretnaque  opinione  dandtuM 
pucanc , his  ad  eam  confirmandam  adducuntur  ra- 
tionum momentis.  Primum , Filius  ibi  ac  Spiritus 
fanfhis  vocatur,  lfu>vn«(y  qu«  vox  nec  illi  ante 
concilium  Nicaenum , nec  huic  ante  Conftantino- 
politanum  ullibi  tribuitur.  Rclpondent  Allatius, 
Cardinal  ifquc^ona  Eufebium  Cxfaricnfem  apud 
Socratem  & Tneodoretum  agnovifle  vocem  hanc 
a nonnullis  nec  omnino  ignobilibus  Scriptoribus 
ante  concilium  Nicaenum  in  explicanda  Patris  Sc 
Filii  divinitate  ufurpatam.  Aehaiufius  quoque  alios 
laudat,  qui  eadem  voce  fimili  modo  ufi  funt.  His 
certe  debebant  eos  omnes  fubjungere , quos  apud 
Bullum  in  fuadefenfione  fiidei  Nicsnse  citatos  re- 
petimus. Efio,  mquiuntalii,  voxlfia  apudaudo- 
rem  aliquem  ante  concilium  Nicaenum  cafu  extra, 
ordinario  ufurpata  fit.  Verum  fi  frequens  adeo , 
qualis  in  Liturgia  nofira  illius  fuiflet  ufus,  id  certe 
non  tacuifient  Concilii  Patres , atque  ea  infolen- 


camquejacobo  Apoftolo  acceptam  retulilTc^  Ma- 
carius  illius  Epifeopus , qui  concilio  Nicaeno  ad- 
erat, eam  procul  dubio  in  medium  protuliflet,  at- 
que illius  vel  fola  audoritate  haereticos  omnes  mu- 
cos reddidiflet  & ehngues.  Neque  dixeris  inter 
deperdita  Concilii  ada,  nonnulla^xfiitifie,  in  qui- 
bus de  laudata  hujus  Liturgiae  aliarumque  ejuice- 
modi  audoritate  difputatum  fit.  Si  enim  catho- 
lici Ariaivis  probadent  vocem , ftxcies , uc 


m Arianorum  pertinaciam  invide  obruiucnt. 
Addendum  fane  quod  fi  Ecclefia  Hierofolymitar 
i hanc  in  facris  myfteriis  adhibuifiet  Litureiam 
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minimum  > in  Licurgia  ab  Apoftolo  Jacobo  ediu 
inveniri , dc  illa  numquam  aufi  fuiflent  qiucftio- 
ncm  deinceps  movere;  quam  tamen pollea rurfus 
ab  cifdem  (zpius  agitatam  narrant  hiftorici. 

§.  I V. 


SeeuniUm  torum  urgumtntum  txmunatur. 

Secundum  momentum  fimiliter  petitur  cx  voce 
fitrrciuf  , qux  licet  quater  in  hac  Liturgia  Mariae 
tribuatur ; nuiquam  tamen  Neft^rianis  haereti- 
cis, a quibus  refpuebatur  , objedU legitur, nec  d 
Patribus  Ephehni  concilii ; immo  neque  ab  ipfo- 
met  Proclo  Conftantinopolitano , qui  illius , ut 
vidimus,  alibi  fecerat  mentionem.  Quod  magno 
fane  eft  indicio  hanc  vocem  ab  eo  exemplari,  qudm 
Proclus  penes  fe  habuerat*,  omnino  abfuilTe. 

Verum  facili  rcfponfione  argumentum  hoc  ex- 
fufflatur;fcilicetnon  omniaantiquiorum  teftimo- 
nia,  quibus  hatretici  refelli  poterant,  allata  fuifle  d 
Patribus,  Icd  ex  plurimis  pauca  quaedam  ab  iis  fc- 
ledla,  quae  ad  probandam  orthodoxx  fidei  verita- 
tem fumccre  putaverunt.  Qmd  quod  nec  Liturgiae 
nofirz  iuftoriratc  uti  poterant ; Neftorius  fiqui- 
dem  veteres  Liturgias  abrogarat,  novam  de  fuo 
indixerat.  * 

Neque  validius  forfan  confeceris  argumentum, 
fi  dixeris  Virginem  Mariam  in  hac  Liturgia  eo  vo- 
cari modo , iifque  Lues  Evangcliftz  verbis , qux 
& illam  mortuam  indicant , & Evangelium  Lucae 
compofitum.  At  enim  fi  dixeris  nemini  probabile 
fieri  illam  tam  cito  intra  Millarum  Iblemnia  preci- 
bus publicis  invocatam  , nec  vetba  hujus  Evan- 
gelii,  quod  anno  tantum  l v i.  editum  fuit,  fic  in 
Liiurgiis  tranferipta  fuifle : refponfum  illico  acci- 
pies. 
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|>ies,  lixc  omnia  a Jacobo,  cum  anno  tantvmi 
«nactynum  rubieck , Liturgis  inferi  pocuiHe. 

. §.  V. 

Ef  tirtium. 

.Tcrtitrm  momentum  defumitur  ex  Trifagio» 

Dens , San£hts  fortis , &c.  quod  in  hac  ea- 
dem Licurgia  cantandum  adhgnatur.  Illud  enim 
£clcfiis  ante  annum  446.  quo  Proclus,  de  quo  an- 
cp  diximus,  urbis Condantinopolitat^  Epifcopus 
fedcbat  > omnino  incognitum  fuille  perhibetur.  £0 
<}uippe  tempore,  cum  omnes  horribili  terrs  mo- 
tu territi , preces  ad  Deum  enixius  funderent,  fer- 
tur puerum  in  aera  fublatum  audivifle  Angelos  hoc 
Trifagion  concinentes,  & fidenter  alleverantes , 
quod  fi  i populo  fimiliter  caneretur,  continuo  om- 
nes. ab  imminenti  periculo  liberandos.  Cardinalis  •• 

Bona refpondet  quidem  Trifagion  apudlfaiam 
rcpetiri.  Verum  idem  poftca  duo  Trifagia  cogitur  «/>•<*. 
agnofcere  , unum  plane  fimplcx  & brevillimum , 
de  quo  non  cantum  in  Ifais  Prophetia , fed  etiam 
in  3ohannis  Apocalypfi  cap.  4.  fit  mentio  : alte- 
rum , de  quo  nunc  agitur,  longe  prolixius , quod 
inMifTarum  celebratione  a Grscis  quotidie , aLa-  ^ 

tinis  vero  femel  in  anno  die  facro  Parafceves  cani- 
tur. Fatetur  infuper , quod  omnino  ad  rem  no- 
ilram  facit , fummum  Pontificem  Felicem  tertium  ^</?.  -Pitt 
cenfere  hujus  pofterioris  Trifagii  natales,  ad  eam 
quam  narravimus  hifioriam , efle  referendos.  At- 
qui non  unius  folummodo  Felicis  hzc  fuit  fenteu-  in  tututb. 
cia , verum  etiam  Jovii  Monachi  jmud  Photium , ** 

Theophanis  in  Chronico,  AcaciiConfiantinopo- 
litani  Pacriarchz , Afclepiadis  Trallium  Epifeopi, 
«jionunque ^lu^um.  cefiium  nube  nonmi-. 
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Tiimam  argumento  noftro  robur  accedit.  AllatiuJ 
antea  aliis  rationibus  probare  nifus  fuerat  Trifa- 
gion  iplis  Apoftoloriim  temporibus  natuiT»,  illud- 
que  defumi  potuifle  ab  his  Plalmiftat  verbis  : Siti^ 
' vtt  Anima  mea  ad  Dtnm  fortem , vivttm.  Sed  om- 
nia ejus  argumenta  vel  pro  priori  fimplicioriquc 
Trifagio , vel  omnino  contra  ipfiufmct  opinionem 
faciunt.  Neqric  fane  mirari  fatis  poiT.irnus  quo- 
modo ipfi  in  mentem  venerit , ut  in  opinionis  fux 
firmamentum  adferret  Theophanis  auctoritatem, 
qux  eam  funditus  cverteic  videtur.  Hxc  enim 
•ipfius  fuHt  verba  ; SanEius  autem  Proclus  hac  fuf- 
cepta  fententia  , pracepn  populo  Jic  pfallere 
tim  terra  motus  cejfavit.  Porro  heata  Putcheria  de 
miraculo  cum  fratre  fupra  modum  adrairuta  , /auxit 
per  univerfum  orbem  terrarum  divinum  hunc  cani 
hymnum , ^ tunc  coeperunt  omnes  Etclejta  per  (in~ 
gulos  dies  hunc  emere  Deo,  Qiwntum  vero  ad  id 
quod  refpondet  hoc  Trif.igion  ex  Pfalraifta  fumi 
potuifle , inutilis  plane  & inepta  refponfio  eft.  Non 
cjuxritur  enim  ex  quo  Trifagion  deiiimi  potuerit, 
immo  nec  etiam  ex  quo  revera  deflamtum  fitjfed 
a quo  tempore  in  Mifliuum  celebratione  coeperit' 
decantari.  Ab  hac  igitur  difficultate  fe  fe  facilius 
breviufque  expedivifl'etj  (i  dixifletTrifagion  unum  , 
cfle  ex  iis  fragmentis,  qus  temporum  decurfuLi- 
turgiae  noftrae  adjecta  lUnt.  * 

Et  qmrtum,-  •.  . j . 

Q^rtum  momentum  petitur  ex  Doxologiafcu 
hymno  > Glo  ia  ‘Patii,  Scc.  qui  habetur  in  Litur- 
gia  noftra,  quemque  ante  faeculum  quintum  in  Ec- 
clcfia  cani  confuevifle  InficiantuK  concraris' 
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jDpinionis  adfcrtores  viciflim  negant  id  ulla  proba- 
bili ratione  evinci*,  contenduntqiic  hunc  hym- 
num ab  his  verbis , quibus  Chriftus  Apoftolos  mit- 
tens  in  univerfum  orbem , juflit  eos  gentes  bapti- 
zare in  nomine  Patris , & Filii , & Spiritus Tan Ai, 
originem ^ccepifle,  nec  multo  poft  in  precibus  pu- 
blicis Liturgiifquc  ad  glorificationem  Trinitatis 
divinae  adhibitum.  Majus  quidem  foret  difficulta- 
tis pondus  , fi  fecunda  hujufce  doxologiae  pars » 
qu*  ab  his  verbis  incipit : Sicut  erat  in  pnneipio  , 
&c.  integra  alicubi  in  noftra  Liturgia  haberetur  ; 
doAiores  quippe  viri  illam  ante  concilium  Ni- 
exnum  nullibi  prolatam  facile  concedunt.  Proba- 
bile quidem  videtur  eam  poft  pfalmos,  qui  primi» 
tantum  verbis  indigitantur,  fuifle  fubjunAam : fed 
cum  kl  nec  perfpicue  probari , & ab  pervicatiori- 
bus  facile  negari  queat , nihil  inde  contra  cos  po- 
terit d quoquam  confici. 

§.  VII. 

Et  quintum-  . 

Quintum  momentum  inde  ducitur,  quod  in  ea 
Liturgia  mentio  fiat  Confcflbrum,atque  eorum  qui 
in  Monaftciiis  vitam  degebant.  Ad  primum  ref-  j 
pondet  Allatius  Confeflbrum  nomine  eos  intclligi, 
qui  multa  pro  Chrifti  fide  perpeffi  tormenta ; mar- 
tyrio tamen  mortem  non  obierant.  Et  re  quidem 
vera  ii  Graece  vocantur  •,  qua  quidem  vo- 

ce Socrates  & Sozomenus  aliique  non  pauci  ad 
, eofdcm  fignificandos  fxpius  utuntur.  Verum  non 
ita  facilis  ad  fecundum  rcfponfio.  Aiunt  enim  qui- 
dam ftatum  Monachorum  temporibus  A poftolicis 
efle  coaevum.  Sed  ii  debebant  animadvertere  Li- 
turgiam  noa  cantum  de  Monachis  , verum  etiam 
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dc  Monaftcriis  fcrmonem  faccrc.  At  quis  credideri* 
Jacobi  tempore  Monafteria  exftrudta  fuifle  ? Immo 
do^Hores  critici»  negant  ullos  tum  extitifle  Mo- 
nachos. Deinde  Liturgia  diverfqs  Chriftianorum 
ftatus  & conditiones  aperte  diftinguit  his  verbis: 
y r«  iis  ^ui  in  virginitate  & caflitate  , in'Aionafte~ 
rtis  dr  venerando  conjtt^io  degunt.  At  nemo  certe 
dixerit  Jacobi  xtate  Monachatum  fic  in  Ecclefia 
ftabilitum  fuifle  •»  ut  a exteris  Ghriftianorum  con- 
ditionibus ita  tum  diftingucrctur.  Quod  quidem 
Allatius  & Cardinalis  Bona  attentius  confideran- 
tes  , voces  Confeflbrum  ac  Monafteriorum  inter 
fragmenta  Liturgix  noftrx  adfuta  computant. 

§.  VIII. 


£#  Jixtunf. 


Ultimum  denique  momentuna  cft , quod  in  el 
plures  loci  non  (olum  cx  Evangcliis  Maithxi  & 
Luex  , fed  etiam  ex  epiftolis  Pauli  de  verbo  ad 
verbum  Grxee  referantur.  At  vero  cui  verilimilc 
fiet  hos  locos  ira  h Jacobo  citatos,  cum  incerturn  (it 
an  ille  Pauli  epiftolas  umquam  habuerit  ad  ma- 
num; atque  etiamfihabiiiflct,  an  illarum  verba  it» 
Liturgia  fua  fic  tranferibere  voluerit.  Ab  hac  ta- 
men difficultate  illorum  adverfarii  cito  fefc  expe- 
dient, fi  hofce  facrorum  Auftorum  locos  8c  paryo 
numero , atque  eos  efle  dicant , quos  huicce  Li- 
curgix  adjedbos  ultro  concedunt. 


§.  IX. 

€^id  tx  his  omnihas  argumentis  re^or^ 
' (oncludtndum  fit. 


Ex  his  utriufque  partis  tum  argumentis  tutn  rc^ 
ponllonibus  xqua  lance  perpenfis , clare  evidenter- 


; 
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qae  colligitur , nonnulla  eflc  momenta,  qua;  alte- 
rius partis  rclponlis  non  gmnino  infirmantur  *,  fton- 
nulla  vero  quibus  inviftc  demonftratur,  plurima 
poft  Jacobi  xtatcm  Liturgix.  noftrac  fada  fuiflc 
additamenta.  His  tamen  non  invi(3:c  probatur  Ja- 
oobum  non  fuide  primigenium  faltcm  illius  au> 
6tozcm , qui  prxcipuum  ejus  corpus , cui  aliae  at- 
que aliae  identidem  partes  additx  funt , edbrma- 
veric. 

X. 


Jid  alum  ctrtHrem  rtgulam  Liturgis  Jaethi  txaminstur^ 

Quapropter  ut  id  firmiori  ceniorique  regula 
dignofcatur , jam  Liturgia  illa  ad  eam  quam  ex 
Apoftolo  atque  Juftino  retulimus  Liturgix  Apo- 
ftolicx  defcriptionein,  tamquam  ad  Lydium  lapi- 
dem, examinanda  efl.  Juflinus  ait  Chriflianos  die 
Dominica  ad  Liturgix  celebrationem  cogi  foli- 
tos  i audior  vero.  Liturgix  noflrx  lingulis  diebus : 
^t^ue  id  fit , inquit , fingt*Hs  diebfn  in  facrs 
Mipi.  Verum  quidem  eft  ex  Adlis  Apoftolorurii 
illos  per  hebdomadam  alia  quam  Dominica  die 
congregatos;  fed  illud  ipfum  probat  hanc  non 
Angulis  diebus  fadtam  fynaxim.  Apud  Juftinum 
Liturgia  modo  plane  Amplici  folebat  fuorempore 
peragi  > exordium  d facris  feripturx  ledlionibus 
ducebat , nullique  in  ea  nili  Diaconi  miniArabant. 
Apud  audlorem  noArum  principium  Aimit  a ma- 
gna orationum  precumque  multitudine,  tuneque 
ac  deinceps  maximam  ubique  videas  cerimonia- 
rum omnium  pompam , qua  certe  placidiflimis  Ec- 
cIcAaAicx  pacis  temporibus  major  nulla  exlliteri(. 
Ibi  enim  procefliones,  introitus,  thuriAcationet 
repetirx  & folcmnes , ibi  Ledfcores  quibus  munia 

D iij 
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,privatini  adfignata,  ibi  cantores,  qui  nihil  nifi 
prius  denotatum,  cantare  debebant.  Juftinus  feri- 
bit  fideles  congregatos  in  eumdem  locum  non 
templum  aut  ecclcfiam  : Au6kor  vero  nqfter  non 
tantum  in  ecclefiam,  fed  in  ecclcfiam,  quae  fan- 
dtuarium  habebat,  facriftiam,  vcftibula,  chorum, 
narthecem , ccterafque  partes,  quae  pacis  tantum 
temporibus  conftrui  coeperunt.  Quid  plura?  Pro 
certo  ponit  fidem  Chriui  per  totum  terrarum  od- 
bem  diffufam,  ubique  templa  Ecclefiafque  aedifi- 
catas, atque  Epifcopos  conftitutos,^«i  per  univtr- 
fum  orbem  orthodoxa  fide  difiribuunt  verbum  ve- 
ritath.  Ex  hac  igitur  apologiae  Jufiini  cum  Litur- 
gi a noftra  inftituta  comparatione  nemo  non  intel- 
ligit  eam  longe  abefle  a fimplicitate  Liturgiac  Ju- 
flini-,  proindeque  longius  diftare  aLiturgiis  Pauli 
& Apoftolorum,  quae  caeteris  omnibus  fimpliciores 
erant  & breviores. 

Unum  tamen,  ut  nihil  diffimulemus,  opponi 
potelb  nimirum  facerdotem  in  panis  confecratio.. 
ne  hxc  proferre  verba  : Frangens  dedit  nobis 

dificfpfths  fiuis  : in  vino  vero  : fimiliter dedit 

NOBIS  difcipttlis  Jms : in  ultima  tandem  Liturgiac 
oratione  : Tu  enim  es , <]ui  pracepifii  nobis  dicens : 
Jfihtactmscjue  ligaveritis  , (grc-  Atqui  inquies , quis 
umquam  nifi  unus  ex  Apoftolorum  grege,  in  hunc 
modum  loquutus  cft  ? Adde , fi  velis , id  ita  verum 
videri;  ut  in  Liturgiis  Bafilii  & Chryfoftomi  pro 
rpuy-i  nobis , repofitum  legatur  dfioif,  fandis. 

Verum  etiamfi  hxc  Liturgia  foret  ab  Apofto- 
lo  quopiam  edita-,  non  ideo  tamen  edita  fuiftet, 
ut  ao  eo  folo , fed  ut  ab  aliis , fuifque  etiam  fuc- 
ccftbribus  inpofterum  recitaretur.  Et  revera  ita 
a quam  plurimis  dcmccps  recitatam  fuifle,  nemo. 


de  LitufgHs  & Miffis.  SS 

opinor,  negaverit.  Atqui* certum  cft  in  ifta  cjuf- 
dcm  Liturgis  repetitione  omnes  pariter  dixiflc 
cum  nihil  aliud  ejus  loco  proferendum  ibi 
proponatur,  lude  autem  rc6te  conficitur , quod  {t 
uni  vel  pluribus  Apoftolorum  fuccelloribus  licuit 
in  hujufce  Liturgis  repetitione  illud  li/uv  dicere, 
licuit  etiam  uni  Apollolorum  fuccelTori  in  hujus 
Liturgis  compofitione  idem  Icribere.  Q'hd 

f)orrO  fi  Liturgis  audior  pro  Apoftolo  haberi  vo- 
uerit?  Quid  li  antiquarius  hoc  verbum  immuta- 
verit» Denique  ultima  Liturgis  oratio  manifeftifi* 
fimc  apparet  longo  poft  tempore  illi  adfutai  ejus 
tamen  audior  idem  verbum  ti/^v  apponere  non  du- 
bitavit. t 


6^uid  ex  diSis  concludendum. 

Liquet  igitur  hanc  Liturgiam  Jacobum  Apofto- 
Ium  audborem  non  habere  j tum  quia  nullus- ante 
Proclum,  idefi,  medium  fsculum  quintum  illam 
fub  ejus  nomine  Iauda{I'e  legatur •,  tum  quia  iis, 
qus  a Chrifto  & Apoftolisinuituta  erant,  exceptis, 
illa  ab  Liturgiis  qus  .ib  eorumdem  Apoftolorum 
tempore  ad  Juftini  ufquc  starem  fuerunt  in  ufu, 
plane  penitufque,  ut  vidimus,  fix  difliniilis. 

§.  XII. 

a tam  longo  tempore  JacoLi  nomine  inferipta  fit  J 

At,  inquies,  cur  ergo  a tam  longo  tempore  Ja- 
cobi  nomine  inlcripta  eft’  Fatemur  quidem  id  nos 
lubentius  a dodlioribus,  qui  in  Liturgicis  operibus 
explicandis  infudarunt , audituros.  Si  tamen  olfi- 
cii  noftri  fit,  id  quod  fenti mus  , aperire , dicemus 
breviter  Liturgiam  noftrani  cum  Ecclcfix  Hicro- 

D iiij 
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folymitanx  ufui  fuerit , plures  in  animuni  facile 
induxiflc,  cam  a Jacobo  primo  ejufdem  tubis  Epi- 
fcopo  compoAtam  $ ejufquenomine  infcribendam,. 
Q^odvero  EcclcAa»  Hicrofolymitanx  ufui  fuerit,, 
liquido  patet  ex  his  verbis  t Offerimus  ttbi , £)«- 
mtfte , & pro  fassEhs  locis  tjuos  glorificafli  divina  ap- 
paritione Chrifli  tui , adventu  JanEbiffimi  tui  fpi- 

ritus,  & pracipui  pro  glonofa  Sion , matre  omniuni 
■ EccleSarttm.  Idem  etiam  probant  ea  quse  de  Ec' 
cleAac  fuat  Liturgia  fcripAt  CyriUus  Hierofolyitii-  ' 
ranus  j magna  fiquidem  cum  iis  omnibus,  interce- 
dit Licurgix  nourx  Amilitudo. 

X I U. 

Cujus  atatis  fit. 

Ceterum  A hatc  ipfa  eadem  At,quae  a Proclo  Con» 
ftantinopolicano  laudata,  a Baulio  brevior  fafba 
dicitur,  magnae  ptocul  dubio  antiquitatis  eameAe 
concedendum  eft.  Vermntamen  in  eum,  quo  nunc 
cernitur,  ftatum  non  prius  redigi  potuit,  quam  pax 
EccleAis  omnibus  a Conftantino  Magno  ejufque 
fucecAbribus  data  fuiAct.  Nobis  vero  probabile  ' 
Cmnino  videtur  illam  poA  BaAlii  tempora,  apud 
EccleAam  Hierofolymitanam  adhuc  in  ufu  fui  Ac, 
pluriraaquc  illi,  ut  cxlcftionc  ejus  clare  colligitur, 
etiam  poft  BaAlianam  abbreviationem  riirfus  FuiAc 
addita.  Certiorem  de  ea  fententiam  fenc  liceret, 
A qui  occurriAcnt  illius  manuferipti  codices  •,  fed 
nullum  neque  Grxeum  neque  Latinum  ullibi  in 
Bibliothecis  potuimus  reperire. 

§.  XIV. 

ejus  variis  eStioniius. 

Liturgia  hxc  typis  Grccis  & Latinis  edita  eft  Pa- 
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iifiis  ajpud  Guillcimum  Morcl  anno  15^0.  Latini* 
vero  tantum,  Antuerpiae  eodem  anno  apud  Chri- 
ftophorum  Plantin.  In  utraque  editione  fubjundl* 
funt  Bafilii  Chryfoftomiquc  Liturgiat.  Jacobiana 
rurfus  duobus  poft  annis  Antuerpiae  edita  eft  ia 
aedibus  Joannis  Stclfiij  tum  deinde  in  Bibliothe- 
cis Patrum  Parifienfi,  Colooicnfi,  ac  noftra  deni- 
que Lugdunenfi. 


'Caput  III. 

Da  Litur^u  Afatri  Evangelifit  nomint  i»fcriftdm 

f I. 

Hsn€  tiiurgtMt  non  eJT*  Marci. 

EX  his  quae  dc  fuperiori  Jacobi  Liturgia  difputS» 
vimus,  facile  colligitur  cam  quae  Marco  Evan- 
geliftx  tribuitur,  potiori  jure  illi  omnino  efle  ab- 
judicandam. Verum  enimvero  non  folum  ii  qui 
illam  Jacobi  effe  abnuunt , hanc  quoque  Marci 
efle  n^ant : verum  etiam  doftiflimi  viri  qui  prio- 
rem Jacobo  adferibendam  efle  cenfent,  pofterio^- 
rem,  nonnullis  nequidquam  reclamantibus,  Mar- 
co ruppofltam  efle  cum  aliis  omnibus  una  voce 
pronuntiant.  Ad  hanc  auten^fententiam  his,  quas 
more  noftro  ponderanda  funt , adducuntur  ratio- 
num momentis. 

$.  I I. 

Argumentum  primum. 

Primo  aiunt  in  ea,  ficut  in  prscedenti  Litufi 
gia,  legi  vocem  & Trifagion,  adde  Sc 

verbum  ^ 5tc7iitff , atque  ibi  Monachorum  mena 
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V tionem  fieri.  Hae  tamen  rationes  nihil  apud  eoe 
promovent , quos  pro  Liturgia  Jacobi  fiare  dixi- 
mus. Id  itaque  efficacius  probari  pofle  putant  cx 
his  ejufdem  Liturgiac  verbis  : Sptritum-fanBttm, 
dominum , vivificantem,  tjtti  in  T,ege,  (fr  Prophetis^ 
& Apofiolis  lo^uuttis  efi,  tibi  confubflantialis , ex  te 
procedens.  Haec  quippe  omnia  ex  Symbolo  Con- 
ftantinopolitano  in  illam  tranflata  fuilTe  viden- 
tur. 

§.  I I I. 

^ f 

Secundum  Argumentum. 

Secundo , fit  ibi  ipfiufmet  Marci  memoria , qu* 
certe  ab  ipfomct  Marco  fieri  non  potuit.  Ref- 
pondebant  nonnulli  id  minime  novum  videri  de- 
Duifle , Citm  id  quoque  faEistm  reperiatur  in  Litnr- 
giis  D.  Clementis  dr  Chryjofiomi , ut  exempli  tan- 
tum caufa  aublorum  nomina  inferantur  ^ eademque 
ratione  in  libris  legis  Mojfis  deceffus  continetur. 
Frivola  plane  & inepta  refponfio  cft.  Qw  enim 
ratione  probabis  ea  nomina  exempli  tantum  caufa 
ibi  polita  fxiifle.  Nihil  certe  aliud  inde  colliges, 
nili  & hxc  Sanatorum  nomina  in  Liturgiis , Moyfis 
vero  in  Deuteronomio  poft  eorum  mortem  ab  aliis  ' 
feriptoribus  fuifle  adjeda. 

.§.  I V.  f 

Tertium  Argumentum. 

Tertio,  fecundum  hanc  Liturgiam  orationes 
fiunt  pro  Rege , qui  tum  imperabat : addendum 
non  pro  Rege  quolibet,  fcd  pro  Rege  chriftiano 
& orthodoxo  : « Jiu\ou,  m ,0f'}odi^ou , xsM 

Qms  autem  Marci  temporq^  Regem  chri- 
ftianum  atque  ortodoxum  Alexandrix  imperafle 
dixeritj 
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§.  V. 

^Mrtuiy  Argumentum.^  • 

Q^artOi  non  Regis  tantum  meminit,  fod  Epi(^ 
copi  fandtiffimi , immo  dc  beatiffimi  Papjc ; 

, ihquiunt , tnl/ui  prim  s Ecclcji*  fetcnUs 
ufurpatA  non  fuerunt.  Sed  multo  certius  eft , Mar» 
cum  non  ita  Gr*ce  loquutum  •»'»  ei^umm 
Titimy  i(j(f  lir  irnamtr 

• §.  V I. 

Quintum  Argumentum. 

Qmnto,  Balfamo  hanc  Liturgiam  tamquam 
pfeudepigrapham  eo  repudiat,  quod  nec  fcriptu- 
rafacra  nec  fy nodus  yAlztefianturfkcrum  minijte- 
rium  4 fan^o  Marco  traditum.  Ex  cujus  verbis  col- 
ligitur Ecclefias  Orientales,  faltem  cum  h*c  fcri- 
bebat , Marcum  hujufce  Liturgia:  au^orem  noti 
agnovifle. 

§.  VII. 

Sextum  Argumentum. 

Sexto , denique  eamdcm  Liturgiam  Marco  ab- 
judicant, quod  utatur  voce  patena , qux  aliquibus 
recentior  videtur.  Sed  debebant  animadvenerc- 
gracce  legi  Wf  Jinevfj  nji}  nd  Tam  levi  igitur 

i6tu  ferienda  non  erat  ea  opinio , quae  vel  feipia 
fola  corruat  necefTe  eft. 

§.  VIII. 

Alia  Argumenta. 

Nonne  enim  falfam  Liturgiae  hujus  infcriptio- 
nem  aperte  probat  ille,  quem  texit,  miniftrorum 
Ecclcuac  catalogus ; Cinmn^antet,  inquit,  Epifio- 
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fes.  Presbyteros,  huconos,  LeStores,  Cantores,  quds 
& Subdiaconos  dnnunierat.  Num  hi  omnes  Marci 
tempore  in  Liturgia*miniftrabant?  i.  Defignatur 
ibidttii.  legendus  j^pofiolns,  AlUluinejue  cantan- 
dum. Num  etiam  jlpofloius,  id  eft»  Pauli  cpiftolae 
jam  tum  legebantur  publite  in  Ecclefia}  Ex  quo 
verb  praferipto  cantandum  allelstU  annotatur } 3. 
Evangelium  IcgitUr  a Diacoiao.  Ad  hoc  icitur  mu- 
nus tum  temporis  deputabatur.  Atqui  doctiores 
critici  initio  Eccleilx  Le£torcs  hxc  munia  obiifle 
feribunt.  4.  Tandcnl  ofatibhcS  ex  aliis  Liturgiis, 
quae  hac  certe  priores  eflb  debuerant , defumend* 
primis  tantum  verbis  indicantur.  Quo  cerre  cla- 
• rius  novitatis  ejus  atque  fuppofitionis  indicium 
dari  nullum  potuit. 

§.  IX. 

■ 'Ohi  hic  Liturgi»  refert» ]ii. 

Liturgi»  haec  primtim  reperta  eft,  in  vetnfii/1 
fimo,  ut  aiunt , codtee  Monnfierii  S.  Marite, 
gned  Rojfani  apnd  CaUbros  fnb  infiitnto  S.  Bafilii 
regitur.  Cardinalis  Sirletus  ex  hoc  manuferipto 
eim  dcffcribi  juffit,  hiifitquc  Joanni  a fanfto  An- 
drea  Ecclefix  Parifienfis  Canonico , qui  cam  anno 
.1583.  Parifiis  typis  edi  cUravit.  Porro  Monachi. 
jui.  Setr.  Grxei,  ut  feribit  Ughcllus,  hujus  monafterii  quod 

vulgo  dicitur  de  U patire,  id  eft,  compaffionis  funt 
incol* : Ecclcfiavcro  Roffana : non  a multis,  fic  ille 
loquitur,  abhinc  annis  Lattna  fuSla  ejb  i antea  enim 
Graeam  linguam  ritumyue  fe  fvahat.  Nihil  mirum 
igitur  fi  in  urbe  monafterioque  , qux  tamdiu 
Grxeos  incolas  habuerunt,  reperta  fic  hxc  Gr*ca 
, Licurgia. 
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i X. 


Cur  Murei  notnint  infcript» : ctfi  EccleJtA  ujui  futrit  f 


Jam  vero  fi  curiofius  inquiras  cur  Marci  nomi- 
ne inferibatur ; in  promtu  cft  refponfio  , eam  Ecr 
clefiae  alicui,  quae  f^ftum  huncEvangcliftam  fun- 
datorem habuerit,  ufui  fuifie.  Id  aperte  demAi- 
ftrant  haec  illius  verba : Et  fanEii  patris  nofiri  Marti 
^polholi&Evanprelil^a,ejMidemon(iravit»obis  viam 
vita.  Qj^fancfemel  atque  iterum  repetuntur.  At 
rogabis  illico,  quaenam  fit  haec  Ecclefia.  Cenfent 
aliqui  non  aliam  intelligi  prxter  Alexandrinam  i 
quippe  quae  fit  a Marco  fundata.  Atque  in  hujiifcc 
opinionis  confirmationem  adferri  pomint  hxc  ver- 
ba, bis  in  eadem  Liturgia  repetita : Elftviales  aejttas 
ad  earum  menfuram  tua  gratia  furfum  elicito.  Haec 
etenim  Nilo  optime  congruunt,  cujus  exuiviationc 
terras  fxcundari  nemo  eft  qui  nefeiat.  Contra  ta- 
men pugnare  videntur  alix  rationes.  Primum  enim 
in  ea  hxc  legere  eft  : Memento  Domine , civitatis 
imperatricis  , (f^noflra  hujus  nc  -mMuc 

li/uur  %tL'nc.  Quibus  fane  verbis  civitas , cujus  erat 
Liturgia  noftra,  ab  urbe  regali  ita  diftinguitur, 
ut  Alexandrina  longe  videatur  inferior.  Deinde  ex 
aliis  verbis  paulo  fuperius  allatis,  quibus  non  tan- 
tum Epifeopi , fed  & Papx , id  eft , Romani  Pon- 
tificis ea  fit  mentio, quam  apud  Alexandrinos  M arci 
tempore  vel  etiam  poftea  fadtam  nemo  homo  di- 
xerit. Qm  primis  rationibus  addu61:i , hancLitur- 
giam  ad  Alexandrix  Ecclcfiam  pertinuifte  arbi- 
trabuntur, iidem  fateri  debent,  illam  inde  in  Ita- 
liam , atque  in  Magnx  Grxcix  urbem , ubi  qux- 
dam  ad  ritus  proprios  funt  adjedfa,  fuifie  afpor- 
catam»  Quibus  vero  ptobabilius  videbitur  camdem 


ifJf  'DijJerUtio  fecunda, 
jion  Alcxandrix,l'ed  alicujus  alterius  in  Italia,  ma- 
xime vero  in  Calabria,  Ecclefia:  fuifle  ufui,  di- 
cendum ab  iifdrm  erit  hanc  Ecclefiam  originem 
Tuam  ad  Marcum  Evangeliftam  five  jure  five  in- 
juria referendam  ce  duifle.  Eam  porro  opinionem 
cum  fcmel  imbibiflet,  Litorgiam  fuam,  quam  d 
tf^to  viro  fe  accepifle  arbitrata  cft , ejus  nomine 
inferibere  non  dubitavit.  Id  tamen  primitus  Rof- 
fanae  Eccicfiae , quamvis  ibi  codex  Liturgis  noftrac 
r-  repertus  fit , tribui  non  poteft  j quia  Epifcopalis 

•Vffitl.  itO,  fedes  primum  fita  in  ni  bi  Thunonnm , pofl  ejus  va- 

ftitatem  Rojfanum  tranflata  eft.  Codex  igitur  Li- 
turgie  noftrae  manuferiptus  vicinae  cujufdam  al- 
terius Rcclefiae  efle  potuit,  atque  inde  in  alium 
transferri  locum,  & apud  fandi  Bafilii  Monachos 
inovoQ^crio  fupra  memorato  deinceps  adfervari. 

' ' §.  XI. 

J)t  Liturgit,  hujttfce  codice  mf.  Gmeo . ejufqut  vtrjiont , 
dc  difficili  unius  loci  leciione. 

Ex  illo  Graeco  codice  atque  ipfa  Liturgi*  le- 
ftione  eam  Graece  primum  feriptam  fuifle  colligi- 
tur. Porro  illum  codicem  manuferiptum,  ex  quo 
typis  edita  dicirbr,  imperfedum  efle,  pluribufquc 
laainis  hiare  certiffimum  eft.  Latina  vero  illius 
verfio  liberior,  cui  nonnullis  in  locis  aliqua  ab 
interprete  addita.  Is  autem  non  intellexit  haec  ver- 
ba Graeca;  JU-lTUMJuCcLVi  0 ItpiAjf  IvX-  KSf-rci  (ptMLV- 

Sfomeic  aw.of : quae  fic  Latine  reddidit:  Htc  purtiupat 
Jacerdos  Enehites  fen  orator  alttts.  Fatendum  qui- 
dem cft  maximam  in  verbis  Graecis  fiibefle  diffi- 
cultatem-, verum  id  procul  dubio  nullatenus  fo- 
nant , quod  Latine  dixit  interpres.  Si  conjeduris 
. Icdionc  tam  difficili  indulgere  nobis  liceat». 
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dicemus  in  Grxco  caradbcrc  efle  abbrcviationcs , 
quales  vidimus  in  regio  Liturgiarum  Bafilii  atque 
Chtyfoftomi  manuferipto,  optimatque  notx  co- 
dice. Hac  autem  abbreviationes  faepius  occurrunt 
in  his  verbis  : «ftawvc;  , , A«of ; ibique 

pro  legitur  ''^ro  quam 

abbreviationem  cum  non  intelligerct  antiquarius, 
fcripfit  oMof.  Ex  hac  autem  obfervatione  verior, 
ut  nobis  quidem  videtur , Grzcz  phrafeos  fenfus 
efle  intelligitur,  facerdotem  in  corporis  Chrifti 
fumtione  recitare  orationem,  quae  ab  his  verbis  in- 
cipiat; TOf  vsffm  f <Ae(ySp07na(  :interim  vero  populum 
cantare  Pfalmum*4i.  ^Hcmadmodum  def der  at  cer- 
vus , ejrc.  Nam  poft  vocem  «mo?  vel  potius 
continuo  legitur  ok  "Smy  im-mSei  h'  uafof,  Scc.  Ce- 
terum hanc  conJe£luram  doliorum  judicio  lu- 
bcuccr  permittimus. 

§.  XII. 

Car  ibi  Ademus  e tumuU  excitatus  dicaturi 

In  fecunda  poft  communionem  oratione  qu*- 
dam  alia  occurrunt  verba , quae  ftne  obfervatione 
aliqua  praetermitti  non  debent.  Sacerdos  enim 
Chriftum  invocando  ait ; Er  Adam  e tumulo  ex- 
ettafii,  t(ai‘  “Uf  ok  nsfov  dranoaf.  Audfcor  igitut 
hujus  orationis  Adamum  i mortuis  a Chrifto  ex- 
citatum putavit.  Quomodo  autem  haec  nata  ftt  opi- 
nio , fi  fcire  aVeas , in  memoriam  revoca  errorem 
Tatiani  fuifie,  Adamum  aeternis  fuppliciis  damna- 
tum,in  inferno  cruciari.  Hanc  impugnavit  Irehaeus, 
atque  * Epiphanius  : unde  Auguftinus  Evodio 
poftea  fcripfit  quod  Ecclejiafere  tota  confentit  Ada- 
mum cum  Patriarchis  exteris  c limborum,  ut  lo- 
quvtntur,  carccre  a Chrifto  eduftum,  Addit  £pi- 


lib.t.  adt/,  H». 
.ref.  CMf  . !f. 

* huTtJ,  at. 
b Efifi,  sta-  f.f* 


f(c>  H*» 

Commtnt.  in  luc. 
iib.i».  $. 
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pha^iius  Adami  corpus  in  Calvario  monte  /cpnl- 
tum,cum  fanguinc  h latere  Chrifti  in  cruce  penden- 
tis fufo  confperfum  fuiflct,ftatim  vivum  refufei- 
tafle ; ttt  non  temere y inquit,  «ec  otiafe  pronunciatu 
videatur  j furrexerunt  multa  corpora  SauSlorum  , 
^c.  Haccque , ut  in  notis  ad  Amorofium  obferva- 
vimus,  corom^nior  fuit  veterum  Patrum  fenten- 
ti^.  Verumtamen  Cyrillus  Hierofolymitanus  apud 
Grateps  aliam  amplexus  cft  opinionem  j Hicrony- 
inus  vero  apud  Latinos  Epiphanio  adverfatur-  Ali- 
qui tamen  ihaxime  Grxci,ficut  audor  orationis 
praefat^,  fcquutis  temporibus  pro  priori  fententia 
uare  potuerunt.  Unde  aqda^er  iUe  in  hac  oratio- 
ne 4ixic  Adamum  e cumulo  excitatum.  ' ’ 

i.  XIII. 

De  Editionibus  hujus  Liturpe. 

Liturgia  haec  publici  juris  fa£ba  eft  i Joanne  k 
fandlo  Andrea , 8c  Pariliis  edita  anno  1583.  Poftea 
in  Biliothecis  Patrum  Parifiis,  Coloniz,  & Lug- 
duni prodiit.  In  hac  autem  ultima  editione  ali- 
qua fune  additamenta , q^  qua  aufkocitate  faAa 
hut,  fcire  non  potuimus. 


Cj^PUT  IV. 

J}e  Liturgia  Fetri  Apofioli  nomine  ifijeripta, 

• f 

§•  L 

Lindani  4e  hae  Litur^  fiurit  opinio  .* 

H a c Liturgi^  niulto  cvidwtius  Petro  Apo<-' 
ftoloi  quam  fuperiorcsjacobp,  Sc  Marco, 
fuppofit^  YiieiiK.  #in  a QftUld- 

mo 
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tno  Lindano  , Gandavcnfi  Epifcooo  , qui  eam  ex 
mamifcripto  Graeco  Bibliotnccx  Car- 

dinalis Sirlcti  edi  curavit.  Notas  fubjunxit  8c  apo- 
Jogiam  , qua  cam  verum  Petri  foetum  cfle  probare 
conatus  cft.  Fatetur  quidem  nonnulla  a viris  piis 
& dodris  temporum  decurfu  ei  fuifle  inferta  at- 
que addita  : Icd  contepdit  hafce  additiones  non 
magis  fiibftantiam  Liturgix,  quam  veftcs  fubftan- 
tiam  hominis  mutafle.  Si  ab  eo  autem  rogaveris, 

3uxnam  fit  illa  Liturgix  Petri  fubftantia,  refpon- 
et  nihil  aliud  eflcprxtcr  facrum  Millx  canonem, 
non  quidem  novum , fed  antiquum , qui  Gregorii 
Magni  opus  elFe  creditur,  quique  ab  eodem  vocaa. 
tutfvrmula  facnjicandt  ab  ApojMis  tradtta.  Si  rur- 
fus  urgeas , dicafque  eo  in  canone , quorumdam 
mentionem  fieri  fandorum  , qui  fxculo  tantum 
tertio  vel  etiam  quarto  mortem  obiere,  relpon- 
det  iterum  additamenta  elVe  fed  levicula  , qux 
integra  Canonis  edentia  permanente,  ibi  fidelmra 
pietate  inferta  funt. 


■ §.  I I. 

Opinio  Lindani  refellitur , Liturgium  Tetro  /uppeftank 
ejfe  probatur. 


Verum  hxc  opinio  non  omnibus  tantummodo 
argumentis , qux  adverfus  prxcedentes  Litufgias 
allata  funt , fed  fola  cjufdem  Liturgix  ledione  om-  ' 
nino  corruit  & defiruitur.  Initium  fiquidem  illius 
cx  Grxea  Bafilii  Liturgia  prxfatio  vero,  canon  in< 
leger,  atque  oratio,  qux  poft  precem  Dominicam, 
Pater  nojhr^c.  legitur , ex  Mifla  Latina-,  tandem 
qux  fubfequuntur,  rurfus  ex  Bafilii  Liturgia  dc- 
lumta  fuere.  Id  ita  certum  efi , ut  in  orationibus 
plurimis  ad  ipfam  Bafilii  Liturgiam  ledor  nutui 
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folcat  j Z»iu  «f  7J1F  ^tmvfytiuf  n aV«y  Ba«A««o : Slyt- 
' re  in  fanEt<  BafliiLiturgia.  Qmdc^od^Xm^^ix. 
orationes , ut  in  Bafilii  Liturgia  etiam  quaerantur, 
ex  primis  folum  indicantur  verbis.  Ex  quibus 
evidenter  colligitur  Liturgiam  Bafilii  & hac  Petri 
Liturgia  antiquiorem  efie , & in  locis  ipfis,  ubi  ea 
feripta  cft , magis  fuifle  in  ufu. 

§.  III. 

N$c  cmontm  hujus  titurgU  * Petro  feriftum  fuife. 

At  vero  , inquit,  Lindanus , Canon  Miflar,  qui  'x. 
tota  Liturgiz  Petri  fubftantia  eft,  in  hac  Liturgia 
Petri  repetitur.  Sed  animo  ipfe  adtendat  quan- 
tum h*c  pugnent  cum  Gregorio  Magno  , qui  ca- 
ponem Miflae  Latinae  a Scholaftico , id  eft , viro 
do£to,compofitum  adierit.  inquit , 

ScholafiicHS  compofuerat.  Quod  ita  ratum  fixum- 
que  habuit  •,  ut  ea  qux  jam  lupra  retulimus , ad- 
Suf.  eep.  t.  }.  diderit : Afos  yfpfiftolorMr»  fuit,  ut  a4  ipfam folum- 
modo  orutionem  ( fcilicet  Dominicam ) oblationis 
hofiiam  confecrarent.  Deinde  in  canone  haec  ha- 
vite  Gregor,  bctut  otatio : Hanc  igitur  oblationem  quam  ^ i 

ab  eodem  Gregorio  Magno  additam  feribunt  dus  f< 

vitae  auctores  Johannes  Diaconus , atque  Anafta- 
fius.  Denique  concilium  Tridentinum  de  canone 
MifTz  fic  pronuntiat : /s  confiat  cum  ex  ipfis  Do-  x. 
mini  verbis  , tum  ex  'Apofiolorum  traditionibus  , , 

ac  fanctorum  quoejue  Pontificum  piis  infiitutionibus* 
Neque  tamen  diifimulare  poiTumus  canonem  Li- 
turgiac , Petri  nomine  infcriptac,  a Romano  quan- 
doque dilcrcpare : fed  leves  admodum  minorif- 
que  momenti  funt  hae  diferepantiae , quas  Litur- 
giae  icriptor  vel  ex  aliis  exfcripfit,  vel  propria  aU- 
(ftocitate  addecc  aut  imnaucare  non  duoitavit. 
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§.  'I  V.  ' 

H*ne  Liturgiam  cpus  tjfe  cujufdsm  compilatoris. 

Dicendum  igitur  hanc  Liturgiam  opus  effc 
tompilatoris  cujufdam  feu  Clerici  Grzci , feu  Ba- 
fileani  Monachi,  irf  Italia  degentis  , qui  ut  illam, 
Gt£Co  ritu  non  derclidto  , Komanx  iimiliotem 
redderet,  ex  Graeca  Bafilii  Liturgia  , & canone 
Romano  unum  Liturgiae  corpus  efFecit.  Utrum 
autem  uni  vel  pluribus  Ecclchis  aliquando  uCui 
fuerit , cuiti  unicum  tantum  illius  exemplar  ma- 
nuferiptum  reperiatur,  definire  diflScile  eft.  Lin- 
danus  quidem  ait  aliud  quoddam  apud  Turria- 
num  exititifle ; fed  quale  fuerit  nec  ille  dixit, nec 
a quop»am  deinceps  illud  vifum  fuifle  ullus  um- 
quam  tel.i-<o.atus  eft. 

§.  V. 

a.  ’ . 

j)  ,m  integram  ejfe  perfeSam. 

Addendum  infuper  falfum  elTc  eumdem  Lin-« 
danum , fi  hanc  Liturgiam  ab  Offertorio,  feu  fe- 
cunda Mifl*  parte , quae  olim  Mtjfa  fidelium  di- 
cebatur, incipere  arbitratus  fit.  enim  atten- 
te eam  legerit,  integram  fuilque  numeris  omni- 
bus abfolutam  efle  comperiet.  Ibi  quippe  cernere 
eft,  Epiftolam,  Evangelium,  aliafcjue  orationes, 
quibus  conflat  ptinia  pars  Liturgix , qux  Mtjf* 
CathecHmenortsm  vocabatut. 

r ' ; , §•  VI. 

, Ad  quem  Liturgia  Bafileana  codicem  illa  nos  remiferiti 

Obfervandum  denique  certo  fciri  non  pofTe  adt 
<piod  Bafileanx  Liturgiae  exemplar  remittat  nos 
Kuiufce  Liturgis  AuAor.  Plures  enim  loci  ab  C9 

* . Ei; 
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indicati , in  Lituigia  qux  Bafilii  nomine  comrau> 
niter  prxnotatur,  minime  rcperiuntur.  Ad  aliud 
igitur  exemplar , quod  habebat  prae  manibus,  nos 
remiht.  Qm  le  autem  illud  fuerit , cum  tot , ut  fu- 
pra  monu  mus,  tamque  a fe  invicem  diferepan- 
tes  hujufcc  Liturgiac.  codices  circumferantur , in- 
dicare non  ita  eft  in  promm.  Tale  tamen  nobis 
videtur  illud  fuifle , quale  dl  unum  ex  iis  Balilii 
Liturgiis,  cujus  variantes  lectiones  a JacoboGoar 
cditar  lunt.  Illud  qu'ppe  cum  eo,  quo  Au£torno- 
fter  ufus  eft,  optime  congruere  videtift. 

§.  VII. 

Grtct  primum  feriptu  tfi. 

'Liturgia  haec  Petri  nomine  infignita , primiim 
Graece  feripta  eft,  ut  vel  ex  iplis  interpretis  Latini 
verbis,  quae  ipfe  quandoque  clarius  explicat,  li- 
quido colligitur.  Quamvis  autem  manuferiptus 
codex,  unde  publici  juris  fadta  ell,  adeo  elegans 
efle  dicatur,  ut  & ipfe  videatur  proelo  fubniiflus, 
typifque  excufusj  in  eo  tamen  quaedam  adhuc  oc- 
currunt menda  & lacunae ; fed  ea  omnia  levia  funt, 
nec  magni  profedo  momenti.  Q^d  obiter  fe- 
melque  6blervad'e,ledori  nec  inutile  forfan  nec 
injucundum  fore  credidimus. 

§.  V I 1 1. 

De  eju^  tdttionibtu. 

Pluribus  variifque  editionibus  vulgata  eft  ilU 
Liturgia.  Antuerpiae  anno  1589.  Plautini  typis 
edita  efl:  j deinde  Parifiis  apud  Morellium  anno 
I595.  Hanc  pofteriorem  editionem  qui  accuravit 
Johannes  a Sando  Andrca , in  ea  apologiam  Lia- 
dani,  quae  in  priori  typis  mandata  fuerat « con- 
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fulto  praetermifit.  Denique  edita  eft  in  Biblio- 
thecis Patrum  Colonienfi  3c  Lugduncnfi  ^ hacquc 
-in  ultima  editione  quaedam  orationes,  quae  pri- 
mis folum  verbis  indicatx  fuerant,  integrae  pro- 
dricrunt. 


DISSERTATIO  TERTIA 

DE  SANCTI BARNAB^  APOSTOLI 

Epistola. 

Articulus  Primus. 

« 

jinalyjts  hujfis  f^piJloU» 

AU  c T o R hujus  epiftolae*,  praemifsa  eorum  ad. 

quosferibit  brevi  falutarionc,  fidem  illorum 
laudat,  caritiitcm , aliaque,  quibus  repleti  erant 
Spiritus-fan£l:i  dona.  Nulla  vero  alia  ratione  ani- 
mum ad  feribendum  appulifle  profitetur*,  nifiut 
fidem  illorum  perfe6fciorem  redderet,  oftenderet- 
queDeum  ideo  Prophetas  fuofpiritu  adflafle  *,  ut 
feedus  novum,  incarnatione  Filii  fui  ineundum, 
omnibus  praenuntiarent.  Hinc  argumentum  fuum 
aggreflus,  demonftrat  ex  eorumdem  Prophetarum 
oraculis  Chriftum  Dominum  jure  merito  legis 
Mofaicae  abrogafle  facrificia,  nullaque  alia,  quam 
.{piritus  & cordis  poftulare.  Unde  eos  folliciti 
monet,  ab  iis  caveant,  qui  legem  Moyfis  &C  Chri- 
fti  fimul  obfervandam  ede  docerent.*  Ideo  vero  il- 
lam abrogatam  efle  probat  ; ut  dileS:io  Jefu  con^ 
jigjtetur  in  cordthus  veflris  in  fpem  fidei  illius ; hif- 
que  tribus  virtutibus : meditemur  timorem  Det 
cujh diurnus  mandata  Subinde  aliis  Prophe- 
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tarum  locis  dcmonftrat  Chriftum  ideo  carnem  in- 
duifle  mortemque  fubiifle  •,  ut  mortis  imperio  de- 
ftru6lo , mundum  fanguine  fuo  redimeret.  Quod 
Judxi  cum  credere  noluerint,  voluit  Evangclium 
fuum  ab  Apoftolis,  gentibus  omnibus  praedicari. 
Addic  Chriftum  etft  ex  Patris  praecepto  mortem, 
ficuti  praedidum  fuerat,  lubens  obierit;  verum 
tamen  Filium  Dei  ede.  Explicat  deinde  «quomodo 
Prophetae  & verbis  & figuris  fignificarint  Chri- 
ftum in  paffione  aceto  & ftlle.  potandum , purpura 
induendum,  fpinis  coronandum;  fed  hxc  omnia 
furdis  Judxorum  auribus  decantata.  Hinc  colli- 


git aujres  cordis  circumcidendas  , docetque  cir- 
cumcifionem  Judxorum  antiquatam  , legefquc 
Mofaicas,  quibus  cibi  nonnulli  prohibebantur, 
fpirituali  fenfu  intelligendas.  Pofthxc  oftendit  ab 
iifdem  Prophetis  infuper  prxnuntiatum , fore  ut 
Judxi  necChrifti  baptifmo  abluerentur,  nec  cru- 
cem ejus  agnofeerent,  atque  ob  ejufdem  Chrifti 
ab  illis  abnegatam  divinitatem  exhxredes  fadti,  in 
eorum  locum  adoptati  Chriftiani  fubrogarentur. 
Denique  poftquam  de  fabbati celebratione.  Do- 
minicae diei  inftitutionc,  templi  Hicrofolymitani 
deftrudione , Dcique  in  cordibus  noftris  habita- 
tione difleruit , primam  claudit  epiftolae  partem. 

In  fecunda , qux  brevior  eft , ftylum  ad  infor- 
mandos Chriftianorum  mores  convertit ; duafquc 
ea  propter  demonftrat  ellc  hominum  vias.  Qna- 
rum  prior , cui  Angeli  prxfunt , <via  lucis  dicitur, 
eamque  explicando, quid Chriftianus  agere, quid 
fugere  debeat,  omnium  oculis  iubiicit.  Pofterior ; 
quae  fubeft  Angelis  Satan* , vocatur  via  tenebra- 
rum , ipfiufquc  expolitione  palam  facit  qux  fine 
vicia  & mala  opera,  quibus  inquinata- anima pae- 
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nis  inferni  addicitur.  Poftrcmo  ut  imperatis  divi- 
nis morem  gerant,  adhortatur  comprccaturqiie  ut 
fui  meminerint  apud  Deum,  cujus  in  gratia  ut  fem- 
per  maneant,  expetendo,  cpiftolx  coronidem  im- 
ponit. 

Articulus  II. 

Jl4»c  epifioUf»  eamdem  ejfcy  tju*  ab  antiqHiJfimie 
Ecclefia  Patribus  laudatur. 

Conftat  epiftolam  hanc  eamdem  efle , quam  1 i 
Patribus  antiquiflimorum  Ecclefiae  temporum  fub 
Barnabz  nomine  citatam  fuifTe  ex  eorumdem  tefti- 
moniisjin  fine  hujus  libri  proferendis, planum  fiet. 

Id  autem  vel  ex  fola  Clementis  Alexandrini  au6to- 
xitate  invidtilfime  dcmonftratur.  Quos  enim  ex  ea 
locos  protulit , ii  ex  epifiolac  initio  , ubi  Grxea 
verba  deleta,  atque  ex  medio,  ac  tandem  ex  fine, 
ubi  Latina  verfio  deficit , excerptos  effe  liquet.  Ex 
quo  intelligerc  eft , errafle  Moynium,  Caivinianae  f^4r.  Sami. 
(ctflx , olim  Rotomagi  Miniftrum,  qui  pofteriorem 
hujus  epiftolx  partem  nec  ejufdem  feriptoris , nec 
ejufdem  ftyli  ac  priorem  videri  arbitratus  eft.  ' 

Hanc  quippe  ipfam  partem , prxter  memoratum 
Clementem,  ab  Origene,  Gregorioque  Nazian- 
zeno  fub  eodem  Barnabx  nomine  citatam  legi- 
mus. 

Articulus  IIL. 

De  auSlere  hujus  epiftoU  antiquorum  Scriptorum 
opiniones. 

Tota  igitur  de  hac  epiftola  difficultas  in  eo  ver- 
fatur , utrum  a Barnaba  ApoRolo  , cujus  prxfert 
nomen,  vere  profedta  fit.  Hac  fiquidem  de  re  anti-  . 
qui  Patres  non  unius  fuerunt  fententix : pofterio- 
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res  vero  fcciptores  in  plurcs  magifque  diverfas 
opiniones  abierunt.  Clemens  Alexandrinus  nul- 
lus umquam  dubitavit  eam  verum  genuinumquc 
foetum  ede  Barnabx  ^ quem  Apodolum , virum 
Apoftolicum . unum  ex  feptuaginta , & Pauli  adju- 
torem appellat.  Hxc  videre  eft  in  libris  Stroma- 
tum fecundo , quinto  Sc  fexto',  quos  quidem  locos» 
quia  prolixiores  funt , cos  omnes  in  calcem  hujus 
libri  rejecimus  j ut  ibi  fine  tzdio , nec  interrupta 
difputationc  a quovis  adiri  poffint.  Clementi  pr*- 
ceptori  fuo  fublcripfit  Origenes : ac  poftea  Gr^o- 
rius  Nazianzcnus  Origenis  ipfius  verba  tranicri- 
bendo , in  eadem  quoque  opinione  fc  fuifle  figni- 
ficat. 

Verum  adverfus  Clementem  pugnare  videtur 
Eufebiusjfiquidem  ubi  de  cjufdcm  Clementis  Ope- 
ribus fermonem  inftituit ; In  tifdem,  inquit, 
adfert  tefiimoma  fcriptnrarum , cfUA  a nonnullis  re- 
pudiantur, nempe  ex  Sapientia  Salomonis , item  ex 
epiftola  Clementis  ac  Barnabit.  Et  paulo  po(f.  Idem 
in  libris*  xxivmiuxnoity  omnium,  ut  uno  verbo  dicamy 
Mtriufque  Tefiamenti  feripturarum  compendiofam 
infiruit  enarrationem , ne  illis  quidem  pratermtjjfis 
feripturis , de  quibus  inter  multos  ambigitur , Juda 
tpifiolam  (ir  Barnaba  , ac  reliquas  catholicas  epi^ 
fiolas  intelligo.  Hinc  ex  fua  fententia  fic  ipfc  pro- 
nuntiat : Pro  jpuriis  habendi  funt  etiam  uiltus  Pau- 
li.. .Barnaba  item  epifiola.  Unde  intclligas  Eu- 
febium,  quorumdam  antiquiorum  veftigiis  inhz- 
rendo  , cpidolam  Barnabz  pro  fpuria  habuilTe. 
Hieronymus  vero  illam  mter  /cripturas  apocry- 
phas amandat.  Utrique  Nicephori  Conftantino-^ 
politanus  atque  Calixtus  Eulcbii  verba  fenfum- 
que  expreflerunt:  fed  quxnamfiiEufebii  acHie- 
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ronymi  dc  apocryphorum  definitione  opinio  ad- 
huc efi  in  conteoverfia. 

Articulus  IV. 

SententiA  recenti$rum. 

Qjyntum  ad  recentiores , Hugo  M cnardus,  Bc- 
nedii^inae  gentis  Monachus  , de  hac  epiftola  fic 
fentit  : Jnre , inquit , inter firiptitras  apocryphae  i 
citatis  /ueBoribas  connumeratur ; tum  ejuia  an  Bar- 
naba  Jit  y incertum  ejl } tum  tjuia  ejuadam  repeuun- 
tur  y tjua  difficultate  minime  carent jiejuidem  non- 
nulla funt  in  ea  falebra , ad  ejfuas  minus  cauti  of- 
fendere poffint.  Nec  ulli,  fubdit , mirum  ede  debet, 
quod  nec  a CUmente , nec  ab  Origenc  apocrypha 
cenCcatur,  ft^^lem  hujujmodi  auEtores  utuntur  apo- 
cryphis. Fludhiat animo  CotelcriuSjfummifque  fc 
ait  difficultatibus  praepediri  \ quominus  Barnabx 
eam  adtribqat,  quam  tamen  illi  omnino  abrogare 
non  audet.  Re  auteip  perpensa,  concludit  in  hunc 
modum:  Ego  magis  inclino, ut  cenfeam  non  ejfe  Apo- 
ftoli  i profiteturque  fe  gratias  iis  habiturum,  «jui 
voluerint  certiora  proferre.  Natalis  Alexander, 
memoratufque  Moynius  illam  Barnabae  penitus 
abjudicant,  & apocrypham  atque  fuppofititiam 
efle  contendunt.  Contra  vero  Hamondus,Voflius, 
Bullus  & Dupinius  eam  non  alium  quam  Bar> 
nabam  audlorem  habere  propugnant,  j 

Articulus  V. 

^Primum  argumentum  examinatur» 

Qui  epiftolam  hanc  Barnabae  abjudicant , hi$ 
nituntur  argumentis  : primo  aui^oritate  Eufebii 
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atqucHicronymi.fuperius  allata,  qui  cam  ad  apo- 
crypha & fpuria  ablegant.  Docet  quippe  idem 
Hieronymus:  jipocrjfhti  eorum  non  ejfe,  equorum 
titulis  prtnotuntur  ; vel  ut  addit  Gelafius  Papa, 
aliquo  inficiuntur  errore.  Negant  tamen  alii  alte- 
rutro fenfu  accipienda  efle  de  cpiftola  Barnabac, 
Eufebii  vel  Hieronymi  verba.  Non  quidem  pri- 
mo*, cum  epiftolam  hancBarnabx  nomine  inlcri- 
binon  inficientur,  ac  Hieronymus  eam  aBarnaba 
compofitam  efle  affirmet.  Neque  fecundo,  cum 
illam  non  tantum  omnis  erroris  expc*rtem  agno- 
9tSer^t.Ecclf.  fcant,  fed  etiam,  ut  ait  Hieronymus , ad  adifea- 
tionem  Ecclejia  pertinentem  Eo  igitur  fenfu  eam 
fpuriam  & apocrypham  elTe  dicunt  , quod  inter 
canonicos  diyinx  feripturx  librQU^on  adnumc- 
retur. 

Verum  ex  pofita  ab  Auguftino  regula  urgent  eo- 
rum adverfarii  i ea  quxqiie  feripta  abEcclefia  re* 
dpi  debuilTe  , qux  a quolibet  Apoftolo  prodiifle 
conftiterit.  Inde  quippe  fandus  Dodlor  contra  Ad- 
, verfarium  Legis  & Prophetarum,  libros  Andrex  & 
JoWannis  nomen  prxferentes , apocryphos  efle  pro- 
r**"*^*  bat  j quia  Ji  tUorum  ejfent , recepti  ejfent  ub  Eccl(^- 
fi*.  Q^d  fi  refponde  as  putafle  quofdam  epifttK 
’ lam  noftram  inter  feripturas  canonicas  ab  Orige- 
nc  computari , atque  eo  in  numero  in  antiquis 
earumdem  feripturarum  catalogis  reperiri : infla- 
bunt iifdcm  in  catalogis  alios  itidem  libros  repe- 
riri , qui  pro  canonicis  numquam  habiti  funt ; ne- 
que Origenis  verbis  id  quod  aiunt  ullo  fignifica- 
ri  modo  contendent. 

Refpondent  itaque  alii  Auguflini  mentem  non 
efle  omnia  omnino  Apoflolorum,  vel  potius  Apo- 
ftolicorum  virorum,  ficutiBarnabx,faiptainca- 
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nonicoriim  numerum  e(Te  referenda  •,  quandoqui- 
dem & liber  Herms  , & Clementis  Romani  epi- 
ftola  hunc  in  numerum  minime  referynrur.  Ad- 
dunt praeterea  non  eo  ipfo  feriprum  aliquod  pro 
canonico  habcivdum  , quod  ab  Apoftolo  quopiam 
editum  ftt  \ Icd  id  infupee  Ecclefix  definitione  rc* 
nuntiari  debere. 

Nos  autem  Augufiini  mentem  ex  alia  , quam 
de  libris  apocryphis  ftatiiit,  certiori  regula  expli- 
candam cfle  ceniemus.  Cum  enim  accuratius  de- 
finit quis  liber  dicendus  fit  apocryphus  : lib  is.dedvU 

r<e  Apocryph* , inquit,  TiHncHpantur  ^ eo  ^uod  oc~ 

CftUa  earum  ori^o  non  claruit  Patribus,  a cjuihus  uf^ 

^ue  ad  nos  auUoritas  veracium  [cripturarum  cer- 
tijfima  dr  nottjfma^uccejfione  pervenit  Ex  hac  libri 
apocryphi  definitione  redle  adverlario  fuo  libros 
Andrex  & Johannis  obiicienti , refpondet,co? pla- 
ne clTc  apocryphos*,  quia  fi  ab  iis  quorum  tanta 
erat  apud  Ecclefiam  auftoritas,  vere  prodiiflcnt, 
id  & Patribus  pcrfpc(5lum , & ab  Ecclefia  fuifiec 
receptum.  Quapropter  cum  e conurario  origo  epi- 
ftolx  Barnabx  claruerit  Patribus  , nimirum  Cle- 
menti , Origeni  atque  aliis,  ex  allata  Auguftini  de- 
finitione imer  apocryphas  feripturas  annumerari 
non  debet. 

Articulus  VI.  > 

Secundum  argumentum  expenditur^ 

Secundum  argumentum  , quo  epiftola  noftra 
Barnabx  abjudicetur , inde  defumitur,quod  videa- 
tur incredibile  Apoftolum  eas  fcripfifle , quas  ibi 
legimus,  coaifias  nimirum  allegorias, enarrationes 
Scripturarum  minus  venfimiks,  fabulas  dc  ani- 
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malibus.  Refpondet  Hamohdus  quod  Gnoftici : 
Scripturt,  facra  myfitce  interpretanda  facnlutem 
Jibi  arrogantes , multa  veteris  T-ftamenti  tefiimo^ 

I ftia  ad  impuros  ufus  accommodabant Hmc 

B amabas  hac  fere  univerfa  epifiola  fua  veteris  in- 
firumenti  loca  epuamplurima  myjiice , etiam  caba- 
lijlice  expojtta,  Gnofiicorum  doSlrinis  opponit. 

Rcfpondent  alii  Clementem  Alexandrinum , 
Origenem,  aliofque  qui  hanc  epiftolam  Barnabac 
abjudicant , nihil  coad-lum  in  ejus  allegoriis , nihil 
non  verifunile  in  enarrationibus  j nihil  denique 
fabulofum  in  ea  reperifle  j immo  nihil  quod  non 
Apoftolicum  virum , nihil  quod  aBarnabx  ipfius 
ftylo  alienum  aliquid  aut  indignum  prx  fe  ferat. 
Idcirco  illos  noftrx  artatis  viros  temeritatis  auda- 
cter inGufant,  qui  dc  ftylo  Apoftolicorum  feripto- 
ruiwmclius  quam  eorumdem  difcipuli  , aliique 
fuppares  aut  ejurdem  aetatis  homines,  fc  judicare 
pofle  confidunt.  His  adjiciunt  illud  fuifle  inge- 
nium Judxorum  adChriftianam  fidem,  ficut  ipfc 
♦Barnabas,  noviter  converforum  j ut  feripturas  fa- 
ctas allegoriis  ac  ij-'.yft  cis  enarrationibus  inter- 
pretarentur , multaque  obfervarent  in  animalium 
proprietates. 

Addemus,  nos  paulo  poft  dcmonftraturos  hanc 
epiftolam , fi  Barnabac  non  fit , audloris  efle  CjuC- 
dem  cum  illo  , aut  certe  proxim*  «tatis.  Nemini 
autem  vero  videbitur  fimile  feriptorem  pium  & 
doCtum,  viris  Apoftolicis  coxvum,  quique  appri- 
me noverat  quomodo  Apoftoll  Scriptusas expone- 
rent , ab  eorum  ftylo  & Icribcndi  interpretandique 
methodo  hac  in  epiftola  penitus  defeivifte. 
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Articulus  VI 1. 

Tertitm  argumenttm  examinatur. 

Tertium  argumentum  cft  Barnabam  modo  tara 
hyperbolico  non  vocaturum  Apoftolos  iniquifli- 
mos  hominum , & iuper  omne  peccatum  peccato- 
res. Refpondent  haec  verba  non  omnino  ad  litte- 
ram, fed  bcnigniusaccipicnda,nihilque  aliud  To- 
nare quam  Apoftolos,  quod  quidem  veium  eft,  an- 
te converTionera  Tuam  multa  magnaque  pcccaflc. 

Refpondemus  vero  hoc  idem  argumentum  ab 
Origene.jam  olim  fuifle  dilutum.  Cura  enim /<?r-  ub.nnt.CcIf, 
tajfe  CelTus  ex  iifdcm  audkoris  noftris  verbis  occa- 
fionem,  ipTo  tcfte  Origene,  arripu  Jfet , ut  Apefielos 
infames  dr  nequijpmos  diceret , je  fum  ad  apofioli- 
cam  funCtiomm  elegijfe  homines  omni  iniquitate  ini- 
qutores } fte  illum,  & quidem  appoftte  ad  rem  noT* 
tram  confutat : ^md  tgitur  abfurdi  ,fi  Jefus  ofien- 
dere  volens  humano  generi  quantum  ejus  medicina 
contra  pefies  animarum  polleat , infames  dr  nequijfi^ 
mos  elegit,  ut  morum  purtfftmorum  exen.plumfierent 
ampleSlentibus  ejus  Evangeliurn.  Nihil  ergo  abfur- 
di, nihil  Barnabae  indigni, noc  nimium  hyperbolici 
in  his  verbis  efle  judicavit  vir  fummac  eruditionis 
Origenes  Hieronymus  vero  hanc  fententi.im  viro 
Apoftolico  Ita  dignam  credidit  *,  ut  in  libro  contra 
Felagianos  feripto,  eamdem  Ignatii  Martyris  no-^ 
mine  laudare  non  dubitaverit.  , 

Articulus  VIII. 

Mojnii  conjeSlura  dfcutiuntur. 

Moynius  aliis  quibufdam  contra  epiftolam  nol 
ilram  pugnat  coiijcdmis  : quae  quidem  quamvis, 
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fine  Icviflimx',  tamen  cum  nullus  haftcnus  iisrc- 
fipondilPc  legatur,  pro  more  noftro,  ne  quid  intac- 
tum relinquamus , illas  hngillatim  examinabimus. 
Ait  itaque : Hxc  epiftola  fi  cllet  Barnabx , illam 
non  fecus  ac  Evangclium  Matthaei  tumulo  fiio 
condi  juffiflct.  Verum  quis  revelavit  Moynio  Bar- 
nabam  epiftolae  fuae  exemplar  femper , autfaltem, 
cum  mortem  obiit,  fecum  adfervafl*e ; Num  mo- 
ris eft  apud  homines  epiftolarum  fuarum  fic  apud 
fc  fervare' exemplaria  ? Demus  tamen  Moynio  pe- 
nes Barnabam  morientem  fuifle  epiftolae  fuae  exem- 
plar : numquid  ergo  lucubrationem  fuam  vir 
modeftiflimus  eodem  in  pretio  habebat  ac  Mat-^ 
thaei  Evangclium?  Si  id  contendat Moynius,  di- 
cemus ideo  cum  hoc  Evangelio,  non  autem  cum 
fua  epiftola,  fepeliri  voluifle ; quia  illud  hiftoriam 
vitje,  mortis  ac  miraculorum  Chrifti , quam  fem- 
per prae  oculis  habuerat , complc6tcbatur- 

Inftat  Moynius  auftorem  noftrum  apocryphos 
libros  citafle  ? Quid  inde  ? Nonne  & dodtiflimi 
viri  Paulum  & Judam  libros  itidem  apocryphos 
laudavilTc  fatentur.  Nonne  & Paulus  ethnicorum, 
quos  apocryphis  ab  aucftore  noftro  citatis  praefta- 
le  nemo  dixerit , adtulit  auiftoritatem. 

. Urget  Barnabam  auctorem  efle  epiftola!  adHc- 
brzos,  nomine  Pauli  prxnotatae.  Atqui,inquit  ille, 
non  vtdeo  tjHare  fecundis  curis  argumentum  ifiud 
iterum  pertrailaffet  cum  quadam  prima  delibatio- 
ne , ejuaji  in  epijiola  ad  Hebraos , materiam  ifiam 
nimis  perfunSorie  , mipufjue  feliciter  ejfet  profi- 
ifuntus.  Neque  hoc  argumentum  priore  validius 
eft.  Primo  quippe  falfum  eft  Barnabam  hanc  ad 
Hebrsos  epiftolam  fcripfifle.  Deinde,  efto,fcripfe- 
|ic.  Numquid  non  potuit  idem  audor  duabus  ad 


Digitized  by  Googie 


de  Sancti  Barnaba  Apofioli  Epijtola,  7 ^ 
divcrfos  diverfi  regionis  homines  , quos  iifdcm 
do«llnnis  &piiceptis  imbuere  volebat,  datis  epi- 
ftolis,  idem  tractare  argumentum.  Denique  non- 
ne idcm  audtor  plures  oe  rc  eadem  litteras  1'cribe- 
rc  quandoque  cogitur,  cademque  in  illis  repetere 
& inculcare? 

Urget  iterum  Moynius  hanc  cpiftolam  ^ primi  & 
fecundi  Ecclefiae  facculi  Scriptoribus, puta  Clcmcn- 
tc  Romano,  Polycarpo,  Ignatio  etiam  in  fuis  ad- 
verfus  Judaeos  difputationibus  nullibi  laudatam. 
Verum  quas  alias  iidem  Scriptores  aliorum  epi- 
ftolas  & feripta  citaverint,  in  medium  proferre 
debuerat.  Qj^d  vero  fi  noftra  epiftola  in  eorum 
manus  non  venerit?  Sed  conjecturis  non  cft  opusj 
certum  quippe  eft  hanc  cpiftolam  a Clcracnte  A- 
lexandrino,  facculi  fecundi  audlore,  ut  fupra vidi- 
mus,citari  j quod  ad  vanam  objeCtionem  exfuftian- 
dam  fatis  fuperque  diiftum  fiu 

Urget  denique  hanc  cpiftolam  a Barnaba,  qui 
fub  Nerone  martyrium  paflUs  eft , feribi  non  po- 
tuifle  , cum  poft  everfam  a Tito  Hicrofolymam 
data  fit.  Atque  hoc  illud  eft  quod  in  notis  & ob- 
fervationibus  fuis  appellat  argumentum  itivtlium 
ffr  evidenttjjjfnum.  Id  itaque  paulo  prolixiori  rc- 
^onfionc  folvendum  cft. 

AaTicuius  IX. 

^aandouam  hac  epifiola  feripta  ft? 

Jam  enim  quo  tempore  epiftola  noftra  feripti 
fit,  indagandum.  Qm  eam  Barnabae  tribuunt , ante 
mortem  ejus  datam  efle  indubie  pronuntiant.  Qm- 
bus  vero  res  in  ambiguo  eft  j auCtorem  tamen  tem- 
poribus Apoftolorum  fioruilTc  vero  putant  fimi- 


So  Diffhrtatio  tertia 

lius.  Denique  qui  a Barnaba  profedam  negant, 
cam  aiunt  Icdptam  poft  excidium  Hierofolymita- 
num,ied  ante  finem  faccundi  faeeuli.  Moynius  ad- 
dit illam  poft  necem  Juftini , qui  anno  1 6 1.  aut 
163.  Martyr  occubuit,  & ante  Tertulliani  mortem, 

' quxcirca  annum 215.. contigit,  obfignatam  fuifle. 
Neque  alia  ratione  opinionem  fuam  confirmat, 
quam  quodnonnullx  de  emiflario  Judxorum  hir- 
co cerimo*  ix  in  hac  epiftola  memorentur,  quas 
apud  Juftinum , licet  de  iis  diflerat,  fruftra  quxfie- 
ris,  fcd  tantummodo  apud  Tertullianum  invenias. 
Verum  a quo  didicit  Moynius  epiftolam  noftram 
penes  Juftinum  umquam  fuifle,  ipfumque  eam  le- 
giflc>  Fac  tamen  & habuerit  & legerit , numquid 
ideo  omnes  hirci  emiflarii  cerimonias,  ne  i i^  qui- 
dem qux  in  epiftola  Barnabx  occurrunt , prxter- 
ndifis,  debuit  comn  emorarc.  Nihil  igitur  hacnc- 
gativa  conjedura  magis  frivolum , minufque  ad 
rem  aliquam  adfertndam  idoneum. 

Qi^o  autem  tempore  Barnabas  obierit , incer- 
tum. Unde  nefcio  quid  fibi  velit  Moynius, cum 
cx  communiori  opinione  adfcverat  ilium  fub  im- 
perio Neronis  martyrio  affedum.  Qui  enim  id  in- 
veftigaverunt  diligentius , iiigenue  fatentur  apud 
antiquos  feriptores  nihil  fuccurrere  , unde  certo 
definiatur  quandonam  Barnabas  ab  Cypro  infula 
redierit,  martyriumque  fubierit.  Certum  eft  au- 
' tem  illum  poft  Hicrofolymam  anno  72.  aut  juxta 
doctiores  Chronologos  70.  a Tito  deftru(ftam,  vi- 
tam potuifle  producere.  Petrus  fiquidem  & Pau- 
lus anno  tantum  69,  id  cft , uno  aut  tribus  poft 
excidium  HiSrololymitanum  annis  vitam  martyrio 
finierunt.  Nihil  ergo  vetat,  quominus  Barnabas  in 
epiftola  fua  hujufce  excidii  fecerit  mentionem. 

Certo 


de  fanttiBarnabjt  ApdjioliEftfioia.  Sf 

Certo  vero  certius  cft  iianc  camdeni  cpiftolam 
non  folum  ab  Origenc  citari,  led  etiam  a Clcmcnte 
Alexandrino , qui , ut  ait  Eufebius,  primis  Apofto- 
lorum  temporibus  proximum  Ce  tuide  tcftatur.Un- 
de  conficitur  Clementem , qui  cpiftolam  hanc  fi- 
cuti  ex  frequcntioribus  ejus  citationibus  liquet  i 
riiagni  aeilimarc  videbatur,  ab  apoftolicis  viris ^ 
quis  verus  illius  au£torexftiterircuriofiusindagaf- 
l'e,  nec  difficiliter  didicifle.  Deinde  idem  Clemens 
circa  annum  zoo  fato  fundtus  cft  , proindeque  li- 
bros fuos,  ubi  hanc  cpiftolam  laudavit,  prius  emi- 
ferat.  Atqui  illam  non  ut  recens  aliquod , fcd  anti- 
quae automatis  feriprtum  laudat,  idcoque  quam 
putabat  martyrio  Ignatii  antiquiorem.  Quin  im- 
mo  ubique  pro  certo  ponit  illam  a Barnaba  Apo- 
ftolo  fcriptam,nullumquequem  nodet,  huic  opi- 
nioni refragari.  Tanti  viri,  tantaeque eruditionis^ 
ac  temporibus  Apoftolicis  adeo  vicini  aucftoriras* 
maximi  certe  apud  omnes  debet-ede  ponderis ; cufm 
imprimis  nulla  firma  rationum  argumenta,  nihil- 
que  illi , nifi  eonjedura  quiedam , parum  valida 
opponatur.  Cxtcrum  quantumvis  Clemens  in  epi- 
ftolae  audoris  nomine  errade  diceretur;  ex  ejus 
tamen  audoritate  invididime  dcmonftratur  illam 
vel  ab  uno  ex  Apoftolis,  vcl  faltem  ab  aliquo  ex 
immediatis  eorum  fucccdbribusluidc  exaratam. 

Id  quidem  ex  manuferiptis  codicibus  Graecis  & 
Latinis  confirmari  potuidet,  fi  qui  omnino  incor- 
rupti , ac  verum  epiftolac  titulum  praeferentes  ad 
lios  pervenident.  At  in  Graecis  codicibus  caput  ejus 
amputatum  eft,  & titulus  qui  in  Graeca  Menardi 
editione  legitur  , ex  Eulebio  videtur  defumtus/ 
Codex  vero  LatinuS  Bibliothecae  noftrx  , qui  om- 
nium procul  dubio  eft  antiquiifimus  ; hac  umta 
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epigraphc  infcribitur  ; /irc/pif  epifioU  Barnaha  fe- 
liciter, atque  demum  in  fine  fic  concluditur ; 
flicit  epiftola  Barnah<e. 

Articulus  X. 

jid  cjHos  htc  Epifiola  fcript^  ft  ? 

, Si  manufcripii  illi  codices  integri  forent , nobis 
utique  indicaflent  ad  quos  direfta  fic  hccc  epifiola  j 
quando  quidem  id  l'ua  non  caret  difficultate.  Pu- 
tant nonnulli  conjici  pofle  ex  tota  orationis  feric 
ad  Chrifiianos  Hebraeos  miflam , tenaces  nimirum 
antiquatae  legis  , & ad  Hebraeos  inferiptam  cfle. 
Verum  vel  ex  ipfa  totius  epiftolac  a nobis  fuperius 
fada  fynopfi  exploratum  fit  , ideo  praecipue  ad 
cam  feribendam  au6torem  ejus  impulfumj  ut  eos 
ad  quos  fcripfit  praemuniret , prohiberetque  ne  ab 
iis  deciperentur, qui  legem  Moyfis&Chrifii  fimul 
fervandam  efle  adferebant.  Atqui  hic  error  ejuf- 
dem  fere  cum  Chriftiana  religione  efi  aetatis  : il- 
lumque  non  folum  Hebraeos , led  etiam  hxrericos, 
quales  erant  Ebionitae  & Ccrinthiani,docuifle  cer- 
tiffimum  efi.  Prsterea  etfi  a folis  Hebraeis  error  hic 
difleminatus  fit  i poterant  tamen  eo  quo  flagrabant 
zelo , illum  apud  omnes  cum  Hebraeos,  tum  genti- 
les ad  Chrifiianam  fidem  converfos  ubique  difle- 
minare.  Potuit  ergo  Au6tor  nofier  non  ad  Hebraeos 
folummodo,  fed  etiam  ad  Chrifiianos,quos  ab  He- 
braeis vel  haereticis  decipi  metuebat , fuam  dirigere 
cpifiolam. 

Obiicitur  tamen  Tertullianum  cpifiolam  Pauli 
ad  Hebraeos  fub  Barnabac  nomine  citafl’ei/o^f<*«, 
inquiunt,  accepto  rumore  de  epifiola  <puada,m  Bar- 
tiaiht  ad  Hekraos  a fe  non  vifa.  Sed  hac  objcdkionc 
levis  conjedura  alia  multo  leviori  probatur.  Ve- 
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de  fan6fi  Sarnat>jt  Afofioli  ipiflola.  ’ / } 
irum  enim  vero  fi  Tertullianus  epiftolam  ad  He- 
bra:os  Barnabse  adfignat,  alii  eaindem  Lucjc , alii 
Clementi  adjudicant.  Numquid  ergo  in  hanc  fen- 
tentiam  abierunt , forptan  rumore  accepto  de  epipo^ 
la  (juadam  Luca  vel  Clementis  ad  Hthraos  a fe  non 
vtjd.  Qmd  hac  conjedtura  futilius  ? Dicendum  igi-* 
tur  epiftolam  ad  Hebraeos  a Tertulliano  Barnabx 
nomine  laudatam , vel  quia  eum  vere  putabat  hu- 
jus epiftolaeaudtorcm  , aut  faltem  interpretem;  vel  ' 
quia  cum  illam  ab  aliquo  Pauli  focio  & difcipulo 
(criptam  crederet , id  nulli  potiori  jure  quam  Bar- 
nabx tribuendum  judicavit  ;vcl  denique  aliis  con- 
jedturis,  puta  Amftorum  aut  manuferiptorum  er- 
rantium , quas  jam  divinare  promrum  non  cft. 

Porro  fi  certo  definiri  non  polfit , qui  homines, 
cujufve  regionis  ii  fuerint,  ad  quos  hanc  Barnabas 
mifit  epiftolam ; conftat  tamen  Chriftianos  fuillc, 
qui  jam  in  adfcquenda  vitx  Chriftianx  perfcdlio- 
ne  prote(ftus  fecerant , quofquc  ut  magis  ac  ma'* 
gis  in  ea  proficerent,  adhortatur;  quos  denique  ad- 
monet, caveant  fediilo  ab  hxreticis,qui  vanis  ar* 
gutiis&  fubtilitatibus  legem  Moyfis  ac  Chrifti  fi- 
mul  fervandam  fuaderc  conabantur.  Hinc  cos  to- 
ta epiftola  contra  hxreticorum  illorum  erroreS 
munit , ac  Chriftianx  pietatis  prxeeptis  informati 

Articulus  XI. 

De  hftj/ts  epiPoU  fortuna  ^ variis  ejus  edit  io  • 
nibus. 

Epiftola  hxc  fortunam  habuit  Variam , mirum- 
que in  modum  mutabilem.  Cum  enim  tanto,  ut  fu-‘ 
pra  diximus,fplendore&fccundo  & duobus,ac  for- 
fitan  etiam  tribus  fcquentibus  Ecclefix  fxculis  mi-^ 
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cui(fi:t , deinceps  ita  evanuit*,  ut  praeter  utrumque 
Nicephorum , qui  verba  Eufebii  aut  (altem  eorum 
fenHim  defcripl^re  > vix *lius  de  ea  mentionem  fe- 
ciflfe  reperiatur.  Noftro  tandem  fjcculo  Graece  & 
Latine  variis  in  Bibliothecis  feliciter  inventa  , e- 
meriit  h tot  faeculorum  tenebris. 

UlTcrius  Archiepilcopus  Armachanus  primam 
ejus  editionem  ex  manuferiptis  , qux  mutuo  ab 
aliis  acceperat , Oxonii anno i6^i. adornavit.  Sed 
Vofllo  telte,una  urbis  hujus  parte  paulo  poft  igne 
confumia  , hoc  incendio  omnia  editionis  hujus 
exemplaria  perierunt.  Unus  tamen  codex  flammis 
ereptus , in  Bibliotheca  ejufdcm  urbis,  fi  qua  edi- 
to ipflus  Catalogo  Edes  halbenda  Et  , adferva> 
tur. 

Hxc  prima  epiftola:  noftrac  editio  dodis  ita  pa- 
rum innotuit  \ ut  eam  ab  Hugone  Menardo  pri- 
mum editam  vix  unus  aut  alter  non  agnofeat.  Ac 
certe  omnes  facile  concedent  eum  primum  fuilTe, 
qui  illam  tn>is  mandatam  noftri  juris  fecerit.  Is 
cum  incidiflet  in  manuferiptum  Latinum  Biblio- 
thecae Corbeianac , annorum  plufquam  900.  codi- 
cem , aliumque  Graecum , inter  Thuriani  feripta 
Romae  inventum , a dodkiflimo  Sirmondo  acce  pif- 
fet,ex  utroque  exemplari  ad  parandam  editionem 
fuam  totis  viribus  incubuit.  Sed  collaris  codici- 
bus, altera  epiftolae  parce  in  Latinum  verfa,  va- 
riifque  obfervationibus  compofuis , priufquam 
aliquid  prxlo  committi  potuerit , immatura  mor- 
te exftinftus  eft.  Quapropter  Lucas  Dachefius pa- 
ratae ab  illo  editionis  curam  in  fe  tecepir,  eamque 
praemifla  a fc  praefatione  anno  1645.  ^bfolvit. 

Anno  fublequente  ifaac  Vollius  iterum  eamdem 
epiflolam  ex  tribus  manuferipeis , uno  Biblioche- 
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de  /anlfi  Barnabd  Apefioli  EpiJloU,  // 
tx  Florentinae , altero  Vaticanae , tertio  Theatino- 
rum  Romanorum,  Amftelodami  cmifit  in  publi- 
cum; In  his  autem  omnibus  codicibus  manu  exa- 
ratis epiftola  caret  initio  , atque  uni  ex  Ignatii 
cpiftolis  immediate  & abfque  titulo  conjungitur, 

Cotelerius  anno  1672.  ex  codice  M.  S.  Graeco  Sir- 
mondi , de  quo  ante  diximus , illam  rurfus  edidit, 
novaque  verfione,  antiquiore  tamen  non  omilla, 
donavit*,  praefixi tque  O^^^iihxLS.SanEhorHm  Patrum^ 
temporibfis  Apoft-olomm  floruerufjt.  Multa  hu- 
jus editionis  exemplaria  incenfis  Bibliopolae  apo- 
thecis, igne  confumta  fuiit. 

Denique  Moynius  ciim  Rotomago  Leifdam  do- 
cendae Theologiae  caiifa  fc  contulillet , ibieamdem 
cpiftolam  inter  fua  f^aria  Sacra  edi  curavit.  Ulti- 
mam autem  hanc  editionem  ille  ex  manuferipto 
Florentino , quem  in  Hollandiam  Rullscus  adtule- 
rat , & in  quo  haec  epiftola  uni  ex  Ignatianis  abf- 
que titulo  & principio  conneditur , fe  adornafle  * 
teftatur.  Quod  fane  magno  nobis  indicio  eft  hunc 
manu  exaratum  codicem  non  alium  cfle  a.b  primo 
cx  iis  tribus , queis  Volfium  in  accuranda  fua  edi- 
tione ufum  efle  diximus*.  Caeterum  utrique  V offius 
& Moynius  non  aliam  verfionem  Latinam,  quam 
antiquiorem,  a Menardo  inventam  &:  adornatam^t 
atque  a Dacherio  editam  adhibuerunt. 

• 

Articui;us  XII. 

De  notis  ^ otfcrvationibus  in  hanc  epiflolant^ 

• Singuli  harum  editionum  audtores  epiftolanx 
notis  & obfervationibus  fuis  illuftrarunt.  Quas 
edidit  Menardus,  eae  ferc^mnes  vel  adeorredio- 
nem  elucidationemque  textus,  vcl  ut  illa  ftyli  efle 
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Apoftolici  probetur , conducunt.  J^onnullas 
)Tien  quancloqile  adroifcet  eruditionis  fuae  teftes, 
exquiWs  facile  intclligas  multo  perferiorem  fu- 
turam fuifle  ejus  editionem , fi  per  mortem  viro 
tam  doro  ad  umbilicum  illam  perducere  licuifi' 

Nullus  Vofljo  pauciores  breviorefque  in  hanc 
cpiftolam  annotationes  edidit , nec  ille  quidein 
prolixiores  facere  confueverat.  Omnes  fere  cor- 
'rerionem  textus  fperant.  Quaedam  fed  paucifli-r 
mae  quofdam  obfcuros  locos  explicant  i atque  in 
illarum  praecipua  obfervatione  difputaiur,  quo  fpi- 
parum  genere  corona  Chrifii  patientis  compara 

Moyniuspoftremus  omnium  notas  obfervatio- 
.ncfque  divulgavit  in  epiftolam  noftram  , caeceris 
omnibus  longe  di ffufiores,  tantaeque  prolixitatis  > 
Ut  ad  folam  eruditionis  fuae , praefertim  Hebraicae, 
oftentationem  editae  videantur.  Nulla  quippe  eft 
obfervatio , ubi  non  fint  digrefliones , fepe  ex 
, ipfis  digrcfllonibus  inaliaf^fic  iterum  digreflUs-,  ita 
ut  texpus  auroris,  nqtis  obrutus,  lerorum  oculis 
cyanefeat.  Nec  alia  ratione  fe  tot  tamque  diffufas 
animadverfiones  publicafle  innuit  \ nifi  quia  prae- 
repta fibi  occafione  typis  mandandi  noyam  Ope- 
rum Jofephi,  quam  a longo  tempore  moliebatur 
pditjonem,  quidquid  magis  eruuitum,  magifque 
puriofum  ad  earn  perficiendam  praeparaverat,  hoc 
in  notas  obfervatipnefque  fiias  congeflit.  Non 
pontemnimus  viri  dori  eruditionem  5 fed  pruderu 
pipri  judipio  ap  jopis  appioribus  collocanda  prat. 
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c.  Articulus  XHI.. 

Novd  obfervationes  in  hanc  epiflolam^ 

Si  quid  nobis  tot  tamquc  divcrfis  obfcrvatio- 
nibus  addendum  fiipereflct  , Chriftiana  libcnatc 
cum  Moynio  aliifque  nonullis  de  eorum  conb- 
dentia  expoftularemus,  quaAuftorem  noftrum  & 
antiquilfimos  Ecclcfiae  (criptores  eo  arguunt , quia 
plures  veteris  Teftamcnti  locosde  Meiliainterpro- 
tati  fint,  quos  illi  ad  eum  minime  refpicere  arbitra- 
bantur. Nihil  enim  hac  accufatione  iniquius  j 
quandoquidem  Chriftus  Apoftolis  & difcipulis 
fuis  lenium,  ut  ait  Scriptura  ipfa,  aperuit,  ut  intelli- 
gerent ScriptuTM  y maxime  vero  illos  ejufdem  Scri- 
pturx  locos,  qui  adventum  ejus,  mortem,  extera- 
que  ipfius  fadla  praenuntiabant.  Atqui  ApoftoIi& 
difcipuli  Chrifti  eofdemScripturx  lenfus,  quos  a 
divino  prxeeptore  ruoacceperant,fuis  quoque  dif- 
cipults,  ideft,  Audtori  noftro , aliifque  ejufdem 
aevi  feriptoribus  Aperuerunt.  Cur  ergo  in  Icriptu- 
ris  facris , quibus  Chriftus  prxdicabatur,exponen- 
dis  tam  turpiter  errallc  criminantur  ?Numquid  ul- 
timae noftrx  xtatis  homines  in  iis  explicandis  do- 
dliores  funt  & acutiores,  quam  iUi  qui  ab  Apofto- 
lis vel  ab  eorum  difcipulis  fufecpti  & educati , in 
eorum  fcholafcientiam Scripturarum  didicerunt? 
Caveant  inconfidcrati  Patrum  accufatores  , ne  va- 
no litteralis  fenfus,  quem  ubique  venditant,  prx- 
textu,  a littera  occidente  perculli , in  excitatis  er- 
rorem, quem  aliis  teipere  inurunt,  ipfimet  pro- 
labantur. 

Obfervandum  prxterea  Audborcm  noftrum  qux- 
dam  utriufqueTeftamenti  citallc  teftimonia,  qux 
cum  in  facris  libris  non  rcpcriantur,illa  ajudxo- 
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nim,  Chrifti anorumque  traditionibus  defumfiAb 
cxiftimandum  cft.  Quadam  vero  cx  quarto  libra 
£fdr*  protulit  : fed  fllum  ccnforia  Moynii  nota 
male  inoftum  ex  his,  quae  dc  hoc  fcripto  in  noftris 
ad  Ambro(iiQpcra  Adrnonitionibus  difputavimus, 
quivis  facile  int^lligat. 

Adnotandum  quoque  ab  Auftorenoftro  npn  an- 
Itiquos  tantum  h^rcticos  expugnari,  fed  etiam  im- 
pios nqftri  faeculi  Socinianqs , contra  quos  ChrilU 
divipitas  in  hac  cpiftola  ipvidfciilime  adfcriiur. 

Animadvertendum  denique  illam  ad  nos  intCr 
gram  non  peryenifle  ; fiquidcm  manufcripti  Graeci 
pitulo  & principio  carent,  pluribnfque  flatent  errar 
-ris,  qUfC  ni(i  aliorum  ppe  codicum  emendari  noii 

3ueunt.  In  codice  Latino  fecunda  pars  epiftojap 
^ eficit  5 primx  yero  additus  cft  finis , quafi  nihil 
ampUus  defideraretur.  Vetus  interpres  Latinus, 
non  omnia  Audpris  verba  reddidit , & nonnulla 
aliquibus  in  locis  , quas  in  Gl^co  habentur  , ab 
/ipfo.praerermiflafunt.  Quapropter  vel  inmutiluin 
codicem  incidit , vel  data  opera  quaedam  omifit , 
vel  denique  Auftoris  fui  fenfum  non  adfcquutus 

«ft.  ' ‘ 
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DISSERTATIO  QUARTA 

IN  TRES  LIBROS  PASTORIS 

SEU  HERMiE. 
Articulus  I. 

^naljjis  horum  librorum.  ' 

PRimus  hujus  Operis  liber  in  quatuor  Vi- 
fiones  diftribuicur.  In  prima  Auftor  mulie- 
rem in  Tiberi  lavantem  fc  vidilTc  ait  j cujus  qui- 
dem forma  captus,  cum  uxorem  ei  fimilem  concu- 
piviflet , inde  ab  eadem  muliere , aliaque  feniore 
correptus  eft.  Exinde  patefacit  ejufmodi  cogitata» 
quae  minime  mala  videntur , pcriculofa  cfle , nec 
criminis  expertia.  Arguitur  iijfupcr  quod  peccan- 
tes filios  fuos.utpar  erat,  non  emendaffet  *,  & quid 
ad  culpam  hanc  cluendam  praefiandum  foret,  do- 
cetur, yEdificata  denique  a Deo  Ecclefia  ei  oRcn- 
ditur , & quod  omnia  plena  fient  jsleSlis  ejus. 

In  fecunda  Vifione  oblatus  eft  Hermie  ab  ea- 
dem anu  liber , quem  cum  legiflet  intellcxiflcrque, 
rurfus  arguitur , quod  peccata  uxoris  fuae  ac  filio- 
rum non  prohibuerit , iliique  aperitur  quid  ad  ob- 
tinendam veniam  agere  debeat.  Atque  ibi  poft- 
quam  de  poenitentia  , innocentia  & fimplicitate 
fermo  inftitutus  fuiflet  , praecipitur  annuntiare, 
quod  tribulatio  magna  venit,  ^fi  deinde  declara- 
tur, mulierem, quam  viderat,  efle  Ecclefiaro , i qua 
mandatum  continuo  accepit  ad  duo' memorati  li- 
bri exemplaria , quae  defcripferat , dirigenda,uiHim 
Craptae » alterum  Clementi  j ut  ab  illo  per  omnos 
fiyttatcs  mitteretur.  H , 


T>iJJertatk  (Quarta 

' In  tertia  Vifione  eadem  mulier  turrim , qu*  ae- 
dificabatur^ Hermae  oftendit  j illique  quomodo , d 
quibus  quibus  lapidibus  conftrueretur } atque 
tx  lapidibus  qui  adfumti  > qui  rcjedVi , qui  iterum 
{c£ti aedificioque  aptati  y clare  explicat  ac  qua 
tandem  ratione  haec  turris  Ecclefijc  fagura  efiet,  a- 
perit.  His  fubjungit  trium  ejufdemEcclefiac,  quam 
fub  mulieris'  fpecie  viderat,  apparitionum  expofi- 
tionem. 

Quana  ultimaque  Vifione  Hermas  confpeirit  bcl- 
luam,  qux  poterat  uno  hauftu , nifi  Angelus  obfti- 
tiflet,  civitatem  integram  devorare.  Hanc  autem 
belluam  prejfurs  (ir  trihttlati»ms  Juperventura  fi- 
guram efTe,  i virgine,  quae  Ecclcfiam  figurabat, 
didicit,- ab  eaque  accepit  qua  arte  vinci  pofieti 
ac  tandem  hxc  auribus  fan^^orum  loqui  jubetur. 

Liber  Secundus  duodecim  mandata,  quae 
PaUor  nuntius  (fr  prnpojitus  poenitentia  ab  Herma 
deferibi  imperat,  complc(fl;itur.  Primum  eorum 
docet  quid  ae  Deo , qui  timendas  efi,  credendum. 
Secundum,  vitaip  in  (implicitate  & innocentia  du- 
cendam, eleemofynas  omnibus  erogandas,  nullius 
famx  detrahendum.  Tertium,  veritatem  femper 
adferendam  & numquam  mentiendum-  Quartum, 
cafiitatem  corporis  atque  animx  fervandam,quid-  ^ 
que  Jponfo  etga  jponfam  infidelem  agendum  fit. 
Ibi  vero  quxdam  de  pmnitentia  obiter  pcrilrin- 
guncut.  Quintum  mandatum  prxeipit  aejunnimi- 
tatem  (^patientiam.  Sexto , dux  vix  & duo  genii, 
quorum  unus  juftitix,  & fequendus  •,  alter  injuft^ 
tix , Sc  expellendus  oftenditur.  Septimo , Deum 
Timendum,  minime  vero  dxmoncm.  Odavo,  om-r 
ne  malum  quod  fugiendum , omne  bonum  quod 
agendum  eu.  quaeibotufint  in  oratione 
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■ Ingres  ithrcs  Pafiorls /ett  Herma.  j>t 
fine  dubitatione  & cum  petfevetantia , a Deo  fem- 
per  poftulanda.  Decimum  prohibet  ttiftitiam, 
anx  filia  duhitatitnis  & iracundia  cfledemonftta- 
tur.  Undecimum  aperit  quid  difcriminis  fit  veros 
inter  ac  falfos  prophetas  j de  quibus  rutfus  & m 
duodecimo , ubi  de  bona  malaque  cupiditate,  a » 
tcrafequenda,  fugienda  altera  tradatur.  Pofthsc 
Paftor  Hermae  imperat,  ut  diligenter  h*c  omnia 
fervet  mandata,  hottatutquc  omnes,  ut  ea  pariter 
pbfervent.  Denique  idem  Paftor  hanc  mandato- 
rum obfervationem , propter  quam  hornines  vt- 

Dfo , eis  facillimam  cfle  oftendit. 

Is  IN  TERTIO  LiB.RO  ad  varias  fimilitu- 
dines , quibus  Hermam  erudire  pergit , fetmonem 
convertit.  Docet  itaque  non  divitiis  accumulan- 
dis , fed  erogandis  eleemofyriis  incumbenduni. 
Quod  quidem  probat  fimilitudine  'vhis  cum  divi- 
te,  &ulmi  cum  paupere,  qui  nifi  divitem,  facut 
ulmus  vitem  fulciat,  (erpic,  nec  ulluny^ix  umquam 
frudum  referet.  Hinc  ad  alias  tranfit  fimihtudi- 
nes.aitque  ficut  arbor  viridis  a ficcanon  hyeme 
fed  acftate  difeernitur ; fic  homo  juftns  ab  injufta 
non  in  hoc  mundo  diftingiietur , fed  in  judicio 
extremo.  Deinde  comparat  jcjuriiurn  curn  ea  i 
ligentia,  qua  fervus  vitem  domini  fui,  magis  quam 
fioi  fuerat  imperatum , colere  ftuduit.  Qua  eadem 
■ fimilitudine  oftendit  quanta  fro  hominthus 
patraverit,  & quanta  .illi  puritate  vitam  inftitue- 
re  debeant.  Ob  oculos  deinde,  ponit  paftoran 
juvenem  cujus  pecora  copiofa  in  voluptatibus  dr  de- 
liciis , figurabant  homines  voluptatibus.deditosi 
quorum  aliqui  corrumpuntur  ufcjue  ad  defeEtionem, 
, alii  ufque  ad  mortem;  Non  diffitetur  tamen  quaf- 
cfteYoffiipt^lcs,y«/»««»  adferentes.  Hincvc- 
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nic  ad  fimilitudinem  falicis  magnz,  cujus  rami 
bbfque  arboris  diminutione  ablcidi , multifauc 
hominibus  diftribuci  > atque  ab  iifdcm  variis  hc>  > 
citatis  & viriditatis  gradibus  reftituti , varios  ob- 
fcrvand*  legis  divinat  modos  figurabant.  Rami 
autem  nonnulli  iterum  & tertio  plantati , & ad  va- 
rios viriditatis  gradus  revocati , gerebant  pecca- 
torum variis  modis  poenitentiam  agentium  fimi- 
litudinem.  Poftea  conftruAionem  turris,  fimilitu- 
dinem  Ecclcfiae praeferentis,  quam  libro  primo  le- 
vius attigerat , nifiilime  delcribit : & quidquid  ad 
eam  pertinet,  fingillatimChriftianis,  maxime  ve- 
ro poenitentibus  applicando  , omnia  quae  a fingu- 
lis  quibufque  perfolvenda  erant,  religionis  & pie- 
tatis officia  explicat.  Dehinc  narrat  Hermas  quam 
Ibllicite  Angelus  , qui  eum  Paftori  nuntto  poeni- 
tentia tradiderat , ipfimet  , ut  mandata  hai^enus 
expofita  obfervet  , aliifque  fimilitef  obfervanda 
efle  nuntiarft , imperaverit.  Poftremb  memorat 
Angeli  pollicitationem,  qua  fore  ut  ipfi  paftorem 
& duodecim  virgines , id  eft,  omnes  omnino  vir- 
tutes cum  eo  in  aeternum  permanfiuas  miccerct,ul- 
cro  fpoponderat.  " • 

Articulus  II. 

Hermas  anSior  hujus  Operis  ,*  num  fit  frater 
^ *Pii  primi  fummi  Pontificis  ? 

• Extra  controverfiam  eft  hoc  Opus  idem  efTe , 
quod  ab  antiquilliitiis  Patribus  Hermae  nomine 
laudatur.  Id  liquidb  probatur  ex  libris  eorum- 
dem  Patrum , ubi  non  pauca  Audfcoris  noftri  te- 
ftlmonia  ex  variis  hujufce  Operis  partibus  prae. 
Icripta  leguntur.  Au<^:or  vero  ipfc  in  hoc  C^erc 
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In  tres  lihros  Tafiorts  feu  Herm*, 
nomen  Hermx  ubique  adfumit.  Quapropter  il- 
lud tantum  venit  in  controverfiam  , quis  ifte  fic 
Hetmas , & quo  vixerit  tempore. 

Quiditn  Scriptores  illum  Pii  primi  fummi  Pon- 
tificis fratrem  fuifle  indubitanter  adferunt.  Sic 
fentiebat  Audor  Poematis,  Tertulliani  nomine 
infetipti,  qui  de  illo  ita  cecinit; 

Pojt  hunc  deinde  Pius  , Hermas  cui  nomine  frater 
jingelicus  P affor,  (juia  tradita  verba  lo^uutus. 
Audor  Pontificalis  , qui  Damafo  tribuitur,  fub- 
fcripfit  eidem  fententiae  hunc  in  modum  : Sub 
hujus,  fcilicet  Pii  Papa:  , epifeopatu  frater  ipfus 
Htrmas  librum  fcripfit , in  <puo  mandatum  confir^ 
matur,  ejuod  ei  pracepit  Angelus  Domini  y chmve^ 
mret  ad  euin  in  habitu  Paftoris ; ut  fanElum  Pafcha 
die  dominico  celebraretur.  Au£kor  Decretalis  , ad 
univerfos  Chrifli  fideles ; quae  ipfimctPio  Pontifici 
tribuitur,  eadem  quoque  tradidit : //fis  ergo  tem- 
poribus Hermas  dockor  fidei  cfr  Scripturarum  efful- 
fir  inter  nos  ....  eidem  Herma  Angelus  Domini  in 
habitu  Pafiorts  apparuit , er  pracepit  ei  ut  Pafcha 
die  Dominico  ab  omnibus  celebraretur.  his  ulti- 
mis verbis  haud  abfurde  colligas  alterum  ex  his 
duobus  feriptoribus  ab  altero  , id  quod  feribebat, 
mutuatum  cfle,  aut  utrumque  ex  iildem  haufific 
fontibus.  Hos  nonnulli  poftea  fcquuti  funt » Beda 
nimirum  & Ado,  non  quidem  in  citatis  a quibuf- 
dam  eorum  M.artyrologiis , fcd  in  Chronologiis. 
Ibi  fiquidem  Beda  cum  fcripfiflct  Juftinum  Philo- 
fophumfub  Pio  Papa  martyrio  vitam  finivifle, con- 
tinuo fubdidit.  Hermas  fcripfit  librum  , ejui  di“ 
citur  Pafiorts , in  quo  praceptum  Angeli  continet,  ut 
‘Pafcha  dominico  die  celebraretur.  Ado  vero  vec- 
Beda:  tranfcripfit : ‘Pius  Epifeopus  Roma  habe- 
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tur  , fub  (jtio  Hermas  librum  fcripfit , <^ui  dicituf 
» *Pafioris , in  ejuo  praceptum  continet  t^ngeli  ; ut 

femperT>afcha  die  dominico  celebretur.  Audlorvo 
teris  Romanorum  Pofatificum  Catalogi  apud  Bu- 
luTnfylM.  cherium  & Continuatores  Bollandi , in  eadem  eft 
fententia  : fub  hujus , Pii , Epifeopatu  frater  ejus 
Hermas  librum  'fcripfit  , in  ^uo  mandatur  , conti-* 
neturcjue  tjuod  ei  prteepit  Angelus  , cum  venit  ad 
eum  in  habitu  ‘Pafloris.  Denique  Scriptor  alterius 
corumdem  Pontificum  Catalogi  aplid  cofdcm  Bol* 
landl  Continuatores  idem  paucioribus  verbis  di- 
xit: *Pius  natione  /talus  ex  patre  Rufino  , frater 
Pafioris. 

Verum  hacc  opinio  ftare  nullomodo  poteft.  Pri- 
mo enim  quidam  ex  his  Scriptoribus  fecum  ipll 
pugnant.  Ado  fiquidem  in  fuo  Mattyroldgio  feri- 
bit : Natale  fan/li  Herma , cujus  Apoflolus  Paulus 
meminit ....  Hnnc  ad/erunt  auEtorem  ejfe  libri  e^ui 
appellatur  pafior.  Atqui  fi  Hermas  difcipulus  fuit 
Pauli,  vel  Paulus  illius  meminit,  non  potuit  ccr->. 
te  librum  fuum , ficuti  idem  Ado  in  Chronologia 
fuaadferit,  feribere  fub  Pontificatu  Pii , qui  cen- 
tum ferme  poft  Paulum  annis  tiimmus  Pontifex 
renunciatus  eft. 

Deinde  narrant  ex  libro  Hermae  ftatutura',  ut 
Pafcha  die  dominico  celebretur.  At  fruftra  apud 
Au6l:orem  noftrum  decretum  hujufmodi  quaefie- 
ris.  Vel  ergo  hi  Scriptores , qui  delibroa  lenuf- 
qham  vifo  fcripfifte  videntur,  omnino  falfi  funti' 
vel  de  alio  Opere  a noftro  plane  penitufque  di-  . 
verfo  loquuntur.  Denique  manifeftum  eft  pofte- 
riores  Scriptores  opinionem  fuam  a prioribus 
fumfilTc,  proindeque  originem  ejufdem 'opinio- 
nis in  memoratum  Poematis,  aut  Pontificalis  Au-^ 
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I In  tres  libres  Pajleris  fi»  Hermae,  ps 

ftorem  cfle  refundendam»  Atqui  uterque  Audkor 

eft  apocryphus , nullius  nominis,  nullius  diligen- 

ciz,  ifullius  auctoritatis. 

* » 

' Articulus  III. 


Nttnf  fuerit  dijcipulus  P4f*l*  Apofloli  ? 

Contra  vero  Scriptores  iis  omnibus  nomine  & 
State  longe  fuperiores  putant  Hermam  Audorem 
noftrum  fuifle  difcipulum  Pauli  Apoftoli,  quem 
ille  in  epiftola^ad  Romanos  falutat  his  verbis : 
Salutate  Afyncritum,  ^Phlegontem,  Hermam.  Enim- 
vero  Origenes  in  hunc  Pauli  locum  fic  feribit: 
quod  Hermae  ifle  fit.  feriptor  libelli  illius , qui 
*P aflor  appellatur  i qua  feriptura  valde  mihi  utilis 
videtur,  ^puto  divinitus  injpirata.  Eufebius  VC-. 
ro ; Apoftolus  Paulus  in  falutationibus  illts , qua 
' fub  finem  epiflola  ad  Romanos  le^ntur  , mentio^ 
nem  fecit  HWrma , cujus  ejfe  fertur  is  liber,  qut  Pa- 
fior  tnferiptus  ejt.  Hieronymus  id  ab  aliis  adfer- 
tum  cfle  memorat.  Hermae  , inquit,  cujus  Apofio- 
Ius  Paulus  ad  Romanos  feribens  meminit ....  affe- 
runt auElorem  effis  libri , qui  appellatur  Pafior.  Pof- 
funt  iis  fubjungi  pofteriores  Scriptores , qui  illo- 
s rum  verba  tranfcripfcrunt,  vel  fubfcripferunt  eo- 
rum fententis.  Hos  inter  Sedulius  Origenis  ver- 
ba mutuatur  , Nicephorus  vero  Eufebii  veftigiis 
infidit.  In  hujus  fententis  firmamentum  illud  ad- 
duci poflet , quod  Hermas  ipfe  teftatur  ex  duo- 
bus libri  fui  exemplaribus  a fe  deferiptis , unum 
in  exteras  civitas, a demente  mittendum 
tet  autem  Clemens  in  exteras  civitates  ; illud  enim 
permijfium.  Quem  enim  alium  his  verbis  defignat, 
quam  Clementem  fummumPontiheero,  qui  cum 
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Roirae  fcderet,indc  exteris  omnibus  facilius  pote- 
rat hunc  librum  in  exteras  mittere  civitates  ? 

Porro  fi  hxc  fententia,  cui  nihil  advcrlans  & 
repugnans  videtur , fit  vera  , dicendum  profefto 
hos  libros  ab  Audtorc  noftroante  finem  primi  Ec- 
ciefix  fxculi  editos.  Clemens  enim  juxta  pofterio- 
res,  diligentiorefque  Hifiorias  Romanam  fedem 
tenebat,  intra  annos  67.  & y<>.  vel  jiixta  alios  ab 
anno  95»  ad  annum  100.  quo  in  Cherfonefum  ex- 
lul  mifius  tffi. 

Nulli  etiam  diibitamuS  Scriptorehi  noftrum 
hunc  cfle  Hermam , cujus  nomen  in  Sandorumi 
Martyrologia  relatum,  in  Romano  fic  notatum  le- 
gitur. Rotne  S^nStt  Herm*  , cujns  ^pofiolus  Pdu- 
Ihs  in  epifioU  ad  Romanos  meminit.  Htc  digne  fi* 
metipfnm  facrificans  , acCeptahthfitte  Deo  hojiia 
faElus  , vinntthus  clarus  caleflia  regna  petivit  i At- 
tamen contra  t^tatn  hujus  viri  fanditatem  ea  du- 
birationem  fcrupulumqUe  injiciunt  ,*qux  de  fc-» 
metipfo  paffim  in  fuo  libro prsdicat,  iej>atrem- 
famiiias  fuifle,  qui  nimia  in  uxorem  fic  hlios  in-> 
dulgcntia  peccatis  eorum  non  obftitetit  i fc  vero 
ipfum  multa  tnagnaque  peccafie  , nec  fere  um- 
quam  ad  veritatem  loquutum^ 

Refponderi  tamen  poteft  Hermam  non  in  fua 
fed  ili  aliorum  perfona  hxc  omnia  dixifie ut  illo 
feribendi  genere  omnes  ad  agendam  peccato- 
rum fuorum  poenitentiam  facilius  excitaret,  eifi-- 
que  oftenderet  quanta  a Chriftianis  vitae  morum- 
que fanditas  delideretur.  Verum  quidquid  fit  dc' 
Audorisnoftri  fanditate  , Vero  vfcetur  fatis  fimi- 
le  illum  ea  xtate»  quam  paulo  fupra  adfignavimus,' 
fic  vixifle,  fic  commentationem  fuam  emififle  in  pu-^ 
blicura« 

AkTtCUI/US 
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In  tres  libros  Pajloris  feu  Herntd^  $■; 

Articulus  iV. 

^^0  tempore  hos  libros  fcripferit? 

Caeterum  fi  argumenta  nofira  tigidioribns  cri- 
ticis non  fatis  firma  fint  & valida  , fateantur  nc- 
cefle  eft  hos  Hermse  libros  ab  eo  non  ante  Ori- 
genisfie  Tertulliani  tantum,  fcd  etiam  Clementis 
ic  Ircnaci  tempora , id  eft , ante  finem  faeculi  fe- 
cundi , quo  faltem  Irenxus  fcripfifle  perhibetur,* 
vulgatos  fuifle.  Id  quidem  ex  eorum  teftimoniis, 
quae  quia  prolixiora  fune , ad  calcem  hujufcc  li- 
bri rejecimus , cuivis  planum  fiet.  Utrum  vero  ii- 
dem  Patres  hanc  lucubrationem  longe  ante  ab 
Herma  editam  putaverint , inde  facile  intclligcs, 
quod  apud  cos  non  ut  nova  & recens  edita , fed 
ut  antiqua  paflim  ubique  citata  legarur.  Irenacus 
autem  cotum  omnium  antiquiftlmus,  illius  tam- 
quam unius  facrx  feripturae  libri  auclioritate  utitur 
his  verbis  ; ^ene  ergo  Ssrtptura  dicit :'Primo  omnium  Hk  4-  M*. 

erede  (juod  unus  efl  Deus  (^c  Quod  certe  indicio 
eft  Itenaeum  in  ea  fuifle  opinione  eamdem  lucu- 
brationem unum  ex  .^poftolisvel  faltem  aliquem 
cx  eorum  proximis  fucceflbribus  aubtorem  habuifi 
fe.  Eufebius  vero  non  folum  citata  Ircnaci  verba  *• 
retulit , verum  etiam  librum  Hermae  ab  aliis  quo-  ‘‘ 
que,  quos  vecuftifilmos  appellat,  laudari  teftatur*.  ^ 
Comperimus  , ixxapsxX. cjuofdam  ex  vetujltjjimis  m~ 

T.uionofiuy  feripteribtis  ip/tus  teflimonio  u fos  fuijje. 

Quibus  fanc  verbis  ille  quofdam  C1  emente 
Irenaeo  antiquiores  indicaUe  nonnullis  forfan  vi- 
debitur. Sed  quolibet  ftnfu  accipiantur,  non  ob- 
fcure  fignificant  Eufebium  fibi  perfuafum  hahuif- 
fc  hos  libros  primae  poft  facras  fcrfpturas  fuifl*e 
in  Ecclcfia  antiquitatis,  Neque  tamen  dicendum 
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Vijfertatio  quartA 

illos  primam  Ecclefiz  perfccucionem  przcelUfle  # 
quandoquidem  iidem  libri  Martyres  memorant, 
ii*./.  qui  jam  perpefli  fuerant  feras  hefitas,  f/tge/la,  car* 

ceres  , cruces.  At  vero  cum  ii  quoque  perlecu- 
tionem  aliam,  quam  probabiliter  eam  ede  puta> 
Fif.  *.  &j.  ^ Domitiano  anno  91.  excitata  cft , im- 

minentem prznuntient)  inde  non  ablurde  colli- 
gas Hermam  paulo  ante  hunc  annum , Clemente 
jam  in  fummum  Pontificem  adfiimto , hoc  Opua 
in  lucem  emifilTe. 


Articuius  V. 

JVum  ii  Grace  primum  Jiripti  fiufi 

Illud  autem  i Grzco  Auftore , & Grzce  prim6 
compofitumfuifi'e,itapro  certo  omnes  pofueruntj 
ut  nullus  umquam  la  in  controverfiam  vocafle 
videatur.  £a  tamen  cura , qua  libros  Bibliothecsi 
noftrz  examinandos  rufeepimus , non  finit  ut  il- 
lud idem  omnino  inta£lum  relinquamus.  Przci- 
, puum  quo  id  probetur  argumentum  ex  his  Hie- 

ronymi verbis  eruitur:  Multi , incomi) Scriptorum 
D*  Striffr.  Et-  veterum  de  eo  ufurpaverum  tefttmonia  , fed  apud 
^ ^ Latinos  pene  ignotus  eli.  Deinde  Origenes  in  pu- 
blico quem  apud  fideles  cheifiianos  habebat,  ler-  ^ 
^ mone  unum  aliquod  ex  his  libris  cefiimonium,fcd 
tantummodo  dimidiarum , profert , auditores  ad 
Htmil  tt.  in  ' ipfos  libros, haud  dubie  Grzcos,ubi  reliqua le- 
Evth,$t.  ferent , mittere  contentus : Potefiis  quippe,  inquie- 

bat  ille,  legere  (i  vultis.  Denique  hoc  Opus  mul- 
co fzpius  a Grzcis  Patribus , quam  a Latinis  lau- 
datum efii.  Atqui  nullus  negaverit  librum  Latinis 
*pene  ignotum,  Grzcis  vero  non  do61is  tantum, 
Icdqurbufqacpalfim  uotilfimuia  & ufi^atifiimuni^ 
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in  tres  Itbros  fafloris  feu  Hermjt.  fp 
Graccc  primo  fcriprum  fuiflc. 

Nonnulla  tamen  contra  haec  omnia,  quantum- 
vis firma  fint  argumenta  , opponi  poflunt.  Pri- 
mfirn,  omnia  Hermae  vifa,uno  tantum  excepto,  Ro- 
mx  vel  in  vicinis  ejufdem  urbis  locis  data  narranl 
tur.  Secundfim , Hermas  de  jejunio  fic  loquitur : 
f^ideo  Pafiorem ....  dicentem  mihi  .•  ^^id  tam  ma- 
ne hfte  venifii  ? Rejpondi : ^^noniam,  domine,  ftatio- 
nem  habeo,  ^i^id  eff,  inquit  ,fiatio  ? Et  dixi,  jeju- 
nium. At  certe  quis  graecus  Auftor  ita  umquanl 
loquutus  eft  : Statio  eli  jejunium  ? Hic  profefto 
loquendi  modus  non  Grxeis , fed  Latinis  proprius, 
peculiarifque  eft,  ut  liquet  ex  Tertulliano  alliifque^ 
quos  in  dodiflimi  Cangii  Gloflario  ad  verbum  jba- 
t!o  citatos  reperies.  Porro  autem  minime  ftos  latet 
ad  utramque  rationem  refponderi  pofle  , & ad 
primam  quidem,  ideo  Romam  aliaque  vicina  lo- 
ca memorari  •,  quia  civitas  erat  totius  orbis  caput, 
atque  apud  omnes  celcbratiffima.  Ad  (ecundam 
vero , objedlum  loquendi  modum  fdlius  e(I'e  in- 
terpretis , qui  AiuStoris  Grxei  verba  liberiori  pa- 
raphrafi  audacius  vertendi  fibi  jus  adrogavit.An 
autem  hx  refponfiones  omnibus  faciant  fatis  , a- 
liorum  efto  judicium. 

A^ticuliIs  VI. 

TJum  verjio  Latina  fit  barbara,  (jr  Anafiofius  iUius 
fit  aubtort 

Qmimvis  autem  hoc  Opus  Graece  feriptum  pe- 
rierit, nobifque  fola  fuperfit  verfio  Latina*,  non 
poffumus  tamen  adfentiri  Barthio,  qui  ait  primb 
quod  hxc  verfio  fit  mixta  barbdrifmis , habuerit- 
que  femibarbarum  trahflatCrem.  Secundo  quod  i 
mihr fi  cenfio , verba  ejus'  funt  ,•  detur,  A»ajtafium 

G ij 
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t9§  DiJfertAth  quartd 

"BibliothftAriHm  hujus  truujlatioms  auSlorem  d{- 
cum , txftant  clam  palam^ue  jimilis  indujhia 

(jr  Jcriptiouis  tnonumenta. 

Qi^t^  enim  ad  primum,  non  diffitemur  vcr- 
Aonem  non  efle  Latinitatis  omnino  purx , nec 
li  elegantioris : fed  Barthius  plutes  didiones  in- 
ter barbarifmos  recenfet  , quas  apud  feriptores 
politioris  elegantiz  reperire  eft.  Quantum  ad  fe- 
cundum» inde  falli  convincitur,  qUod  longe  plu- 
ribus antcAnaflalium  fxculis  quzdam  hujus  ver- 
Aonis  verba , qualia  in  ea  ipfa  habentur,  a Tertul-- 
liano  tranferipta  legimus.  Neque  dixeris  hunc  li- 
brum , ut  fupra  monuimus , tempore  Hieronymi 
ignotum  fuifle  Latinis,  idque  argumento  efle  il- 
lum nondum  tunc  Latine  redditum.  Nam  futilis 
& vana  eft  hxc  ratiocinatio } quandoquidem  hic 
liber  non  tantum  Tertulliano  , qui  Hieronymo 
antiquior  eft,  notiffimus  fuit,  verum  etiam  Rufino 
& Caffiaoo , eidem  Hieronymo  cozvis  & fuppa- 
xibus,  qui  hunc  librum  procul  dubio  viderunt 
Latine  interpretatum.  t 

Articulus  VII. 


Num  Jit  tantum  epitome  ? 

Tertium  addit  Barthius  cacteris  perzque  falfum, 
fcilicet  hanc  verAonem  epitomen  tantum  efle , ia 
qua  interpres  multa  Auroris  Grzci  verba  fciens 
prudenfquc  prztermiferit.  Unde  enim  id  proba- 
bit Barthius } Numquid  prx  manibus  habuit  Grx-  - 
cum  exemplar , quocum  verAonem  Latinam  com- 
pofuerit  ? Minime  ger.tium.  Contra  vero  hac  ver- 
Aone  integrum  minime  que  mutilum  Opus  con- 
tineri inde  Iqculcnter  demooftratq^,  quod  oia- 
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Jn  tres  libros  Pafioris  feu Herm^.  jpr 
nia  tcftimonia  , qu*  {anc  plura  funt,  ab  Scripto, 
ribus  cx  ipfa  eadem  prolata  , in  ea  rcperiancur. 

Ac , inquies,  unum  retulit  Clemens  Alexandrinus, 
cujus  verba  illic  fruftra  quxficris.  Sed  id  fruftra 
obijeitur.  Nam  Clementem  non  Audtoris  verba 
fcd  mentem  ac  fenfum , quod  folum  intenderat , 
ibi  retulifle  planum  eft  & perfpicuum. 

Articulus  VII  U 

De  titulo  kujufce  Oferis^ 

Hoc  Opus  pluribus  variifquc  titulis  ab  antiquis 
Scriptoribus  prxnotatur.  Rutinus  quidem  ubi  eos 
libros  enumerat  , qui  vocantur  a majorilme  non 
camnict , fed  ecclejtufhci  de  noltro  fic  loquitur.  In  Exp^fu.in  Sjmt. 
novo  Tefiamento  libellus  ejut  dicitur  Pafloris  ftve 
Herrnas , (jui  appellatur,  Dua  via  ‘ vel  Judicium 
Petri.  Qmd  fibi  ifta  verba  velint,  adtentius  per- 
pendendum. Libellus  enim  Paftoris  appellari  non 
poteft  Dua  via . tum  quia  initio  tantum  fexti  man- 
dati de  hoc  argumento  difleritur,  atque  plura  alia  sJt. 
toto  in  Opere , tradantur ; tum  quia  alius  omni- 
no eft  totius  Operis  fcopus.  Neque  etiam  inftrri- 
bi  poteft  Judicium  Petri ; hac  quippe  de  re  nihil 
in  his  libris  invenias.  Aliquod  igitur  mendum  in 
Ruhni  textum  irrepftt  , vel  illius  verbis  duo  aut 
tres  diverfi  libri  notantur.  Primus  quidem  liheL 
Ius  cjui  dicitur  Pafloris  , de  quo  jam  quacftio  habe- 
tuf.  Secundus  eft  libellus  ■,  haec  eijjm  vox  libellus 
forte  fubaudiri  debet-,  libellus , inquam  , ap- 
pellatur Dua  via,  vel  Judicium  Petri ; nifi  forfan 
per  T*  Judicium  Petri  tertius  liber  defignetur,  cu- 
jus meminit  Hieronymus  his  verbis  : ^^intusju-  p,  serltttr.  tc- 
dicium  Pe^i  inter  apocryphae  fcripturae,  dc  quo  ali-  «f*  *• 

bi  nobis  ctic  dicendi  locus. 

Giij 


Koa  pijfmaiio  (fuarta 

'Ufitatior  hujufcc  Operis  epi^apt^- » quaiqo# 
^pud  antiquos  Scriptores  & ftequentius  & pptio-: 
ri  jure  occurrit  > eit  Pallor,  ycl  liber  Pafiorii, 
pimvero  Paftqr  in  fecundo  & tertio  libro  Het- 
tnaro  alloquitur  & informat , illique  vifiones  lU 
|?ri  primi  > imprimis  ycxq  tertiam  cnpclcat  & a- 
''  perit. 

Denique  idem  Opus  nomine  Aoftoris  aliquan- 
do appellatur  Hermas  aut  Hermes , unius  litterae 
mutatione  a librariis  fa£ta , vel  > ut  obfervat  Lab- 
' Lff*S.{f  mutata  dumtaxat  diale^c,  di^s  cft 

Vero  tamen  fimilius  eft  Hermam , cuiq 
proprium  nomen  Operi  fuo  praciigere  nollet  > il- 
lud inferibi  voluilTe  hac  epigraphe  Pa(tor  vel  li- 
ber Pafioris.  Tertulliano  nihilominus  hxc  inferi-, 
ptio  non  omnino  probari  videtur.  Ait  quippe : 
xiS.  dt  0r«/.  Hermas  cstjsts  /criptum  fere  pafier  infiribitur.  Vc- 
”■  rura  credibile  eft  illum  hanc  particulam  f«r'e , i^j 
cftjferc  femper  addidiflej  quia  in  nonnullis  aliis. 
Scriptoribus  alio  quodam  titulo  » quod  quidem 
pon  negamus  > aliquando  prxnotabatur. 

,Artj*ulus  IX. 

De  diviftone , capitibus  & fummariis  capitum  hu-z 
jus  operit. 

In  manuferiptis  codicibus,  S.  Germani  a Pratis» 
Colbertino  & aliis , nec  nqn  in  prioribus  ediiis 
inferibitur  Liber  pafioris  ^ nuncii  poeniteutia , fcd 
luifquam  in  tres  libros  diftribuitut.  Ia  editione. 
Henrici  Stephani  anni  15 1}.  idem  ac  in  raanu- 
feriptis  eft  titulus, fcd  initio  libri  fecundi  conti- 
nenter & abfque  ulla  divihon^  Icgitur^e  man- 
datis  a Pafiore,  Augdo  poenitentia , V' ijio  quintA  && 
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In  tres  libres  Pa^eru Jeu  Hermd.  itj 
Neque  etiam  antiquilfimi  Patres  hanc  Operis 
noftri  in  tres  libros  divifionem  agnovere.  Siqui- 
dem ab  Origene, Tertulliano,  Athanafio,  Rufi- 
no , Cafliano  vocatur  liber  vel  libellus  Paftoris  , 

Scriptura , vel  Scriptum. 

Praterea  in  iifdcm  manuferiptis  libris  & anti- 
quioribus editionibus  nulla  funt  argumenta  fcu 
fummaria  capitum , fed  fimpliciter  legitur ; Vijla 
prima,Vifo  fecunda  eirc.  Mandatum  primum  e^c,  , 

Similitudo  prima  ^c, 

Q^propter  ut  divifio  Operis  in  tres  libros,  ita 
argumenta  non  ab  Herma  profedba  funt,  fed  ab 
eis  dumtaxat  qui  pofttemas  editiones  adornave- 
runt. Hinc  nulli  mirum  videri  d^bet  , fi  aliqua 
ex  iifdem  argumentis  Auiloris  fenfum  ac  confi- 
lium  minus  benc^reprxfentent. 

Articulus  X.  - 

^»id  de  his  librU  antiqui  Patres  fenferint? 

Qu_antaf  an^tiquitatis  fint  hi  libri  jam  vidimus,' 
quid  vero  de'^  illis  fenferint  antiqui  Patres,  quod- 
que de  iifdcm  judicium  ferri  debeat , nunc  dili- 

f|cntius  inquirendum,  irenxus  itaque  videtur  il- 
os  ut  factos  divinx  feripturx  codtees  laudare : 

Bene  , inquit  , pronuntiavit  Scriptura,  qua  dscit:  Hl>.  4.  Ha 
Prim\  omnium  crede,&c.  Unde  Eufebius  de  eo- 
dem  Irenxo  foribit : Liber  Pafloris  non  folum  ab  ut.  1.  Hijhr. 
eo  copnitus  , fed  etiam  magnopere  adprobatus  efi 
his  verbis  : Bene  Scriptura  &c.  Nec  alia  fuit  Cle- 
mentis Alexandrini  fententia  , qui  fimili  modo 
ait  : Divini  ergo  virtus  illa  qua  Herma  loquitur  i'**  ^ 
in  revelatione : Qauf  ■myuv  h Sbiutfjuc  ti  xsfni 

Origenes  autem  de  eo  libro  fic 
G iii| 
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Ctmmtnt.  in  cnf. 
je.  epifl.adRmn, 

t.14. 


Homil.  t,  in  Nm- 

mtrei . 

tiimil,  I,  i»  "Pf. 
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I ii.  Je  Decrtt, 
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mtJ. 

In  Prolog.  Ce- 

itato. 
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lih,  t.  Wjlor. 

eat)  )f 

Jh  Dicrtt. 


lib.  S.  Hiflor. 
tep.  J. 


i%4  Dijfertatid  ifuaru 

pronuntiat ; Scriptura  mihi  valde  utilU  m- 
detur , (ir  ut  puto  divinitus  injpirata.  At  ille  ideo 
addidit , ut  puto , quo  id  omnino  libi  perfuafutn 
nonfuilTc  Agniicarec , przfertim  cum  in  quibuf-. 
dam  Homiliis  unicuique  integrum  faciat  in  aliam» 
fi  libuerit , ire  fentemiam.  Sic  enim  in  Homilia 
una  loquitur  : Si  cui  tamen  Scriptura  tUa  rectpienr. 
da  videtur.  In  altera  vero : Si  cui  tamen  Ueellut 
ille  recipiendus  videtur.  Ea  propter  nobiliflimi 
quidam  Scriptores  illum  extra  canonem  facrz 
feripturz  ablegarunt.  Primus  inter  eos  annume- 
randus efi  Atnanafius  , qui  de  hoc  libro : Etfi , 
inquit , in  canone  non  Jit.  Hunc  fcquitur  Hiero- 
nymus : iVo»  /unt,  inquit » in  canone.  Rufinus  quo- 
que : Non  funt  canonici  , fed  ecclejiafiici.  Unde 
adferit  veteres  Patres  noluille  ex  hoc  ficut  cX 
uno  divinz  feripturz  libro  tcftimonia  proferri. 
Eodem  certe  fenfu  Eufebius  eos  in  fpunorum  8c 
adulterinorum  numero  ponit  furiis  t inquit, 
cv  ■n7{  Y$-ni(  habendi  funt  jiUus  Pauli  dr  UberPa- 
fipru , & a Gelafio  Papa  & ab  Au<3:ore  Sticho- 
metriz,  in  calce  Chronographi*  Nicephori  Con- 
fiantinopolitani  editz,  apocryphi  vocantur.  Non 
alia  denique  mens  eorum  omnium  , quorum  Eu- 
febius refert  fententiam  in  hunc  modum : Scien- 
dum ejl  eum  librum  i nonnullis  quidem  in  dubium 
revocatum , ob  ejuos  ii  ove  i»^er  'recepta  au^orita- 
tis  libros  cenferi  non  potejl. 

Articulus  XI. 

^jmnta  fint  utilitatis? 

Communis  autem  Patrum  opinio , quzque  ve- 
ritati magis  confona  videtur  , ca  eft  qu*  cenfc( 
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jn  tres  libros  Pafioris  feu  Hermae.  los 
hnnc  librum  utiliffimum  effc  > atque  ad  hominis 
recens  ad  chtiftianam  fidem  converfi  mores  in- 
formandos aptilfimum.  Id  aperte  docet  Eufebius 
loco  jam  faepius  citato ; Ab  aliis  maxime  ttecejfa^ 
rtus  jftdicatur , iis  trafertim  ejui  primis  reli^onis 
uoftra  elementis  inftitstendi  funt.  Unde  etiam  in 
Ecclefiis  publtce  legi  comperimus , & ejHofdam  ex 
<oetstfiijpmis  ipjitts  tefiimonio  ufos  fnijfe.  Ex  his 
porro  Eufebii  verbis  tria  colliguntur  argumenta, 
quibus  maxima  libri  noftri  utilitas  liquido  de- 
monftratur.  Primum  petitur  a Scriptoribus  ve- 
tuftiflimis,  qui  id  adferuere  *,  inter  eos  enim , quo- 
rum Eufebius  nomen  tacuit  , forfitan  cenfendus 
eft  Origenes,  jam  i nobis  laudatus , qui  fcripfit : 

Mtht  valde  uttlit  videtur.  Athanafius  quoque  li- 
brum eumdem  appellat ; ‘Vtili^mum  Pafloris  li-  nh.dt  inctnM: 
brunr.  His  vero  Hieronymus  i nobis  fubjungi  — ^ 
debet 
liber. 


imt. 


cujus  etiam  judicio  eft  : Revera  utilis  DcScri{t,E(tU[, 


Alterum  fummac  ejufdem  libri  utilitatis  argu- 
mentum eft,  quod  ille  tefteEufebio,  in  Ecclefiis 

ftublice  legeretur.  Er  id  quidem  non  folum  ab  il- 
o do6tiffimo  viro  traditur , fed  etiam  ab  Hierony- 
mo,qui:  Apud  tjuafdam,  inquit,  Gracia  Ecclejias  ttidml 
tuam  publice  legitur,  & aRufino  : omnia  len  in  Symtl  ,4^p, 

tfuidem  in  Ecclefiis  voluerunt.  At  certe  Epifeopi  il- 
lum in  Ecclefiis  publice  legi  noluificnt , niu  ha- 
buifient  omnino  perfuarum  , inde  plurimam  d 
ehriftianis  percipi  pofTe  utilitatem.  Porro  noii 
in  Ecclefiis  dumtaxat  publice  legebatur  , verum 
etiam  erat  in  omnium  manibus , ut  ex  Origene 
Tidimus , patetque  ex  Arhanafio  qui  illum  mfe- 
tit  Catalogo  librorum:  ^uos  Patres  f anxerunt  le~ 
iis,  qui  ad  fidtm  accedunt,  cupiuutque  in  pie- 


In  tfift.  Tafih. 


Di:  ■ ■ 


qudfU  ‘ > . 'tx 

t4tis  verbo  ififiituu  Und^  quantum  ii  ad  utilitatenf  ^ 
Chriftiai^mm  hanc  lucubrationem  conducere 
crederent 4 facile  intelligitur* 

Tertium  argumentum  quod  ex  Eufebii  verbia 
Ut.  oV.  elicitur,  illud  eft  : ex  vetuftijfimis  ip^ 

fius  tefiimenio  ufas  fuiffe.  Id  namque  manifefto 
probat  quanto  hic  liber  ipfis  aiiifqtic  plunmis'; 
qui  ex  illo  pariter  teftimonia  multa  protulerunt, 
fuerit  in  pretio.  Qupd  fane  planius  fiet  ex  ipfo« 
rum  verbis  , i nobis  in  c4ce  harumce  Diilerca^ 
tionum  referendis.  ^ 

Quitum  argumentum  his  tribus  Eufebianis 
non  incongrue  iorfan  adiicies , nempe  utilitatem 
libri  hujus  ex  ejus  ledlione,  vel  etiam  ex  fola  il- 
lius, quam 'dedimus,  anaiyfi  pofie  a quolibet  fa- 
cile agnofei.  £x  illa  fiquidem  clare  inteiligitur  , 
feopum  AuAoris  ede  homines  ad  agendam  pec- 
catorum poenitentiam  > ad  indefed^  virtutibus 
omnibus  , quarum  pratftantifiima  quaeque  prae- 
cepta tradit , dandam  operam  > ad  periecudones 
tyrannorum  jam  jam  imminentes  fortiffimc,6^  ad 
mortem  ufque  pacientifllime  fuftinendas  , adhor«r 
tari , incendere , atque  fi  fas  fuilfet , compellere. 

profedo  quantae  chriftianis  fint  utilitatis  ne« 
tno  non  videt. 

Yerumtamen  fi  dc  AuAoris  noftti  libro  fen^ 
tencia  ex  quorumdam  hujufce  temporis  hominuni 
aciiriori  ingenio  ferenda  fit , pronundabitur  iU 
UcQ  iUius  mcendi  genus  ad  perfuadenda  Religio- 
i|4$.  noftrat  dogmata  , quap  numquam  fidis  (om^- 
hiis,  & falfis  vifionibus  doceri  debent,  parum  ido- 
neum elTc  , omninoque  ineptum.  Non  poflSrmus 
quidem  ire  inficias  Hermam  uti  poftuifie  alia  me- 
thodo , ftyloque  fimpliciori  v ideo  tamen 
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Jn  tres  libr»s  P^ajkris  Jit$  ffermjt.  r&yt 
ilikis  vitu^randum  aut  abjiciendum  efle  palam 
aperteque  negamus.  Qms  enim  ob  ftylum  fcti~ 
bendiqiie  genus  Qpus  illud  adrpetnati  audeat, 
quod  Patres  antiquitate  8c  doftrina  celeberrimi , 
tantis  laudibus  extulere>quQdque  fan^iflimiPrZ' 
fules  voluerunt  publice  inEccleilis  legi,  atque  in 
pmnium  efle  manibusi  Dicendum  itaque  Hermam 
hoc  fcripfiflc  ftylo  j quia  illum  ad  alliciendos  mo- 
yendofque  hominum  animos,  atque  ad  tradendam 
dodirinam  fuam  aptidimum  & efficacifUmum  jUr 
^{cabat.  . 

Articuius  XII. 

Vtrum  Antiejui  PAtres  01$$  jpreverint? 

Qmd  ergo  inquies } Negari  ne  poteft  hunc  ii« 
btum  ab  r.ntiquis  defpici  ac  ppo  nihilo  putari) 

Certe  Origenes  expreffis  verbis  dixit : ji. 

dAnti  contemnitHr,Tzxt\x]\\ViXi%^cxoiScrifturaPa*  akT!<U’Pnii<U. 
fibris  JoIa .moechos  amat ...  .ab  omni  canciUo EccU*  uf.to. 
fiaram  etiam  vejirarsam  istter  apocryfha  e!r  fidfa 
judisMtHr.  Hieconymus  autem  illum  non  foliim 
contemni  , fcd  & ftultitiae  argui  teftatur^  Liber  ^ cmmcotl 
iUe  , inquit,  apocryphsu  Jhtltitia  condemnandut  ejtt 
in  tftm  fir/pttem  efi: , quemdam  Angelum  nomine 
Tyri  praefe  reptUtbote.  Denique- Pro fper  Collato> 
fi,  Hermie  audoiitaccm  objicienti , refpondet: 
iUjtd  autem  nuUises  au&oritatis  tefiimomum» 
quod  dijjuttationi  fua  de  libello  Pafhoris  infimit,  *•{•$•. 
Verum  h hxc  Patrum  teftimonia  diligentius  exa- 
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l’ 

'rof  'DijfertatU  ^»am 
momentU  munitos , inde  colligimus, quod  ut  vi->' 
dimus , vir  ille  doftilHmus  dominam  in  hoc  eo- 
dem libro  traditam , divinitustfnfpiratam  ede  pu- 
taverit. 

Quod  fpcftat  ad  Tertullianum,  certum  eft  il- 
lum cum  ncc  fcriberet , jam  in  Montaniftarum 
hzredm  incidide  : nullique  mirum  ede  debere  \ 
a tum  ille  objeftam  a catholicis  Hermz  audori- 
tatem , vano  contemtu,  conatuque  irrito  eludere 
centaverit. 

Porro  (1  contendas  illud  verum  ede,  quod  ip» 
fe  adjecit,  h^c  feripturam  ab  Ecclehis  catholicis 
inter  apocrypha  8c  falfa  judicari : refponfum  ac- 
cipies illum  eo  cantum  feofu  dc  loquutum  i ut 
d^ihearee  hanc  lucubrationem  inter  facros  Scri- 
pturx  libros  non  annumerari,  vel  ut  verbis  ejus 
utamur,  divino  infirumento  non  incidi.  Neque  C- 
nim  potuit  afiSrmare  hunc  librum  ab  Ecdefia  reji- 
ci , ut  apocryphum  & falfum  , id  eft , erroneum, 
fuppodtitium , & fabulofum*,  quin  continub  falli 
ipfe  argueretur  ab  iis  omnibus  , quorum  tefti- 
monia.ad  cjufdem  libri  veritatem  ucilicatemque 
probandam  fupra  retulimus.  • 

Qiwmtum  vero  ad  Hieronymum , ipfe  eamdem 
libri  noftri  utilitatem  in  aliis  lucubrationibus  luis 
«nte  &poft  fuum  commentarium  in  Habacuc  vul- 

f;atis , prxdicat.  Non  poterat  igitur  omnem  hunc 
ibrum  ftultitix  indmulare.  £c  re  quidem  vera 
uni  tantum  illius  loco , ulu  de  Angelo  r^ilibus 
przddente,  fermonem  deti  putabat,  ccnlwix  fe- 
veritatis  notam  inul&t.  Verum  ex  infra  dicendis 
aon  obfcure  demonftratur  fandum  Dodorem  in 
corruptum  quemdam  codicem , ex  quo  Audoris 
mentem  adfcqui  non  potuerit,  fortuito  incidide^ 
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In  tres  libros  Paftoris  feu  Hemu.  itp 
Ad  Profperi  auAocitatem  ref^onfum  cft  > hunc 
librum  qui , tcftc  Hieronymo,  afud  Latinos  pena 
ignotus  erat , iph  quoque  fuifTe  incognitum.  Nec 
abfurde  etiam  refponderi  poteft,  Profperum  di- 
xifle  teftimonium , non  vero  librum  Hermae  nul- 
lius e(I'e  au<Sloritatis.  Qi^  quidem  verbo  data  o- 
pera  ille  forhran  ufus  eft  *,  ut  oftenderet  teftimo- 
nium  ex  aliquo  libri  noftri  loco  a Collatore  pro- 
latum , nihil  ad  adferendam  ejus  opinionem  con- 
ducere. V 

Articului  XIII. 

^uam  ttmtre  a quibufdatn  recentjoribtu  contem- 
nantur f 

Ctim  ergo  tot  Patres  & antiquiflimi  & dodkiffi- 
mi  utilitatem  librorum  Hermae  aperti  praedicent, 
laudibufque  maximis  extollant,  quis  caftigandam 
non  cenleat  temeritatem  recentiorum  quorum-  ’ 

■dam  Scriptorum , a quibus  hic  liber  non  fummo  ^ . 

cantum  contemtui  habetur , verum  etiam  audac- 
ter repudiatur  , tamquam  fuppejititius , & ut  ve- 
rifimile  ab  hareticis  depravatus aujue  htreji-  » 

bus  ^ fabulis  oppletus.  Verum  enim  veto  argu- 
mentis neutiquam  fpernendis  probavimus  illum 
Hermae  verum  genuinumque  ede  foetum,  proin- 
deque  ruppoficionis  temere  accufari.  ^ 

Falfum  autem  eft  illum  fabulis  oppletum  elTe, 
quippe  qui  vifiones  tantum  contineat , quas  non 
pane  immerito  jure  ab  Audore  ufurpatas  paulo 
ante  * oftendimus.  Falfum  eft  etiam  hunc  liorum  * suf.%.  u. 
ab  hzreticis  depravatum  fuifle , ut  aperte  colligi- 
tur ex  variis  Patrum  teftimoniis,  ex  omnibus  il- 
lius partibus  defumtis , qus  ibi  prout  ab  eis  pro- ' 
lata  funt,  totidem  veitbis  reperiuntur.  Neque  ta- 
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ti9  Di{ferime  ^juartd 

men  iidem  Patces  de  hcrecicorum  cotruj^ndni-^ 

btis  uxnquain  conqucfti  fune  , nec  ullus  poterif 

«liquando  locus  adfignari  i qai  ab  hseretids  fie 

depeavatttS. 

Aidticutus  XIV. 

Hos  libros  plenos  non  ejfe  harejibns  , primo 
quidem  circa  Angelum  bonum  malum 
' jingulis  hominibus  tributum, 

Falfum  eft  denique  cumdem  librum  Hstrefl- 
bus  opplcri : quod  quidem  nobis  fuftus  proban- 
dum eft.  Dcilarminus  etenim  & alii  quidam  Her- 
mam idciteo  ertOris  infimulaUt,  quod  iBi  ditfcra^^ 
fi^tScrifter.  Ec-  ^ duobus  geniis  , five  duobSs  Angelis  , uno  bono 
ilb.j.MMtUt.i.  fiy  altero  Wialo  i jingulis  hominibsts  k Deo  thbu- 
coUm.  t.  e.  i<7.  ^ . 0uem  errorem  eje  hoc  AnClort  accepit  CttP- 
f-.  11,  fiAnus^&  ante  eum  Ori^enes.m  vcfooc  hac  o^pxuio^ 

^ loq'*!*^*^  Caflianus , ac  fi  cam  non  Hcrm** 

ab.  t.  fent.  fcd  feripturae  facr*  audkoritate  firmatam  cfte  cre- 
unr^r.  didifiet.  Deinde  Bafilins  & Gregorius  Nyflcnus 
in  eadem  de  duobus  Angelis , non  fccus  ac  Her- 
mas & Origenes  funt  opinione.  Magiftcr  verb 
fcntetitiarum  de  illa  tamquam  nullomodo  im- 
probabili difputat.  Eftius  porro  id  incertum  cf- 
fe  adferic.^  H*c  igitur  opinio  immerito  ab  aliis 
nonnullis  tamquam  error  no*ius  repeitur.  Qm 

f>lura  de  hac  qu*ftiooe  fcire  vohictit , adeat , fi 
obet  5 Gazacum  in  citatum  locum  Calfiani , 8f  in 
cjufdcm  Collat.  i5.cap.  12.  Maldbfiat.in  caip.  iS. 
Matt.  Httet.  lib.  z.  Origenian,  qiMcft.  5.  §.  j6^.  &i 
1'cqucnt. 

• Nec  prjttcTmittcndum  autumalTc  quofdam 
hanc  opinionem  , magis  ad  fabulas  falfdrsem  re- 
Irgionut»  pertinere  , quam  folidum-  in  doBrUtu 
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Jn  tres  libtos  Pdftcris  /e»  ffermd.  nt 
Chrifttan*  habere  fmdamentuT».  Sed  cui  credibi- 
le fiet  Hermam  a pagaois  potius  quam  ab  apo- 
fiolicis  viris » (ibi  cpxvis  , illam  acccpilTc  ? Si  ex 
Ambrodi  aliorumque  quorumdam  do6H(Iimorum 
Patrum  principiis  argumentemur , dicendum  eft 
^ contrario  paganos  ^ audVorum  noftrorum  fon- 
tibus omnia  haudfTe  ejufcemodi  dodtrin^  dog- 
Hiaca. 

Articulus  XV. 

Hes  libros  non  favere  Novatianis, 

Secundus  error  cujus  Hermas  arguitur,  tnajo> 
cis  profc^lo  eft  momenti.  Aiunt  enim  eum  di^- 
rui^  de  mnica  poenitentia  fecnndum  errores  Nv 
vatianomm,  tjuibns  hic  liber  omnino  favere  videtnr. 

Sed  hic  mirari  fubic  quam  diverfz  (int  quando- 
que do&orum  hominum  dc  re  una  atque  eadem 
nec  plane  obfcura,  fententiac.  Tertullianus  enim 
Hcrmx  opinionem  Novatianis  ^ diametro  oppo- 
(icam  adtribuic.  Is  quippe  cum  Montani(tarum , 
eadem  cum  Novatianis  de  unica  pcenitentia  fen- 
cicntium , errorem  amplexatus  fui(Tec  \ nihil  aliud 
catholicis  Hermae  audontatem  ipd  objicientibus 
refpondec , quam  illum  ejufdem  cum  eis  indal- 
gencioris  e(Tc  fententiac  : Cederem;  inquit, Ui.  de-p^Jicit. 
fcriptnra  Poj(loris , ^ua  fola  moechos  amat  ,wiernif~  **?''*• 
fet ....  adultera  ^ ipfa , (fr  i»de  patrona  facio- 
rnm.-  Vemmtamen  ucrique  i veritate  ox  xquo 
aberrant.  Tertullianus  quidem  qui  tradit  Hcr<^ 
mam , co.  quod  pec  Montanifta  nec  Novatianus 
efler,  lenioris  remiifiorifque  fuide  fentencix:  alii 
Vero  qtri  atUciunc  illum  in  feveriorem  6c  duridi- 
mam  Novatianorum  haexedm  pedibus  ivi(T«.  Ho« 
podremum  inde  fald  convincuur,  quodHctmai 
♦ • 


ti2  Dijfettatio  quarU 

Tuis  in  libris  eo  prxcipue  coilitnac  *,  ut  peccacoretf 
ad  poenicenciam  agcndanympellac , cujus  ope  on>< 
nes  remiffionem  peccatorum  adfequucuros  cflc 
pollicetur.  Hinc  Paftor  ubique  ab  co  vocatur, 
fjMncins , prdpofitHs  psuitentU  , totamque  com- 
inentationcm  fuam  his  verbis  concludit  : Chm- 
lib.  i.  uf.  f.  qtte  vidijfst  DomtHMs  hondm  atque  puram . patui- 
tentiam  eorum , & pojfe  eos  in  ea  permanere  , iuf- 
jit  eorum  peccata  deleri.  Quibus  fane  verbis  No- 
vatianorum  error  funditus  evertitur. 

Objicitur  tamen  illum  aperte  dixilTc  't  Servis 
J)ei  una  peenitentia  eft.  .Verum  fanfti  Patres  qui 
plura  ex  hoc  libro  teftimonia  exfcripferunt ; ni., 
hil  hk  Novatiani  veneni  fubeire  fufpicati  fune; 
Cur  ergo  unicam  dixerit  efle  pcenitenciam , cla- 
rius explicari  non  poteft , quam  verbis  Ambrohi 
' adverfus  ipfofmet  Novatianos  difputantis:  Meri- 

lib. itfetnU.  to , inquit , reprehenduntur  , qui  fapius  agendam 
uip.  10.  i.  9S-  poenitentiam  putant ......  quia  jicut  unum  baptif* 

ma  , ita  una  poenitentia , qua  tamen  publice  agt^ 
tur ; nam_  quotidiani  nos  debet  poenitere  peccati : 
fed  hac  delictorum  leviorum , illa  graviorum,  Ana- 
brofio  concinunt  & alii  fanfti  Patres , ut  nos  ali- 
quando, ad  hunc  Dodoris  noftri  locum  obferva- 
vimus.  Hermas  igitur  eodem  ac  Ambroftus  fenftt 
dixit : Servis  Dei  una  peenitentia  ejt,  nimirum;  qua 
tamen  publice  agitur. . ....  * 

Verifirailius  forfan  objici  poffet , quod  idem 
Hermas  de  transfugis.hoc.  eft , i Chri^ana  reli- 
gione apoftatis  tradidit  : Transfuga  , ac  nefanda 
(oquentes  ,.dr  proditores  fervorum  Dei  iUis  pro^ 
pofita  mors  ejt,  poenitentia  non  ejt.  Idem  enim  ibi 
' docere  videtur , quod  initio  haetefis -fu*  Nova- 

tiani  > nufquam  Ecclcfi*  ejufqug  minijlris  con- 
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in  tres  libros  Pajlorts  feu  Herm^.  /// 

cedam  a Deo  poteftatcm  dimirtendi  peccata  //- 
bellaticis , thunpcatis  & apoflatis  Chrtfh  nomen  ejti- 
rantibtts.  At  refpondemus  in  eo  pofitum  fempcc 
fuide  enotem  Novatianomm,  quod  pertinaciter 
. contenderent , quascumque-  poenitentia  illorum 
criminum  ageretur,  ab  iis  tamen  abfolvendi  mi-  ^ 
iiiftris  Ecclelia:  negatam  ede  facultatem.  Verum 
id  nullatenus  negavit  Hermasj  quippe  qui  tantum- 
modo dixerit : filis. . . pcenirenn.i  ron  eit , hoc  eft,  ^ 

Deus  eis  illam,  qua  veniam  abfolutionemque  pec- 
catorum confequantur  , occafioncm  facultatem- 
que  non  concedet  : vel  ut  ipfc  loquitur  : Dedit  Hb.j.simUit.t. 
jpiritum  ets  digni  erant  age -e  poenitentiam .... 
jit  cjHorum  adfpexit  dolum  , dr  animadvertit  ad 
fe  fallaciter  rgverfuros , negavit  eis  ad  poenitentiam 
regrejfttm.  Q^d  etiam  Ambrofius  ubi  Novatia^ 
nos  acrius  inlequitur , & de  blafphemia  in  Spiri- 
tum fandtum  difputat , fimili  modo  dicit:  Hos  er-  lib.  fuD.  dt.  ~ 
go  fjui  hoc  loc^uuntur , negat  Chnflus  ad  veniam  tium,  n. 
pertinere.  Et  paulo  poft  ubi  de  hxrcticis  ac  fchiC>  * 
maticis  dident;  ,ait,  indulgentiam  negat. 

Quid  enim  aliud  haec  verba  fonant , quam  quod 
ait  Hermas:  filis  poenitentia  non  e(h? 

Si  indes  Hermam  alibi  fcripfidc:  Hicfuicogso-  lib.  i.Similit.i, 
verunt  D ominum  , & miruiilta  ejus  viderunt , fi 
nccfUiter  vivant , duplo  amplius  punientur,  ^ ipfi 
morientur  in  avum  : refpondcri  quidem  podet 
Hermam  ibi  de  illo  peccato  loqui , quod  nonnul- 
li Patres,  fi  dodidimo  Morino  tides  habenda  fit,  lih.f.dt  uinu^ 
iimquam  remitti  pode  inhciabaniur.  Sed  dici- 
mus  illic  fermonem  tantum  habeti  de  iis,  qui  in  ^ 
ipfa  peccandi  voluntate  u'que  ad  mortem  perfe- 
verantes,  in  finali, ut  aiunt,  impoenitentia  mo- 
riuntur. 
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Z14  pijfertatlo  quartA 

Ar.t,icui,«s  XVI. 

JBifdem  libros  immerito  aliorum  quorumdam  er,- 
rornm  incufari. 

Rivctus  aliique  nonnulli  Calvinianz  Ce&x  ho- . 
mines  Hermam  aliorum  quorumdam  incufant  er> 
^oruiu,  qui  potius  dodbrina^  ejus  puricacem  ma> 
uifeftam  faciunt.  Arguit  enim  ille  quod  ab  eo  ' 
Contra  ,/ipofioli  confenjum  adflruitur  Itherum  arbi“ 
trium , folitudo  Afonajlica , & purgatorium  ab  anu 
quadam  vifone  tertia  revelatum.  Sed  quibus  in 
locis  duo  priora  errorum  capita  is  docuerit,  idenj 
Rivctus  non  indicavit.  Quid  ergo  in  hoc  libro 
contra  Apoftoli  confenfum  de  libero  arbitrio  ad- 
ftruatur , divinare  non  poflumus  j nifi  forte  illud 
fit,  quod  Caffianus  refert  his  verbis : j4dj acere  au- 
tem homini  in  quamlibet  partem  animi  libertatem 
etiam  Uber  ille'  qui  dicitur  Pajlorss , apertijfime  do- 
cet , in  quo  duo  j4ngelt  unicuique  noflrum  adharere 
dicuntur,  id  efi , bonus  ac  malus ; in  hominis  verh 
optione  conjiflere , ut  eligat  quem  fequatur.  Ex  his 
Palloris  verbis  duo  infert  -Caffianus.  r.  Et  idcir- 
co manet  in  homine  femper  Uberum  arbitrium,  quoe^ 
gratiam  Dei  pojftt  vel  negligere  vel  amare , id  eft, 
juxta  ejus  mentem,  gratiam  Dei  abfque  ulla  prx-.  ' 
veniente  gratia  amare,  i-  Inejfe  homini  qmnia  ani- 
ma naturaliter  virtutum  femina  , beneficio  creatoris 
inferta.  Sed  hzc  coiifcdaria  Caffiani  funt , non 
Aufboris  nofiri  , qui  nec  citato  loco  , nec  alibi 
quidquam  de  libero  arbitrio  docet,  in  quo  ab  A- 
pollolo  doillrinaque  orthodoxa  cranfvccfum  un* 
guem  difcelTcrit. 

Qmd  veib  Rivctus  per  folitudinem  Monaftu 
cam  libi  velit , non  poteil:  facile  definiri. 
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In  tres  lihres  Pafior&  feu  Hermn,.  iis 
4oquidctn  (l  Monafteriutn , vel  Monafticum  inlti-' 
tutum  incelligac , ne  hilum  quidem  de  his  apud 
Hermam  repetite  eft.  Si  de  Chriftiani  a mundi 
negotiis  & tumultibus  feceflu  loquatur, hunc  ab 
Apoftolis  omnibulque  Ecclefias  do^tibus  com« 
mendati , negare  quis  audeat  ? 

Denique  fi  Hermas  purgatorium  adftrueret , nr- 
hil  profedo  (latueret , niu  fanum  omnino  & pla- 
ne onhodoxuni.  Attamen  (incero  veritatis  amore 
du&i  libenter  fatemur , in  eo  quem  laudat  Rive* 
tus  Hermz  loco  non  difputari  de  purgatorio,  liuji 
de  poenitentia  in  hoc  vitz  cutfu  agenda,  deqqc 
poenis  qux  eodem  vitse  tempore  hominibus  ob 
eorum  peccata  infliguntur. 

’ Articulus  XVII. 

vuriii  editionibtts  & notis  in  hos  libros. 

Hi  Herm£  libri  editi  funt  in  Otthodoxogra- 
phiade  Haerefeologia , atque  in  omnibus  fanuo- 
rum  Patrum  Bibliothecis,  ncc  non  apudCotele- 
rium  inter  Opera  faniSborum  Patrum,  ^nitempori- 
bus  yjpofioltcis  floruerunt.  Privatim  vero  typis  ex- 
cufl  funt,  curante  Fabro,  Paridis  apud  Hcnricutn 
Stephanum  anno  151}.  atque  a Nicolao  Herbelio 
Argentorati  anno  15ZI.  deinde  curis  GafparisBar- 
thii  Cygneac  anno  165J. 

Barthius  animadverdones  in  hunc  librum  edi- 
dit , fed  ille  non  immerito  a Cotelerio  vocatur ; 
Criticus  minorum  gentium  ; Et  certe  obfervatio- 
nes  ejus  parum  dignae  funt,  quibus  legendis  tem- 
pus impendatur.  Sed  Lei^oris  adtentione  vere  di- 
gnae funt  ipdus  Cotelerii  notae , varia  non  fccus 
AC  aliie  ejufdcm  au6toris , eruditione  & dodtriua 
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yiS  Tnjjertatio  q»*rtA  ' 

refertae.  Qusedam  tamen  minoris  funt  utilitatis 
parumque  ad  Hermam  fpedanti  nec  multum  ad 
textus  illius  elucidationem  conducunt. 

Articulus  XVIII. 

, if^ovd  ohfervationes ; (fr  primo  utrum  ApofioU  mor~ 
tui  pradicaverint  nomen  Filii  Dei  iis , qui 
erant  apud  inferos. 

■ Neque  porro  cuiquam  ingratum  fore  putavi, 
mus , li  quaedam  oblcurifllma  > aliaque  nonnulla 
. Audtoris  noftri  loca , novis  obfervationibus  pro 

virili  illuftrare  contendamus.  Primus  fane  diffi- 
cillimus atqye  obfcuriffimus , qui  tamen  femel 
atque  iterum  citatur  i Clementc  Alexandrino » 
lit.s.Similii.f.  his  vcrbis  concipitur ; ApofioU (frDoPlores  quipra- 
dtc^verunt  nomen  Filii  Dei  , tiJim  habentes  fidem 
ejus  dr  potefiatem  defunEH  efient , pradicaverunt 
his  qui  ante  obierunt , dr  ipfi  dederunt  eis  iUud  fi- 
£num.  Defcenderunt  igitur  in  aquam  cum  iUis,  d" 
iterum  adjcenderunt : fed  hi  vivi  adfcenderunt , at 
illi  qui  fuerunt  ante  defunEH , mortui  quidem  def- 
cenderunt  , fed  vivi  adfcenderunt.  Per  hos  igitur 
vitam  acceperunt,  dr  cognoverunt  Filium  Dei  i ideo- 
que  adjcenderunt  cum  illis.  Hzc  vox  (ignum  ibi 
nihil  fonar  aliud , quam  baptifmum  cdm  fubjun> 
gat  continenter:  Defcenderunt  in  aquam.  Sed  cum 
nullus  niii  in  hac  vita,  nec  nili  ab  hominibus  vi- 
ventibus,  baptifmopoffit  ablui : illic  vero  bapti- 
iantes  Apoftoli,  atque  ab  cis baptizati  mortui  & w , 
corpore  foluti  dicantur , ibi  prbfcdto  de  folo  bap- 
rifmo  fpirirali  agatur  necefle  cft.  Quod  certi  loci 
hujus  difficultatem  non  minuit , fed  auget  pluri* 
mum,  • < 
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i»  tres  lihros  T acoris  Jeu  Hermd.  ii/ 
Certum  eft  enim  Chriftum  poft  mortem  fuam  ad 
inferos  dcfccndiflc.  Unde  Auguftinus  ; ni  fi 

infidelis  negaverit  f»ijfi  apud  inferos  Chrtfiumt 
Conftat  etiam  Chriftum  tunc  Patriatehis  juftifquc 
hominibus,  ibi  degentibus,  fe  fe  manifeftafle,  uti 
ex  his  Petri  Apoftoli  verbis  intelligitur  : Chrifltu 
femel  pro  peccatis  mortuus  ..in  quo  ^ his  qui  in 
came  erant  fpiritibus  veniens  pradicavit , qui  incre- 
duli fuerant , ^c.  Quo  igitur  modo  Hermas  dicere 
poterat:  Apoftoli  & Doltores  pradicaverunt nomen 
Ftlii  Dei . . ,.his  qui  ante  obierunt  . , ..dr  cogno- 
verunt Filium  Dei  ? 

Clemens  Alexandrinus  videtur  quidem  difficul- 
tatis nodum  fecare,  ubi  Au(Storis  noftri  verba  ci- 
tat, aitque  Chriftum  apud  inferos  Hebraeis  Evan- 
gelium  annunciafle,  Apoftolos  vero  lis  qui  ex  gen- 
tibus apti  era/st  ad  converfionem.  Et  reUe  diblum 
ejb  a Paflore  : Defeenderunt  ergo  in  aqu^m  , ^c. 
Verum  fi  hac  explicatione  Clemens  nodum  diffi- 
cilem expedire  videtur in  alium  profedto  long^ 
difficiliorem  incidit.  Docet  quippe  Hermam  0|)i- 
natumefle  plures  ex  ethnicis  hominibus  juftis cum 
Chriftum  illis  Apoftoli  praedicaflent  , ab  inferis 
liberatos  , atque  a Chrifto  aeterna  felicitate  bea- 
tos. Qjae  quidem  opinio  ab  Auguftino  tamquam 
omnino  erronea  repudiatur.  Deinde  Hermas  nul- 
lum Judaeos  inter  & ethnicos  ponit  difcrimen, 
immo  aperte  loquitur  de  Hebraeis  per  lapides  lo. 
at.  & jo.  adumbratis,  quibufeum  Apoftoli  qua- 
dragefimo  lapide  figurati  defeenderunt  , eifquc 
praedicaverunt  nomen  Filii  Dei. 

Quapropter  putamus  , falva  tamen  debita  CIc- 
menu  reverentia, Hermae  locum  alio  fcnfu  exponen- 
dum, eo  fcilicct  quo  Auguftinus  fupra  relata  Petq 
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verba  interpretatus  eft.  Enimvero  cum  Evodiutf 
ab  eo  illa  «bi  explicari  popofeifiet  , Auguftinus 
quantae  fint  ibi  difficultates  primum  exponit  5 dein- 
de reipondet  illis  Petri  verbis  : /«•  qm  in  catne 
erdntyfpiritibns,  eos  intelligi  polte  > qni  tnne  erant 
in  carne, at ejue  ignorantia  tenebris  velnt  carcere  clan^ 
dehantur.  Neque  tamen  objiciendum  erat,  qitod 
Chrifitts  non  dum  venerat  in  carne»  Quoniam  inquit 
fan^s  Doftor  : Ipfe  utiqne  non  in  came  , fed  in 
Jpiritu  veniebat  vijis  conpmis  , coUo^nens  vo* 
iebat , Jient  volebat.  Eodem  igitur  fenfu  Hermas 
dicere  poterat  quod  Apojloli  & DoEtores  , . , pradi^> 
caverunt  his , qui  ante  obierunt , hoc  eft,  mortui  fiint 
tenebris, ignorantia, infidelitate,  & incredulitate'. 

At  inquies  ,‘  cur  ergo  de  Apoftolis  fubjungit : ‘ 
Eradicaverunt  nomen  Filii  Dei , ,,chm  defunbh  ej^ 
fent?  Qmdni  & ha?c  Apoftolorum  mors  (pirituali  . 
quoque  fenfu  intelligatur  *,  quia  nimirum  vetus 
. eorum  homo  cum  Cnrifto  crucifixus  & mortuus 
fuerat,  & dcftruftum  corpus pccc^i , ut  loqueba- 
tur Paulus  > Et  certe  haec  verborum  Hermae  inter- 
pretatio inde  confirmatur , quod  ille  continuo  ad- 
dat : Sed  hi  vivi  adjeenderunt.  Quod  quidem  de 
vita  (pirituali  ipfcmet  interpretatus  , fubdit : 
tam  receperunt;  cF  cognoverunt  Ftlium  Dei^  Deni- 
que ex  jam  diAis  certum  eft  Hermam  fermonetri 
hic  facere  de  b^tifmo  (pirituali , id  eft , cogni- 
tione Fili  Dei.  Cur  ergo  totus  ifte  locus  pirituali 
fenfu  non  intelligatur , cujus  faltem  quardam  par- 
tes alio  fenfii  explicari  nequeunt  } An  vero  ge- 
nuinus hic  (it  verborum  Hermae  fenfus  , aliorum 
cfto  judicium  •,  nec  illius  repugnabimus  explica- 
tioni, qui  ea  litterali  fenfu , ab  omni  errore  alic^* 
ho,  poterit  interpretari, ' 
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Articulus  XIX. 

Vtrttrn  Hcgrin  Jit  nomen  Angeli  t 

Alius  Audoris  noftri  locus  obfcurus  & diffici- 
lis ibi  occuric , ubi  ille  narrat  fe  > ctim  in  beliuam 
4mnuncm  incidiflet  , ab  una  virgine  , qu2  figu- 
ra Ecclefix  erat,  audivifle;  %JMifit  Dominns  An- 
gelum  fuum  fuper  hejhds  , cut  nomen  ejl  Hegrin , 
at"  obturavit  os  ejus,  ne  dilaniaret  te.  Autumant 
nonnulli  Hieronymum  fibi  in  animum  induxillb 
He^in  nomen  efle  Angeli,  quod  quidem  ipfi  ad- 
eo ridiculum  fatuumque  vifum  eft  *,  ut  hoc  elogio 
librum  noftrum  notaverit:  Liber tlle  apocryphus jlul-  ’■  Comment. 

ritiit  condemnandus  ejl,  in  ejue  fcriptum  ejl  efuem- 
dam  Angelum  nomine  Tyri  prarjjfe  reptil-hus.  Alii 
tamen  illud  ab  Hieronymi  mente  ita  abhorrere  pu- 
taverunt j ut  illum  de  quodam  libro  apocrypho 
ac  deperdito  ifta  fcripfifle  crediderint.  Et  rc  qui- 
dem ipfa  quid  in  his  verbis  deprehenditur  , quod 
jlultitta  argui  poffit  ? Num  ideo,  quia  Angelum 
praeeiTe  reptililibus  adfirmat  ? Verum  id  docent 
cum  antiqui  Patres  imprimifque  Origenes  pluribus 
in  locis  > tum  Do6kores  fcholaftici  poft  divum 
Thomamjqui  ait : Vnacjuayue  res  vtfibilis  in  hoc,  ;»N». 

mundo  habet  potejlatem  Angelicam  jibi  prapojitam.  f 

Num  autem  ideo  quia  Angelum  nomine  7y  ri  np*  fiuecaO.it. 
pellaverit?  Si  res  ita  fe  haoeat,  vel  erratum  eft  in  * 
Operum  Hieronymi  editionibus,  vel  ipfe  manu-  t.T»»rt. 
feripto  codice  corrupto  nfus  eft.  In  aliis  fiquidem 
omnibus  ac  in  editis  legimus  ;W<’^;».Cotelerius  om- 
lies  animi  nervos  in  eo  contendit , ut  inveftiget  & 

Jjerferutetur  > ctir  Angelus  vocetur  Hegrin  i fed  poft- 
quam  diu  multumque  laboravit  j tandem  ingenue 
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fatetur,  quod  abfcjue  melioribus  codicibus  vix  alU 
^uid  certi  proferri  ijueat.  Ditiflima  vero  illuftrifli- 
mi  Colbcrti  Bibliotheca  unum  non  vetuftz  qui- 
dem manus,  quippe  qui  300.  annos  nonfuperet, 
fupeditavit  nobis  codicem , qui  veram  quam  Co- 
telcnus  fruftra  quaefierat  ledionem  , unius  lit- 
terulae immutatione  exhibere  videtur.  Sic  enim  in 
eo  legimus:  %J^liJit  Dominus  ^yingclum  fuumfu^ 
per  bfham  , cujus  nomen  efl  Hegrin  : ex  quo  intcl- 
^ ligere  cA Hegrin  nomen  elTe  non  Angeli,  ied  beftiac". 

Cur  autem  illam  ita  vocaverit , rede  forfitan  con- 
jicies , fi  adtendas  vocem  Hegrin  idem  efle  ac  Grx- 
cea^Mf , id  eft, immitis, ferox,  vel  fera,  &beftia, 
, ac  probabile  proinde  videri  Hermam  adlufific  ad 

T/</.  7»-  s4’  haec  Pfalmiftae  verba : Singularis  ferus  /«k/of  lyttoc 

depaflus  efeam  , fcilicet  vineam.  Hermas  enim  ibi- 
dem declarat,  hanc  beftiam  figuram  efle  prejfura 
fuperventura.  Quamobrem  cum  illic  adjecit,  quod 
Angelus  eft  fuper  beftiam , id  eft , fuper  preflUram 
fuperventuram  , nihil  aliud  fibi  voluit,  nifi  eum- 
dem  Angelum  a Deo  efle  prjcpofitum , ut  Chiiftia- 
nos  adverfus  imminentem  tyrannorum  perfecutio- 
nem  defenderet  ac  tueretur. 

Articulus  XX. 

Num  AfJgeli  omnia  creaverint? 

Tertius  Hermae  locus  , qui  elucidationc  aliqua 
indiget , ad  omnes  Angelos  fpedat.  Cum  enim 
dixiflet  Angelos  inter  creaturas  primos  efle,  quos 
tii,  ytjkm.  i.  Deus  creaverit , fubjungit ; H funt  Angeli  Dei, 
^ui  primo  conftituti  funt  , qutbus  tradidit  Domi~ 
, nut  univerfam  creaturam  fuam ftruendi , adificandi, 
dr  dominandi  creatura  illius.  Pro  verbo  auten\ 
ftruendi , legimus  in  codice  Swdi  Germani  i Pu'^ 
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tis  ab  annis  800.  defcripto  , nec  non  in  Colbcr- 
tino  fupra  citato  creandi.  Quar  quidem  ledlio  fi. 
vera  fit , videtur  Hermas  impingere  in  eum  erro- 
rem , quem  antiquiflimi  haeretici  a Platone  atque 
Philone  Judaeo  hauferunt  , Angelos  primos  om- 
nium a Deo  creatos,  ab  eoque  accepifle  cactera 
omnia  deinceps  creandi  poteftatem.  Verum  Her- 
mas huic  errori  non  difficulter  eximitur.  Primo, 
quia  codices , qui  verbum  creandt  repraefentant , 
aliud  fcilicet  potefiatem  vel  aliquod  fimilc  omife- 
runt.  Qua  ergo  ofeitantia  amanuenfes  illud  ver- 
bum practermiferunt  , eadem  etiam  aliud  potue- 
runt immutare.  Deinde  etiamfi  Hermas  voce 
creandi  ufus  llt  •,  eam  tamen  non  in  ftridtiori  ac- 
ceptione pr6  creaturx  , ut  loquuntur  Scholaftici, 
cx  nihilo  produdkione , fedin  latiori,  atque  latinis 
audoribus  magis  uhtata,pro  fimplici  produdio- 
nc  inftitutionc  , ab  illo  ufurpatam  fuifle  di- 
cendum eft.  Ncc  ulli  hoc  mirum  videri  debet, 
cum  eodem  fenfu  Ambrofius  dixerit : J^j^od  autem 
^ faBum  efl , idem  eji  dr  creatum.  Quod  fanc  & 
multis  aliis  exemplis  facile  pollet  probari. 

Articulus  XXI. 

DoUores  & pra fides  minifierierum  dicantur? 

Non  deerunt  fortalTc , quibus  falebrofa  videbun- 
tur de  factis  Eccleliat  Minifiris , hzc  Scriptoris  no- 
ftri  verba : Epifcopi  dr  DoRores , dr  ^^iniftri .... 
Epijlopatum  gejferunt  , docuerunt  , dr  miniflrave- 
runt.  Libro  autem  tertio  : Tales  funt  ^ui  credide- 
runt (juidam  Epifcopi , id  efl , prafides  Ecclefiarum 
....  Et  deinde  ^ui  prafides  funt  minifieriorum  , tjui 
ii/opes  & viduas  prottsctrunt , dr  cafiam  perpetfta 
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converf^tionem  habuerunt.  Qui  enim  funt  illi 
ibores  & prtjides  minifieriorum , non  cuivis  ftatim 
occurret.  Verum  hsc  planiora  fient,  fi  id  quod  i 
nemine  vocatur  in  dubium , obfervetar , Diaconos 
^ fanftis  Patribus  folo  Miniftrorum  nomine  paf- 
fim  appellari.  Hinc  enim  intclligiturDofforv/.qui 
Epifcopos  inter  & Miniftros  medii  collocamur, 
non  alios  proculdubio  elTe  quam  Prefbyteros  feti 
Sacerdores.  Cur  vero  Preibyteri  Dodtores  nomi- 
nentur , fi  rogaveris , difees  a Dionyfio  Alexandri- 
no , qui  eodem  plane  ac  Hermas  fenfu  apud  Eu- 
Kmrtt.Rificr.  febium  dixit:  A</5ioxdA#ef 

td.  7.  x4.  ^ M^fjuuit  tiiiifUf.Convocatts  Prejbjitens  uc  Do~ 

elortbus,  tjfui perjingutos  vicos  Fratribus  pradicabant. 
Ex  his  quippe  verbis  colligitur  Prelby  rcros  per  fin- 
gulos  vicos,  id  eft,  vicorum  parochiis  praefuifle, 
arque  ibi  cum  Fratribus  praedicarent , dodiores 
fuifle  appellatos.  Quod  quidem  Chryfoftomus 
Bmii  in  tfip.  multo  clarius  breviufque  ediderit : Nam  ^ ‘Pref- 
byterisEcclefia  cura  permijfatfi  (ir  Afugifterium  tt- 
Jtima/ut.  (^lod  ad  prxfides  minifteriorum , ii  for- 
fan  Prefbyteri  quoque  erant.  Siquidem  Hermas  de 
Diaconis  Paulo  ante  dixent: Afintft-rima/e  miniflra- 
verunt : ab  iis  autem  venit  ad  Prelbytecos  qui  cum 
Diaconis  fuperiores  efient , cos  praedes  minifieno- 
rum  appellavit.  Si  quis  tamen  contendat  eofdem 
prajides  mintfienorum  non  alios  efle  quam  Diaco- 
nos j quia  & ipfi  miniftri  erant , & miniflrcriis  ino- 
pum  & viduatura  prscfle  debebant , non  omnino^ 
repugnabimus. 

A B.  T I c u t u s XXIL 
De  XerephMgiis. 

. Qu*rcnt  alii  cur  Paftor  tam  fcvcrUifi  jejuhiiuH 
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Hcrmx  indixerit:  ///4  die,  inquit,  ^«4  jejunabis,  Vb  uSirml, 
nihil  omnino  guflabis , nifi  panem  & acnuam.  Fate- 
tur  quidem  Hieronymus  illud  czteris  omnibus  for- 
' tiirimum  jejunium  efle.  Solebat  tamen  olim  a Chri- 
^ ftianis  ultima  QuadrageUmae  hebdomada  obfer- 
vari.  Nec  defunt  qui  hanc  Xerophagiam  lege  ali- 
qua prxfcriptam  cenleant : idque  probare  nituntur 

Tertulliano , qui  Montaniftarum  hacrefim  am-  » 

plexatus , de  catholicis  dicebat : Arguunt  nos  ^uod  Hb.  i.  rap.  u 
ettam  Xerophagias  objervemus , &c.  Sed  idem  ipfc 
Tertullianus  addidit:  Denique  rejpondetis , nempe  ibid.up.if, 
catholici  , hac  ex  arbitrio  ebfervanda  non  ex  im~ 
ferto.  Nulla  igitur  lege  ejufmodijejuniajtefte  Ter- 
tulliano , indidla  erant ; fed  ex  cujufque  arbitrio 
obferjgbantur.  Hinc  Epiphanius  ifthjec  ad  confuc- 
tudinwi  refert , non  ad  prxeeptum  : ‘pratereajex  'xpofit.  fidti 
illos  dies  Xerophagiis,  hoc  efi  , arido  viSlu  tranftre  * 
f opulus  omnis  ajfuevit  , hoc  efi  , panem  dumtaxat 
cum  aquafub  vefperam  adhibere.  Si  lege  data  Xe- 
rophagiae conftitutx  fuiflent , de  iis  eodem  ac  dc 
quartae  SC  fextae  fcri:e  jejunio  fcripfiflct : Item  ^uar- 
ta  efr  fextrt  feria  jejuntum  ad  horam  uf<^ue  nonam 
indiStum  . . ..Ideo  per  illos  dies  jejunandum  ejfe  de~ 
creverant  Apoftoli.  At,  inquies,  legem  hanc  alibi 
commemorat  : ^id  fi , aiebat  , Apofiolorum 
conJUtuttone  repetenda  nobts  auStoritas  efl } cur  iUis 
^ffarta  fiextat^ue  ferta  jejunium  perpetua  lege  fanci- 
tur  excepta  Pentecofte?  Cur  fex  Pafchatis  dtebus 
mhtl  omntno  adctbumprater panem,  falem  & aquam 
adhtbendum  definiunt?  Ibi  certe  utraque  jejunia  & 
quarta:  fextaeque  ferix  , ac  fex  dierum  Pafchatis 
c^em  lege,  atque  Apoftolica  conftitutionc  fancita 
cUe  pronuntiavit.  Attamen  ubi  idem  Epiphanius 
contra  Acrianos , jejunia  ftata  damnantes,  difpu- 
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tat , cum  hoc  prxeeptum  maxime  urgere  deberet  S 
illud  infolam  confuetudinem  refundit : Porro  die^ 
hus  ipfis  PAjchatis  ••  • . aridorum  ciborum  ufu  ypre^ 
cihu4  , vigiliis , jejuniis  . . . , celebrare  folemus.  Ex 
quo  non  abfurde  forfitan  colligas  , verbum 
>«Ao«r<w  definiunt , quod  fuperius  adhibuit  , non  ♦ 
aliud  fonare  quam  , admonent  , vcl  hortantur  ; 
non  autem  praecipiunt.  Jubent,  definiunt.  In  hu- 
jus certe  explicationis  firmamentum  illud  addu- 
ci poteft  , quod  hiftorici  varias  Ecclcfiarum  dc 
hiice  jejuniis  fuille  confuetudines  narrent , tum. 
quia  paulo  poft  aliquid  de  feveritate  hujus  jejunii 
in  aliquibus  faltem  Ecclefiis  rcmifllim  fit.  Au- 
dior enim  Conftitutionum  Apoftolicarum  pani  & 
aquae  fal  & olera  fuperaddi  lubens  concedit  : In 
dtehm  ergo  Pafcha  jejunare  incipientes  a feri^^cun- 
da  ufejjue  ad  Parafceven  & Sabbatum  , perjex^  dies 
folo  utentes  pane  yfale  , olertbus , (fr  aqua  potu. 

Articulus  XXII I. 

* • 

De  matrimonii  vinculo  numquam  folvendo. 

Ex  obfcuris  Hermx  locis  ad  ea  progrediamur , 
quae  luce  claritatcque  fua  quarftionem  de  num- 
quam  folvendo  connubii  nexu,  quam  obfcuiilli- 
mam,  implicatiflimam  difficillimam  dixit  Augu- 
ftinus,  illuftrare  poteft.  Docet  enim  viro,  qui  uxo- 
rem ftiam  adulteram  dimiferit,  ea  vivente,  alteram 
ducere  in  matrimonium  nefas  effe:  Si  permdnferit 
in  vttio  fuo  mulier,  dimittat  illam  vir,  (f;'  per fe 
maneat, ^^^od  [i  dimiferit  mulierem  fuam,  ^ aliam 
duxerit,  & tpfe  moechatur.  His  Hermae  verbis  qui- 
dam refelluntur,  maxime ‘vero  Chemnitius  , qui 
audadter  adferit  quaeftionem  hanc  poft  Auguftini 
tempora  horridius  dijfutarii  Patres  vero  eodem 


i»  tres  libns  Pafieris  feu  Uerm£,  i2f 

Auguftino  antiquiores:  Non  adeo,  inquit , fuerunt  C4m*n.r. 

ajptri , duri , horridi , ^ immanes  i ut  conju^iin- 
nocenti  alteram  fibi  matrimonio  ccJpulandi  racul-  ” 
tatem  negarent : fed  docuerunt  reSiius  , prafiantius, 

^ cffe  ,fi  etiam  ille  qui  ab  adultera  fepa~ 

ratus  efi,  vel  maneat  Jine  conjugio,  vel  reconcilia- 
tam uxorem  rurfus  recipiat.  Sed  quam  falfus  fit 
Chcmnitius,pcrfpicimus  ex  noftro  Herma,  qui  etfi 
Auguftino  longe  antiquior,  eodem  tamen  ac  ille 
modo  eiufmodi  conjugia  adulteria  efle  definivit. 

Idem  adlevcrant  Athenagoras  & Juftinus , ut  fuis 
locis  videbimus,  nec  non  & Clemens  Alexandri- 
nus lib.  z.  Stromatum.  Denique  id  confirmatur  ex 
Origene  ipfo  atque  Hieronymo , quos  in  opinionis 
fuff  confirmationem  Chemnitius  protulit. 

Objicit  enim  hacc  Origenis  verba  : Scio  quof-  Tr*S.r.im 
damqUi  praptnt  Ecclejiis  , extra  Scripturam  permi- 
JiJfe  aliquam  nubere , priori  viro  vivente.  At  ipfe- 
met  confeftim  fubdit : Et  contra  Scripturam  qui- 
dem fecerunt  dicentem  : Mulier  ligata  efi,  (fre.  Non 
dilHtemur  quidem  illos  aliqua  ex  parte  excufari 
ab  Origene , qui  fubjunxit  continenter  : Non  ta- 
men omnino  fine  cauja  hac permiferunt  iforfitan  enim 
propter  hujufmodi  infirmitatem  incontinentium  ho- 
minum, pejorum  comparatione  y qua  mala  fiunt, per- 
miferunt adverfiui  ea  qua  ab  initio  fuerunt ficripta. 

Vir  autem  ille  dodtiflimus  a culpa  eos  non  liberat. 

At  in  eo  tantum  excufandos  efte  cenfet,  quod  mi- 
nus malum , ut  majus  devitaretur  , permiferunc. 

Hanc  tamen  permiffionem  , quantumvis  jufta  vi- 
deatur , audtoritati  Scripturae  facrac  repugnare  tefta- 
tur-,  proindeque  ejufmodi  connubia  ab  eadem  Scri- 
ptura proferibi  & damnari  non  obfcure  fignificat. 
c Hieronymus  vero,  quem  etxam  Chemoitius no« 


Digitized  by  Google 


Jn 


ff,  i.  4- 


jyiJpertAth  quAtUy 

bis  obj.icit , ipd  adhuc  , inulcoque  planius  quam 
Origenes  advcrfatur.  Ubi  quippe  ad  Oceanum  fcri- 
bk  Fabiolam  ideo , priore  viro  fuo  vivente , alteri 
nupfifle : ^maferfuaftrat  fibi,  fjr  pMtabat  vir»m  a 
ff  lure  dtmtjfum  j continub  fubjungit : Nec  Evah- 
gelii  rigorem  noverat , in  qm  nubendi  univerjk  cau- 
fatio  , viventibus  viris  , feminis  amputatur.  Narrat 
deinde  quomodo  publicam  hujufce  fecundi  con- 
jugii,non  fecus  ac  fi  adulterium  commififlet,  poe- 
nitentiam egerit.  Non  folum  autem  ibi  has  nu- 
ptias a Scriptura  facra  prohibitas  cfle  docet,  fed 
in  fuis  etiam  ad  Matthzi  Evangclium  Commen- 
tariis id  palam  aperteque  pronuntiat.  , 

Major  fane,  ne  quid  dimmulcmus,  oritur  dif- 
ficultas ex  his  Epiphanii  verbis  : Sed  cui  mortua 
una  non  fufficit , cum  occajione  aliqua  ftupri  adulte- 
rtique , aut  alterius  fiagitii , m'  nsmf  dfitm , cum  ea 
divortium  fecerit  i is  fi  alteram  Uxorem  duxerit,  aut 
alteri  viro  mulier  nupferit , facrarum  litterarum  au- 
Sloritas  ab  omni  culpa  iUos  abfolvit  i ne^ue  ab  Ec- 
clefia,  aut  atemd  vita  rejicit, fed  propter  imbecil- 
litatem tolerandos  exifiimat.  Eruditillimus  Petavius 
putat  hunc  Epiphanii  locum  efie  depravatum*,  fa- 
tetur tamen  eumdem  Epiphanium  ibi  rubfcripfiire 
opinioni  quorumdam  veterum  Scriptorum  , qui- 
bus poft  legitimum  divortium  permifia  innocen- 
tibus conjugibus  hujufinodi  matrimonia  videban- 
tur. Verum  fi  corruptus  eft Epiphanii  locus, quid 
certi  ex  eo  confici  poterit  > Porro  Epiphanius  dc 
iis  fecundis  nuptiis  difputat , quas’non  Itupri  adul- 
teriique tantum , fed  cujuflibet  fiagitii  caufa,  »'  hah 
tvUfoi-naf,  permifiasefie  adfirmat.  Ac  certe  Epipha* 
nium  conjugi  innocenti  ob  cujufvis  alterius  coo-r 
^ugis  fiagitium  ^ comta  Scriptui#  aufkoritatcrp« 
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In  tres  lihrts  PaJ!or;s  /eu  Hermjt.  r2f 
aliud  inire  matrimonium  pcrmififlc  nemini  um- 
quam , ut  arbitror,  probabitur.  Vero  igitur  eft  fimi- 
lius  cum'dcm  Epiphanium illic  dc  nuptiispoft  con- 
jugis mortem  contrahendis  difputare,vel  nihil  certi 
ex  ipfius  textu , donec  emendetur , pode  definiri. 

Certum  eft  igitur  hanc  fuifle  Patrum  etiam  an- 
te Auguftini  retatcm  fcntentiam  , conjugium  nul- 
la umquam  de  caufa  a quoquam  folvi  poflc.  Si 
quid  vero  contra  vel  1'criptum  vel  fadum  profera- 
tur , illud  vel  mirioris  alicujus  mali , quo  aliud  ma- 
jus peccatum  evitaretur,  tolerantia  fuit,  vel  certe 
abufus  aliquis,  dexteris  omnibus  improbatus. 

Qiupropter  provocant  nos  adverfarii  ad  divi- 
nam Matthxi  audoritatem  » qui  exprcflis  verbis 
ftatuit ; Omms  dimifeht  uxorem  fuam , exceptJt 
fornicattOHts  caufa,  facte  eam  moechari,  & 19. 

moechatur:  ^ ejui  dimtjfam  duxerit , adulterat.  Si 
autem  dixeris  nec  Marcum,  nec  Lucam , nec  Pau- 
lum , qui  de  hac  uxoris  dimilfione  loquuntur , hu- 
jus exceptionis  ullrbi  fecifle  mentionem,  illamquc 
tanti  efle  momenti,  ut  fi  tjuando  aChrifto  pofita 
cfl*ct,  ab  iis  numquam  fuiflet  prxtermifla : illud  ii 
illico  reponent,  nifi  a,  Chrifto  eflet addita , num- 
quam illam  Matthzus  tam  exprefle  tradidifict.  Ve- 
rum quidquid  dc  facro  eorum  textu  dicatur,  cer- 
tum eft  divinos  illos  Scriptores  nullomodo  inter 
fc  pugnare,  aut  a fc  ipfis  diflcntirc.  Cum  ergo  imus 
omnium  fit  confenfus  , fic  eos  conciliari  polle  pu- 
tamus, ut  haec  exceptio  Matthxi : Excepti  for/ti~ 
cationts  caufa, , non  ad  verbum  dtmifeht , fed  ad 
aliam  duxerit , referenda  fit.  Unde  non  alius  erit 
verborum  Matthxi  fenfus , quam  viro  illi , cujus 
uxor  eft  adultera,  eam  dimittendi , non  aliam  du- 
cendi datam  d Chrifto  pQtcftacciij.  Qno  quideta 
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fenfu  non  difcrcpat  a Paulo  aliifquc , qui  plures  fa-  ' 
tcntur  efle  caufas , propter  quas  conjuges  i fe  invi- 
cem fep  arari  poflunt. 

Inftabis  tamen , fi  exceptio  ad  verbum  dimiferit 
referatur,  nulla  alia  fecundum  Matthaeum  erit  di- 
vortii caufa,nifi  fornicatio  feu  adulterium.  Atqui  ex 
Paulo  , atque  etiam  ex  noftro  Herma , caeterifque 
Patribus  , alix  funt , & quidem  plures  caufae , ob 
quas  conjuges  a fe  invicem  fejungi  poflunt.  Excep- 
tio igitur  Matthaei  n6n  ad  verbum  dimiferit,  fed  ad 
altam  duxerit  Aehtc  neceflario  referri.  Tota  vis  hu- 
jus argumenti  in  eo  fitacft,  quod  Matthaeus  unius 
tantum  exceptionis  mentionem  fecerit.  Sedrcfpon- 
demus  ideo  unius  tantummodo  meminifle,  non  ut 
alias , quas  Paulus  aliique  cdmmemorant , omnino 
excluderet  j fed  quia  illa  maxima  omnium  erat  & 
gravifljma.  Abas  itaque  exceptiones  prudenti  fi- 
lentio  praetermifit  •,  quia  leviores  erant ; quia  bre- 
vioris temporis  feparationem  pofcebanf,  quia  de- 
nique mens  illi  erat  unius  przcipuacque  exceptionis 
commemoratione  ardtiflimum  atque  a. nullo  um- 
quam  homine  folvendum  matrimonii  vinculum , 
omnibus  magis  magifque  commendare. 

Articulus  XXIV. 

De  libro  apocrypho  de  Heldam  & Afodal, 

Antequ.im  manum  de  tabula  levemus,  paucis  mo- 
nebimus laudari  ab  Herma  librum  de  Heldam  Sc 
Modal,  qui  duo  viri  erant,  quotum  mentio  in  factis 
Numerorum  libris  habetur.  Sed  hunc  eumdem  li- 
brum ad  apocrypha  amandant  Synopfis  Athanafia- 
na,&  Stychometria,  Chronographiae  Nicephorifu- 
peraddita.  Porro  hzc  adnotamus , ut  hujus  libri  an- 
tiqui tas,quz  Audtorisnoflri  aetatem  fuperac,ab  om- 
nibus oblervetur, 

PlSSER- 
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DISSERTATIO  QUINTA. 

IN  HISTORIAM  PROCHORI, 
Christi  Discipuli, 

de  vita,  miraculis  & adfumtione  beati  Ju- 
' hannis  Apoftoli. 

Articulus  Primus. 

Hanc  hifioriam  fufpofititiMt  ejfe  (jr  adnlterinam.. 

QC I D in  hac  lucubratione  tractetur,  titulus  ip- 
fc  Operis  fatis  fuperque  declarat.  Illud  autem 
adulterinum  elle  omninoque  fuppofititium  una  eR 
omnium  & catholicorum  & aliorum  vox  & con- 
. fenfus.  Magifter  vero  Sacri  Palatii  illud  idem 
pocryphum , fabulofum,  quodque  a quoquam  le- 
gatur penitus  indignum  pronuntiat.  Non  eft  igi- 
tur necellc  ut  huic  probandae  fuppohtioni , quam 
nullus  negat , diu  multumque  immoremur.  Prs- 
^cipua  tamen  argumenta,  quibus  illud  demonftre- 
tur  , ne  quid  officio  noftro  defit , breviter  per- 
ftringenda  funt.  Primum  igitur  & quod  prima 
fronte  occurrit , eft  pfeudo-fynodus  Apoftolorum, 
qua  illi  in  omnes  mundi  partes  ad  praedicandum 
Evangclium  forte  mittuntur,  johannes  vero  forte 
fua  non  contentus,  propter  eam  vehementer  in  ea- 
dem fynodo  reclamat,  graviterque  conqueritur. 
Sed  fadti  cito  poenitens,  veniam  ab  Apoftolis  fup- 
plex  impetrat.  Quod  quidem , quantumvis  abfur- 
dum,  bis  & tertio  repetitur.  Denique  Petro  & Ja- 
cobo  verba  ibidem  tribuuntur,  qux  ipfis  numquam 
^encruut  in  mentem.  , 
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Quis  autem  id  fibi  perfuadeat,  quod  in  hac  hi- 
ftoria  narratur , johanne  ex  dolio  ferventis  olei 
egreflb  , Chrifli  fideles  ^sti  iJltc  siderant  ante  por. 
tam  Latinam,  Ecclefiam  pojuerunt,  in  ejus  nomi- 
ne dedicantes.  Scilicet  tunc  temporis  Chriftiani» 
per  paganos  aliofquc  idolorum  cultores  Eccleilas 
xdincare  licebat  > 

Praeterea  Prochoms  ille  inducit  Johannem  ver- 
ba Pauli  & Petri , uti  ex  illius  epiftolis  & A<ilis ' A- 
poAolorum  liquet,  tamquam  vere  a Cjirifto  profe- 
^a  eflent,  tcferenteqj|Tanr3C  tarditatis  & ftupidi- 
tatis  erat  larvatus  ift^htifti  difcipulus ; ut  magi- 
ftri  fui  vocem  ab^liisdifccrnerenon  poflet  l 
Quid  infuper  quod  Opus  illud  fabulis  falfifque 
narrationibus , nulla  arte  nulloque  ingenio  com- 
padis , omni  ex  parte  contextum  compofitumque 
eft-  Denique  ex  fola  illius  le&ione  cuivis  patet, 
quam  merito  illius  audor  homo  mendacijfimns  ap- 

Jiellctur  •,  quandoquidem  fi  quae  vera,  quod  rarif- 
ime  contingir,  fa^a  narrat , eadem  continuo  men- 
daciis figmcntifque  fuis  adulterat  & corrumpit. 

AnticuLus  II. 

^nisfuerk  illius  auElor,  aut  qua  atate  vixerit? 

Quis  fuerit  impoftot  ille»  aut  qua  ztate  vixerit 
fcire  parum  intereft,fatiufque  efiet  ejufmodi  Scri- 
ptorum Opera  in  lucem  numquam  emitti,  vel  per- 
petuis tenebris  obrui,  quam  multam  operam  in  au- 
^oribus  eorum  inquirendis  fruftra  confumerc.  Si 
quid  tamen  curiofitati  hac  in  re  concedendum  , 
nobis  haud  xgre  fuadebitur,  hanc  hiftoriam  in  Sy- 
nopfi  Athanafiana  fub  titulo  mv-oiot  w \tdm  Ctr- 
$Httus  Johannis  inter  apocrypha  ablegari.  EniiQ*» 
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vero  nihil  aliud  illa  continet,  nifi  Johannis  itinera 
ab  urbe  Icrofolyma  Ephefum,  Ephefo  Romam, 
Roma  rurfus  Ephefum , Ephefo  in  infulam  Path- 
mos,  indeque  tertio  Ephelum.  Quibus  adjiciuntur 
miracula,  c]uje  iifdem  in  civitatibus,  dum  ibi  com- 
moraretur , patraverat.  Quominus  tamen  opinioni 
huic  praebeamus  adfcnfum,  illud  cohibet,  quod 
Prochorus  adferat  Johahnem  dixifle  cfle  in  fan- 
dtilfima Trinitate  tres  hypofiafes  in  una,  fubflantia. 
Siquidem  id  argumento  eft  illum  poft  fynodum 
Nicaenam , & portquam  nomen  hypoftafis  ad  per- 
fonam  proprie  fignificandamufurpatumeft,hifto- 
liam  fuam  vulgalle.  Synopfis  vero  fi  Athanafii  o- 
pus  fit , hanc  aetatem  fuperat , noftramque  hifto- 
riam  notare  non  potuit.  Caeterum  qua  ratione 
Prochorus  Johannem  Evangelium  fuum  fcrip(ifl*e 
memorat, illud  iis  quae  de  eodem  argumento  pro- 
didit Metaphralles , adeo  fimile  eftj  ut  hunc  qui 
alios  compilare  folct , abAudtore  noftro  fua  mu- 
tuatum eUc  certum  videatur.  Ea  propter  fi  Mc- 
taphraftes  fxculo  decimo  libros  fuos  exaravit, 
Prochorus  antea  hifioriam  fuam  condidifie  dicen- 
dus cfi. 

Articulus  III.. 

“De  edirionibHs  hujus  hifloria.  ' 

Narratio  ifta  quantumlibct  fabulofa , cdi^a  eft 
in  Bibliotheca  Patrum  Parifiis  anno  1576.  Ruifus 
ibidem  typis  excufa  apud /llichaelem  Sonnium  an- 
no  i^t3'  R-  Laurentii  de  la  Barre  fiudto  & ir>~ 
duftria  cafligata  , ati^ue  per  ordinem  ridaHa.  Ex 
hac  fecunda  editione,  rurfus  prodiit  in  Bibliothe- 
cis Patrum  Parifiis,  Colonix  dc  Lugduni.  Sed  duse 
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poftcriores,  quae  cenfuram  BcUarmini  cidem  pras- 
miferunt , illam  vel  in  appendicem  ablegare  , vel 
potius  omnino  praetermittere  debebant. 

DISSERTATIO  SEXTA 

IN  DUOS  LIBROS  BEATI  LINI 
Romanorum  Pontificis 

de  Paflione  Petri  & Pauli , ad  Ecclefias 
Orientales. 

Articulus  I. 

Hos  libros  ejfe  Juppofititios. 

Exhibentur  in  his  duobus  libris  A(3:a  mar- 
tyrii fandorum  Petri  & Pauli , id  eft,  ea  quae 
in  ultimo  vitae  eorum  agone  ada  funt.Sed  illa  tam- 
quam notha  & fpuria  ab  iifdem  Scriptoribus , ea- 
demque  adfpcrnatione,ac  fuperior  Prochori  hifto- 
ria,  repudiantur.  Eorum  fallitas&fuppofitio  om- 
nibus femetipfam  aperte  prodit.  Enimvero  Petrus 
ibi  conjugia  folvit,  & uxores  a viris  etiam  invitis 
feparat.  Quae  quidem  divortia  licet  non  eadem 
omnino  fint , quidquid  nonnulli  reclament , ac  ea 
quae  leguntur  in  alio  libro,  olim  nomine  Auguftini 
inferiptoj  conftat  tamen  illa  divinx  Pauli  dodrin* 
penitus  ad verfari.  Eadem  falfitas  in  co  deprehen- 
ditur, quod  ibi  narratur  Petrum , infeio  Nerone, 
dquo  coniedus  fuerat  in  carcerem , juflu  Agrippae 
necatum.  Neque  etiam  motus  ac  feditiones  ob  A- 
poftolorum  condemnationem  concitata, magis  ve- 
xa funt,  quam  mors  & refurredio  Patrocli , quani 
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In  duos  tthros  B.  Lini  Rom.  Pontificis.  13  f 
vifioncs  quibus  Petrus  & Paulus  Neroni  aliifquc 
adparuerunt  \ quam  id  tandem  quod  feribitut  Ro- 
mam pene  omnem  Chriftianx  religioni  fuide  ad- 
dicam. 

Quid  vero  magis  puerile  & infulfum,  ac  gravi- 
tate Apodolica  minus  dignum,  quam  Termones , 
quos  Pfcudo-Linus  ab  Apbftolorum  principibus 
profeftos  elTe  refert  ’ Denique  tam  plumbeus  5c 
dolidus  ed  impodorillej  ut  aliquando  verbaqus 
Pauli  ede  fcimus , Petro  adtribuat  j aliquando  ve- 
ro Paulum  in  Tuis  adverfus  idolorum  cultores  dif- 
putationibus  Scripturxfacrx  verba,  tamquam  cer- 
tidimse  apud  cos  auidoritatis,  citantem  introdu- 
cat. . 

Articulus  II, 

T>e  eorum  antiquitate. 

Eruditidimus  Cardinalis  Baronius  arbitrabatur 
exditide  quondam  vera  ac  genuina  martyrii  fan- 
diorum Petri  & Pauli  A«da,  qu*  vel  adjedtis  fabu- 
lis cCrrupta  in  libris  Pfeudo-Lini,  vel  ab  iis  peni- 
tus diverfa  erant.  Cenfet  autem  hos  libros  tants 
ede  antiquitatis  •,  ut  falfis  quae  ibi  memorantur,  Se- 
necae ad  Paulutu , & Pauli  ad  Senecam  texendis  c- 
pidolis  anfam- dederint.  Exidimant  tamen  alii> 
quod  nobis  probabilius  videtur,  mentionem  ha- 
rum litterarum  , in  libris  nodris  heri  j quia  prius 
conferipta:  fuerant.  Addamus,  fi lubet, vcrihmilli- 
mum  etiam  nobis  videri , qux  ibidem  de  Petri  ad 
fuadendam  caditatem  concionibus,deque  ejus  Ro- 
ma exeuntis  vifione  leguntuf , illa  nihil  aliud  ede, 
quam  eorum  qux  hilce  de  rebus  Ambrofius  vel 
forfan  Hegefippus  feriptis  mandaverant , amplih- 
cationenx, 
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Articulus  III. 

2)^  eorum  editionibus,  infiriptione , verjtone  verjto^ 
nifque  Atate, 

Hi  duo  libri  in  iifdcm , ac  fupcrior  Prochori  hi- 
ftoria, editionibus  prodierunt.  In  Bibliotheca  vero 
Patrum  Parifiis  anno  1576.  inferibuntur : D.  Lini, 
Komunorum  Pontificii  fecundi , de  D,  Petri  pajjione 
tradita  Ecclejiiis  Orientalium , (*r  deinceps  in  Lati- 
num converfa , liber  primus.  Qiy.  quidem  epigra- 
phe  docemur  hos  libros  primum  Grjcce  eaitosi 
quamvis  Latina  didio  primigenium  quid,atque  ab 
ipfo  fonte  profluens  referat.  Cacterum  haec  Lati- 
na verlio,  n vere  verlio  fit,  barbara  eft  omnino, 
nec  ante  infimae  Latinitatis  tempora  potuit  in  pu- 
blicum emitti.  De  ea  fortafle  certugi  ferre  judi- 
cium liceret,  fi  Adta  martyrii  Apoftolorum  Petri 
& Pauli , quae  Johannes  Jacobus  Chifletius  Vezon- 
tione  repererat,  quaeque  fincera  & vera  efle  feri- 
pfit,_ab  eo  fuiflent  publicata.  Veremur  tamCn  ut 
tam  retuftae  , quam  ipfc  dixit  , fint  au6boritatis. 
Quandoquidem  ejufmodi  manuferipti  codices,qui 
ad  fingularum  Ecclefiarum  ufum  ei^arati  erant,  a fe 
invicem  adeo  funt  diverfi  j ut  quis  illorum  ex  ar- 
chetypo emanaverit , vix  umquam  definiri  polle 
videatur.  Illud  autem  adfeveramus  penes  nosfuif- 
fe  varia  manuferipta  annorum  joo.  400.  5c  500. 
ubi  haec  A€ta  Latine  tantum  occurrunt  cum  hac 
fimpliciori  inferiptione  : Incipit  martyrium  beati 
Petri  udpofioli  a Lino  Epfcopo  cenferiptum.  Unde 
conjicias  extera  omnia,  quae  in  aliis  codicibus 
manu  exaratis  vel  editis  leguntur,illis  poftmodum 
fuiflTe  fupcraddita.Quaproptcr  ex  manuferiptorum 
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In  duos  libros  B.  Lini  Rom.  Tontijicu.  t // 
ooftrorum  epigcaphe  colligi  non  potcil^an  hxc 
Lacine  tantum  edita  fuerint,  nec  qua  in  urbe 
Linus  Epifcopus  federit.  Verum  quidquid  de  his 
dicatur , certum  eft  hos  libros  opus  elfc  imperiti 
cujufdam  nebulonis,  cujus  nomen &fcripta tene* 
bris  fempiternis  lepeliri  debuilTent. 


tss 

DISSERTATIO  SEPTIMA 

VB  EPISTOLIS  SANCTI  IGNATII, 

Epifcopi  Antiocheni  & Martyris 
veris,  interpolatis  &:  fuppofititiis. 

P R I u s Qji  A M noftram  de  fan£li  Ignatii, 
Epifcopi  Antiocheni  & Martyris  epiftons  DiC- 
fertationem  adgrcdiamur , opers  pretium  efle  du- 
ximus, varios  qui  in  variis  libris,  cum  editis, tum 
manuferiptis  occurrunt,  texere  earumdem  epifto- 
larum  catalogosj  ut  uno  codemque  intuitu  unuf- 
quifque  intelligat  & quae  cpiftolae,  & quo  ordi- 
ne Ignatio  a diverfis  Scriptoribus  , diverfifquc 
temporibus,  fuerint  adtributs,  ac  de  quibus  tan- 
dem difputatio  noftra  inftituatur. 

O^DO  EFisrOLARVM 

Divi  Igndtii  Epifcopi  Antiocheni  ^ Martyris  , 
jnxta  codices  editos  ^ ntann  exaratos. 


O X.  s o 


O R.  D o 


Ordo 


Editionis  Usserh. 

anfti  Porycarpi  Matcy- 
xis,Smy  tDXoium  Epil^ 
copi , difcipuli  fanAi 
Jonannis  Evangeiiftx 
ad  Philippcnfes. 

elytarpHs  qui  (um  to, 

&e. 


Editionis  V OSSI I.  BiBtiotHic^  Patrum, 

Grzco-Latinx , & a- 
liarum  corumdem  Pa- 
ttum  Biblioahccaiutn. 


EpifteU  Latina  tantum. 


. Ad  Ephefios.  l.  Ad  Sinyrnxof.  i, Joaani  lanAo  Seniori. 

Sufeipitot  vtfrawt  (SpC,  Cltriffo  Je/um , &e.  frater  de  tm  mora,  &e. 


Digitized  by  Googie 


Ord$  edit,  vjfer, 

1.  Ad  Magncfianos. 
Ctgnofctns  veftrsm,  (^e. 

j-  AdTrallianos. 
ImtmteuUtum  mimum , 
&c. 

4.  Ad  Romanos. 
Detrecms  Deum , 

5.  Ad  Philadciphienfcs. 
Videns  autem  Epijcc- 
pum . ^c. 

6.  Ad  Smyrnctifcs. 
Glorifico  Deum , 


Ordo  edit.  Vojf.  Ordo  Bihliothec.  137 


1.  Ad  Polycarpum. 
Acceptans  tuam,  rfi>c. 

AdEpheCos.  ^ 
Acceptans  in  Deo , ^c. 


Jolianni  fanflu  Scnio> 
xi. 

Mihifilicitum  efi.  ($>c. 
3.  Ad  beatam  Maium 
Virginem. 

Me  Neophytum , (^e. 


Epiftolz  Ignatio  adferi- 
pta:. 

Ignatio  Maria  Trofelita, 
Chttjfaoh/olorum . tfi>c. 
Semper  tibi  eramus , (fi-c. 

1.  Ad  Mariam  Ca^bboli- 
cam.  ' 

Optima  quidem  figura- 
tio littera  , ^c. 
z.  Ad  Polycarpum  Epi- 
feop.  Smyrnennum. 
Sufeipiens  in  Deo  , ^e. 
5.  Ad  Tarfeofes. 
Satiatus  fum  in  omni- 
bus , 

4.  Ad  Antiochenfes. 
Levia  mihi  ($•  non  ont- 
rofa , (fi>c. 


« 

4.  Ad  Magnefios. 

Cognofiens  vefiram.^e. 

5.  Ad  Philadciphios. 

S^utm  Epifeopum , ^c. 

4.  Ad  Trallefios. 

Incoinquinatum , 

7.  Ad  Romanos. 

Deprecans  Deum , f^c. 

- Epiftolx  Ignatio  perpe*  Bcatx  Marix  Virginis  a4 

ram  adtributx.  Ignatium. 

• Iguatio  Maria  ex  Cajfo-  De  Jifu , qua  a Jo- 
belis.  hanne , (^c. 

\ 6^ia  miraculis , EpiftolxGrxco-Latinx. 

- I- Ad  Mariam  Neapolim,  i.  Ad  Mariam  Caffoboli- 

c]ux  ad  Zarbum.  tam. 

1-  Melius  quidem  littera  , Litteris  tanto  melior 0 


&c. 

X.  Ad  Tarfenfes. 


&c. 

X.  Ad  Trallianos. 


A Syria  ufque  Romam , Inculpatam  fine  omni  » 


&c. 

3.  Ad  Antiochenos. 


&c. 

3.  Ad  Magnellanos. 


S-  Ad  Heronem,  Eccle* 


Levia  mihi  non  one-  *Vbi  cognovtjjem  cauta» 
rofia  , f^c.  tem , (y>c. 

4.  Ad  Heronem  Diaco-  4.  AdTarfenfes. 
num , Ecclelix  Antio-  A Syria  Romam  ufque  • 
chenotum.  f^c. 

Deprecor  te  in  Dee, 

&c. 

j.  Ad  Philippenfcs  de  Ba-  3.  Ad  Philippenfes , de 
ptifmo.  Baptifmatc. 

Memores  t»ritatk,y^t.  Memores  caritatis,  &e.  - ■ 

‘ 4.  Ad  Philadelpliicnfcs. 
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Ordo  edit.  'PJTer.  Ordo  e St.  Vojf, 

ix.  Autiochcnz  Diaco- 
nam. 

u i»  Domiw.  ^ 

7.  Ad  Fhilippcnfcs  dc 
Betptifrao. 


Ordo  Biblioth* 

ConfptS»  vejlrt  'EpiftP* 

f j &e. 


7.  Ad  SmyrnenUs. 
Glorifico  Deum , 

t.  Ad  Polycarpum , Epif* 
copum  SmytDse. 
probans  O Jkfcifitnt 
animum , ^e. 

9.  Ad  Aatiochcnos. 

Levia  minufque  gravem, 
&c. 

xo.  Ad  Hcron«no  Diaco> 
num  Aatiochix. 

O^Jecro  te  in  Deo , 

II.  Ad  Ephefioi. 
Commendavi  vefiram  , 
*■ 

It.  Ad  Romaaos. . 
Deprecatus  Deum  ebti~ 
mui,  (^c. 


tpifioU  tofina  tantam.  Epifiola  Latina  tantam. 

«.  Jefeanni  fanfto  Sc-  1.  Johanni  Cinilo  Seoio- 
siori.  r*' 

Detaamira.  &c.  Detuamon.^e. 

%.  Johanai  lan^o  Sc-  i»  Johanni  fandlo  Se- 
niori. niori. 

Si  licitum  tfimihi,  (Si>c.  ’ Si  licitam  efimihi, 

3.  Chriftiferx  Marix.  J.  Chriftifcrx  Marix. 

Me  Neophytum . &o.  Me  Neophytum . (^a. 

Aiarix  ad  Ignatium.  Epiftolx  iotcrpolaix. 

3>cjefu,  qua  d Iohanna , 

&c. 

Ir.AdEphefiof.  |.  Ad  Ephefios. 

Sufeipient  vefiram, 
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Ordo  edit.  Vjfer. 

t.  Ad  Magncllos, 

3.  Ad  Trallcfios. 

4.  Ad  Romanos. 

S Ad  Philahciphicos. 

6.  Ad  Smyrnzos. 


7.  Mari*  Profclyt* 
Chanaobolorum. 

S.  Ad  Polycarpum. 

9.  Ad  Tarfcnfcs. 

10.  Ad  Antiochenos. 

11.  Ad  Heroncm  Diaco- 
num Ecclcfi*  Antio- 
chenorum. 


Ordo  edit.  Vojf. 

1.  Ad  Magnefianos. 
Cognofeens  v*Jh»m  , 
&c. 

3.  Ad  Trallianos. 
JmnucuUttim  unimam, 
&c. 

4.  Ad  rhiladelphicnfes. 
Videns  mtem  Epfco- 
pum , (^c. 

5.  Ad  Smyrnenfes. 
Glorifico  Deum , 

4.  Ad  Polycarpum  Epif- 
copum  Smyrnenfium. 
Sufeipiens  autem  tuam , 
&c. 

7.  Ad  Romanos. 
Deprecans  Deum , ^c. 


Ordo 

Manuferipti  graci  Colherrini , in 
carta  papyracea  feripti. 

I.  EpiUoIa  dcefl:. 
z.  Initio  mutila  cfl:. 
wfW  T fjftXlitir/t/f. 

(.  MaytKr/Kc. 

' \ » « P 

•nuf  cjit 

j.  octos  ^ (0?i  /3«7i9/(r- 

6.  «fpf  ^tXectiXpuf. 

7.  Xftufiatuf, 

X.  orfof  n*}MUgint  Xitttrrtffim 


Ordo 

Manuferipti  Latini  Colbertini , annorum 
Soo.  ad  600. 

I.  Ad  Mariam. 

z.  Ad  Trallianos. 

3.  Ad  Magnefianos,  feriptade  Smyrnt, 

4.  Ad  Tarfcnfcs  feripta  de  Philippis. 

j.  Ad  Philippenfes , de  baptifmo , feri* 
pta  de  Endanno,  per  bufantum,  Le- 
porem navim  adfccnfurum. 

6 AdPhiladclphicnfcs,  feripta  de  Troja. 

8.  Ad  Polycarpum  Epifeopum  eorum,' 
dc  illuminatis. 
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9.  Ad  Antiochcnfcs,  fcripta  a Philippis. 

10.  Ad  Hironem  Diaconum  Ecclefix 

Antiochenx  , quem  ei  Dominus 
oftendit  feffurum  in  fede  ejus. 

11.  Ad  Ephefios , fcripta  de  Smyrna  : de 

unitate.  , 

11.  Ad  Romanos  fcripta.de  Smyrna  per 
Ephefios. 


PARS  PRIMA 
DE  VERIS  IGNATII  EPISTOLIS. 
Caput  Primum. 

Status  (juafiioms  & genuinarum  Ignatii  epifiela-^ 
rum  analjfjis  proponitur» 

§.  I. 

StMtus  quiftionis  froponitur. 

QU  A T u o R Tum  epiftolarnm  Ignatii  claflcs, 
quarum  prima  eft  earum,  quasifaacus  Vof- 
lius  ex  manuferipto  Graeco  Bibliothecae  Florentinae 
Graece  edidit,  quarumque  antiquam  verfionem  La- 
tinam Uflerius  Archiepifeopus  Armachanus  ex 
duobus  codicibus  manu  exaratis  , altero  Biblio- 
thecae Richardi  Montacutii,  altero  Cantabrigen- 
fis  antea  vulgaverat. 

Secunda  clafEs  cafdem  compleiStitur , fed  inter- 
polatas , ac  cum  fuis  additionibus  Graece  & Lati- 
ne editas. 

Tertia  claflis  quinque  alias  continet,  Graece  item 
& Latine  publicatas,  quae  in  editionibus  Ufleriana 
ac  Vo0iana>  aliis  fupra  memoratis,  fubjunguatur^ 


n. 

ZX. 
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de  Ignatii  epijtolis,  r^r 

Quarta  denique  in  clafli  collocantur  tria  Ignatii 
epiftolia , duo  ad  Johannem  Evangcliftam  Sc  ter- 
tium ad  facrara  virginem  Mariam,  Chrifti  ma- 
trem ,^cui  cjufdem  Mariae  ad  Ignatium  refponfio 
fubnedfcitur.  Hzc  autem  omnia  ut  uno  intuitu  ab 
omnibus  videri  queant , varios  epiftolarum  om- 
nium catalogos , huic  DilTcrtationi  prsmitcendos 
texuimus. 

Omnium  autem  harumce  epiftolarum  examen 
ab  iis  ordimur , quae  primae  funt  claflis,  & de  qui- 
bus praecipua  nunc  ac  pene  omnis  inter  eruditos 
eft  controverfia.  Septem  funt  cjufcemodi  epifto- 
Ise , quarum  ut  major  habeatur  notitia , atque  de 
iis  ab  omnibus  certius  judicium  ferri  poffic,  bre- 
vem earum  , fed  claram  accuraiamque  pro  virili 
^nalyftn  praemittemus. 

§.  I I. 

Analyfis  feftem  tpifteUtrum  Ignatii. 

Cum  Ignarius  Antiochiae  damnatus  eflet  ad  be- 
ftias , Romamque  ut  iis  objiceretur , vin<ftus  du- 
ceretur, Sc  Smyrnam  appuliflet  •,  inde  quatuor 
priores  , de  quibus  jam  agitur,  dedit  epiftolas* 
Harum  prima  Ecclefiae  Ephelinae , quae  ad  cum  ex 
diutiflimi  itineris  defatigatione  recreandum  refi- 
ciendumque  , Onefimum  Epifeopum  fuum  una 
cum  Byrro , Euplo,  & Frontone  mifcrat,  deftinata 
eft.  Hanc  Ecclcfiam , ob  eximiam  in  fe  caritatem 
primum  laudat,  gratiafque  maximas  ei  rependit. 
-Tum  Chriftianos  omnes  quorum  fe  difcipulum* 
cfle,  etfi  lubens  fateatur,  vidus  tamen  fui  erga  eos 
amoris  zelo,  monet  ut  in  eadem  femper  cum  One- 
limo  & neceflitudine  8c  obcdientia  perfeverenti 
quantaque  inde  fingulis  quibufquQ  bona  atque  u. 
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tatur.  Docet  deinde  omnes  Moyfis  lege  folutos, 
fola  Chrifti  Servatoris  lege  teneri  ; quem  vere 
mortuum  & a mortuis  fufcitatum  efle  dcmonftrat. 
Qiiod  quidem  non  ideo  argumentis  probandum 
fc  fulcepifle  dicit,  quod  eorum  aliqui  illud  noa 
crederent  \ fed  ut  eos  omnes  adverfus  quorumdam 
errores,  qui  id  impie  negabant  , praemuniret  ac 
tueretur.  £a  propter  illos  ut  in  do6brina  Domini 
& Apoftolorum  mmiflime  ftabiliantur , Epifeopo- 
que  luo  morem  femper  gerant,  obfecrat  obtcfta- 
turque.  Denique  fui  ipfius&Ecclefise  fux  Antio- 
chenae brevi  commendatione  claudit  epiftolam. 

Tertia  ad  Ecclefiam Trallenfem  abeo  data  cft, 
poftquam  per  Polybium  ejufdem  Ecclefiae  Epifco- 
pum,  ad  fe  ab  ea  milfum,  certo  accepiflet  Trallen- 
fes  Chrillianos  inculfatam  mentem  habere  ejr  in~ 
Jttperabilem  in  eofque  vere  efle  imitato- 

res Dei.  Ille  enim  his  nunciis  gaudio  perfufus, 
hanc  fcripflc  epiftolam , qua  eis  de  tot  eximiis  vir- 
tutibus plurimum  gratulatus,  eofdcm  ut  Epifeo- 
pum  obedientia , Prelbyteros  veneratione,  obfer- 
vantia  Diaconos  profequantur,  amice  monet.  Sub- 
dit fe  quamvis  nihil  moleftius  umquam  tulerit, 
quam  nimias  quorumdam  laudes  *,  negare  tamen 
non  pofle  cognitionem  fcientiamque  non  vulga- 
rem divinitatis,  Angelorum»  rerumque  cteleftium, 
quam  cum  ipfis,  nifi  adhuc  eflent  infirmiores,  ul- 
tro communicaret,  fibi  divinitus  fuifle  concedam. 
Verumtamen prxter  has  cognitiones, quantumvis 
fublimes,  fibi  alias  multo  majores  deellc,  nec  fe 
primis  difcipulis  proximum  numerari , ultro  fate- 
tur. Poft  harc  commonefacit  Trallenfes,  ab  iis  qui 
Chriftum  fieftum  hominem,  fimulate  mortuum  & 
f xfufdtacum  audadec  adfcrebaac  y in  primis  ca- 
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veanf,  ncc  laqueos  eorum  facilius,  quam  fua  in 
Epifcopiim  facrofque  miniftros  obcdictuia  decli- 
nari pbflc.  Deinde  illos , & fuis,  &:  Smyrncnfis,  ac 
Ephcfinae,  aliarumque  Ecclefiarum  nomine  falu- 
tat , atque  ad  mutuam  inter  fe  pacem, & inEpifco- 
pum  Prelbyterofque  fuos  obfervantiam  rurms  ex- 
citat. Pofcit  denique  ut  fufis  ad  Deum  precibus 
eam  , qua  martyrium  fuum  confummare  poffit, 
grariam  exorent. 

Quarta  ultimaque  epiftola , Smyrnx  data , ad 
Chnllianos  Romx  degentes  diredka  eft  , illaque 
Ignatius  eos  de  martyrio  fuo,  in  eorum  urbe  per- 
ficiendo, certiores  facit.  Illos  vero  omnibus  quas 
ardentiflimus  martyrii  zelus  fuggerere  poterat,  ra- 
tionibus pulfati  ne  mortem  fuam  , qiiod  unum 
timebat , prohibere  tentarent.  Subjungit  fe  cru- 
dcliflimis  latcllitum  , a quibus  ducebatur,  vexa- 
tionibus ad  adfequcndam  martyrii  palmam  prx- 
parari  : fe  Romanis  non  prxeipere , fed  eos  ob- 
teftari , ut  a Deo  impetrent  corpus  fuum,  tamquam 
frumentum  Chrifti , dentibus  beftiarum  ita  moli ; 
, ut  nihil  omnino  fit  reliquum  : tandemque  optare 
fe  ab  illis  quamprimum  devorari  •,  atque  n vel 
minimum  morentur,  illas,  ut  Chrifto,quo  nihil 
fibi  carius  erat,  citius frueretur, derepente adgref- 
furum.  Ob  oculos  deinde  ponit  quanto  conatu 
princeps  Ixculi  martyrio  fuo  obfiftcre  niteretur. 
Hinc  illis  ne  cum  diriflimo  mortalium  hofte  con- 
fpirent , fed  fibi , ut  ocyus  mortem'  optatam  obi- 
ret, opem  potius  ferant,  audor  cft  &fuafor.  Suam 
poftea  Ecclcfiam,  in  qua  ne  ultimo  quidem  qui  ad- 
feriberetur  loco , dignus  erat,  plurimum  illis  com- 
mendat 5 eifque,  6c  fuis,  & omnium  quxveleum 
exceperant,  vel  ad  eunt  invifendum  aliquos  mi- 
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De  Ignatii  eftfielu.  14/ 
ferant , Ecclcfiarum  verbis  plurimam  falatem  mit- 
tit. Denique  cariflimum  fuum  Crocum  ad  fe  pec- 
vcnin*e  nunciat,  atque  ut  iis  qui  ex  Syria  Romam 
venerant , eumdem  Croci  adventum  , feque  cos 
brevi  conventurum  fignificarent , obnixe  poftu- 
lat. 

Ignatius  his  quatuor  litteris  Smyrnae  obllgna- 
tis,  inde  folvens , appulit  Troadem , ubi  tres  alias, 
quarum  prima  ad  Philadelphienfcs  feripta  eft, exa- 
ravit. Hanc  inchoat  a laudibus  fandti  eorumdem 
Epifeopi  j cujus  divinam  ad  Epifeopatum  vocatio- 
nem , modcfliam  aliafque  virtutes  admirationem 
Tuam  movifle  teilatus , illos  ad  ei , Heut  oves  pa- 
ftori , obfequcndum,  quo  mortiferas  dodrinae  er- 
roneae herbas  devitent , fcdulo  hortatur.  Subjun- 
git continuo  nofle  fe  eos  in  hac  femper  fuifle 
obedientia:  fed  ne  ab  iis  qui  legem  Moyils  non 
autem  Chrifti  fervandam  cfle  docebant,  corrum- 
pantur , peiTeverantiam  popofeit.  Memorat  autem 
fe  cum  ad  cos  divertiflet,  cognovifletqueapudip- 
fos  efle  quofdam , qui  eatenus  Evangelio , quate- 
nus prifeis  eorum  au£toribus  confentaneum  eflet, 
credendum  efle  contenderent,  tum  eamdem  illis 
fuaflfle  obedientiam.  Jam  vero  fe  numquam  his 
hominibus,  fed  cruci , morti , refurre^tioni  Chri- 
fti,  atque  Evangelio  ab  Prophetis  pracnunciato, 
tamquam  incorruptibili  veritati  fidem  habiturum 
prohtetur.  Illos  deinde  monet , ut  ad  Ecclefiam 
Antiochenam  Diaconum  quemdam , vel  ficut  vi- 
cinae Ecclcfiae , Epifeopum  ac  Prefbytcros , qui  dq 
reddita  ei  pace  gratulentur,  dirigant.  Sub  hxc  ob 
Philonem  Diaconum, Reum,  & Agathopodem  be- 
nigniflime  ab  eis  exceptos  gratias  agit.  Denique 
cos  Troadenfium  verbis  falutat,  optatqueutBur- 

K 


Digitized  by  Googie 


t-4f  T>iJ}ertatio  /eptimd 

rhus,  & Ephcfini,  atque  Smyrnaei  a Chrifto,in  quo 

fpem  omnem  collocaverant  > dignis  honoribus  a£- 

ficiantur. 


Sexta  cpiftola  ab  Ignatio  ad  Smyrnenfem  Eccle- 
(iam  per  Durrhum , quem  itineris  fui  comitem  ha- 
buerat* miila  eft  Praecipuo  quod  in  ea  tractatur* 
argumento  Ignatius  Chriftianos  adverfus  quofdam 
haereticos*  qui  Chriftum  fid:am  tantum  hominis 
carnem  * qua  mortem  & refurre^onem  fimulavc- 
rac,  adfumfiiTc  dicebant , munit  ac  tuetur.  Eam  ob 


rem  veritatem  carnis , paffionis , mortis  & refurre- 
Aionis  ChriAi  invidiis  argumentis  demonftrat* 
praecipitque  Smyrnaeis,  ut  colloquia  haereticorum 
Fugiant , ac  fuis  precibus  eorum  converfionem  a 
Deo  expofeant.  Eos  deinde  ut  Epifeopo»  Preftjy- 
tcris,  & Diaconibus  obfequantur,  in  primis  autem 
Epifeopo  fumma  in  omnibus  obedientia  & vene- 
ratione aufcultent , follicite  admonet.  Tum  cis 


gratias  maximas  re^ndit,  quod fefociofque  fuos 
incredibili  benevolentia  exceperint  * atque  inde 
cos  dignam  a Deo  mercedem  accepturos  effe  pol-» 
licetur.  Poftea  pacem  Ecclefiae  Antiochenae  reddi- 
tam nunciat  * oratque  ut  aliquem  qui  hac  de  re 
illi  gratuletur*  ac  Deo  laudes  gratiafque  hmul  cum 
ca  referat, quam  primum  mittere  feftinct.  Deni- 
que omnibus  cum  Troadcniium , tum  fuo  nomine 


Falutatis , epiAolae  coronidem  imponit. 

Septimam  Ignatius  Troade  Neapolim  conten- 
. dens,  atque  in  navim  jam  jam  confcenfurus  ad  Po- 
lycarpum,  carilfimum  difcipulum  fuum,  ac  Smyr- 
nenfem Epifeopum  deftinavit  epiftolam.  Ibi  mi- 
ram ejus  in  fide  conAantiam  commendat  * gau- 
diumque fuum  quod  Smyrnx  ipfo  fruitus  fit , te- 
Aificatur.  Deinde  qub  & ipfe  in  vittutc  proficeret j 
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tt  commiiTam  (ibi  Eccletiam  Chriitiane  regeret» 
variis  illum  praeceptis  imbuit.  Orat  poftea  ut  ad 
Eccleiiam  Antiochenam  de  reddita  pace  ei  gratu> 
laturus  litteras , ab  aliquo  deferendas,  fcribat ; at- 
que ut  alias  quoque  Ecclefias  ad  illam  eadem  de 
caufa  fcribendum  hortetur , perquam  amanter  ob- 
fecrat.  Denique  Chriftianis  omnibus  generatim» 
quibufdam  verb  nominarim  falutatis  obEgnat  e- 
piftolam. 


Caput  II. 

Faria  Scriptorum  de  his  epifiolis  fententist : ^tutdam 
obfervanda  promittuntur,  ^ epua  methodo 
vera  Jententia  propugnabitur? 


$.  I. 


V*rU  Scriptorum  de  his  epiftolis  fintentie. 

De  his  fcptem  epiftolis  tres  funt  divcrGe  Sctu> 
ptorum  huiurce  aetatis  opiniones.Prima  Bion» 
dclli  jDallaei,  aliorumque  plurium  Prcsbyterians 
C alvinianxque  (tOut  honiinum,illas  tamquam  om- 
nino adulterinas , fibtas,  atque  Ignatio  fuppofitas 
repudiat.  De  ea  vero  aetate  qua  eas  in  lucem  pro- 
diiflc  cenfcnt , quot  eorum  capita,  tot  fenfus.  Al- 
bertinus  enim  eas  circa  medium  faeculum  fecun- 
dum , Salmafius  fub  imperio  Antonini  vel  Marci 
Aurelii , Blondellus  poft  mortem  Clementis  Ale- 
xandrini, Dallaeus  exeunte  faeculo  tertio  feriptas 
cfte  pronuntiant  j immo  & Bochartus  epiftolam 
ad  Romanos  non  ante  Conftantini  Magni  impe-*, 
rium  exaratam  cfTe  arbitratur. 

Secunda  opinio  eft  UEeeii  Acmachani  Archio* 
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pifcopi,qui  fex  priores  epiftolas  Ignatio  ad/crit; 
ieptimam  vero,  qux  ad  Polycarpum  data  eft,  reji- 
cit, fi^itiamque  eile  adfirmat.  ' 

Tertia  aliorum  omnium  fententia  has  feptem 
epiftolas  verum  ac  genuinum  Ignatii  opus  efte 
contendit  \ eaque  non  ab  orthodoxis  tantum,  fed 
ab  erudidftlmis  Calvini  ac  Proteftantium  fedlato- 
libus,  VoflSo  fcilicct,  Hamondo,Riveto,  Sculteto, 
Pearfone, Bullo, Moyniopropugr\iatur.  Huic  fen- 
teruix  lubentes  fubfcribimus,  illamque  veriflimam 
cfte  invidiis , ut  putamus,  rationum  momentis  de^* 
monftrare  conabimur. 

§.  1 1. 

obftrvMndu  fr£mittu»fur. 

Verum  antequam  ad  eam  probandam  adgredia- 
mur , nonnulla  qux  ad  quxftionis  noftrx  elucida- 
tionem  non  parum  conducunt,  juvat  obfervarc. 
Primo  conftat  inter  omnes  cujuflibct  opinionis 
audlores  quafdam  ab  Ignatio  noftro  feriptas  fuif- 
fe  epiftolas : enim,  inquit  Dallxus , tam  fa- 

tuus efi  i ut  eum  firipfijfe  aliquas  neget  ? Conftac 
etiam  ituer  eofdem  illas  qux  ab  Athanafto,  Eufe- 
bio , aliifque  infra  citandis,  laudantur  Ignatii  no- 
mine, non  alias  efte  ab  iis  quas  Uftcrius&Voftius 
linceras  & abfque  interpolationibus  ediderunt  > 
quafque  primam  Ignatii  epiftolarum  claflem  con- 
ftituere  diximus.  Contendunt  vero  primx  fenten- 
tix  audlores  has  i nebulone  aliquo  exaratas , SC 
veris  Ignatii  epiftolis  fuifte  fuppofitas. 

Obiervandum  quoque  eft  epiftolas  Ignatii  non 
d catholicis , fed  abUlferio  & Voftio,  viris  intec 
Pioteftantes  celebectimis , optims  notas  maQO; 
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fcriptis  cum  Latinis  tum  Grxcis , ea  fide  qua  ma- 
jorem nullus  defidcrat,  primum  vulgatas  fuifle. 
Obfervandum  denique  cos  etiam  qui  ad  pro- 

fmgnandam  harumce  epiftolarum  veritatem  pro- 
ixiores  Difiertationcs  ediderunt,  catholicos  non 
fuifle,  fed  Proteftantis  Calvinianasque  fe(5be  ho- 
mines. EnimveroVedeliusCalvinifta  acGenevcn- 
fis  Minfifter,Ufl’erius,  & Voflius  in  harum  epifto- 
larum editionibus  fuam  quifque  carumdem  apo- 
logiam  adjunxit.  Cumque  Salmafius  & praecipue 
Blondellus  Uflerium  ac  Voflium  impugnare  ten- 
taflent,  illos  uterque , & Uflerius  quidem  in  fua 
Appendice  Ignatiana,  Voflius  vero  in  fuis  litteris 
ftrenue  confutaverunt.  Hos  excepit  HcnricusHa- 
• mondus  Prdbyter  Anglicanus , qui  prolixam  ad- 
verfus  Blondellum  adornavit  difpfitationem , qua 
nonfolura  omnibus  Blondclli  argumentis  refpon- 
dit,  fed  novis  firmifque  rationum  momentis  epi- 
ftolas  noftras  Ignatio  adferuit.  Contra  hunc  Dal- 
Izus  Charentonenfis  Minifter  pugnat  Diflertatio- 
ne  longe  prolixiori , fed  fide,  quidquid  ipfc  di- 
xerit, non  omnino  integra.  Omnes  enim  epifto- 
las  Ignatio  adferiptas,  five  eas  quas  Hamondus  at- 
que alii  Ignatio  tribuunt,  five  eas  quas  ip(T  abju- 
dicant, ille  confufe,  generatim,  & in  globo  ad- 
greditur,  atque  ut  hac  confufione  ac  ingenti  ar- 
gumentorum cohorte  fucum  faceret,  contra  illas 
omnes  litteras , quinque  fupra  fexaginta , qus  ac- 
curate numerat,  promit  rationum  firmamenta.  Ve- 
rum Pearfonius  Prcfbyter  Anglicanus  doiftis  fuis 
carumdern  epiftolarum  Vindiciis  omnes  ejus  co- 
natus caflbs  & irritos  reddidit;  cantaque  claritate 
& finceritate  illatum  veritatem  adftruxit,  quanta 
confufione  Dalla:us  omnia  turbare  centavcrat.Co- 
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natas  cft  quidem  alius  Calviniftarum  Miniftcr 
anonymus  defperatx  Dallxi  caufx  nova  difputa- 
tione  opitulari : fcd  quam  male  votis  ejus  res  cef- 
ferit  > a nobis  jam  demonftrandum  eft. 

§.  III. 

€^a  methodo  ver»  /intenti»  frepugnahitur. 

Qwpropter  feptem  Ignatii  epiftolas , quas  pri- 
imam  claflem  componere  monuimus , ea  methodo 
ab  Ignatio  profe&as  effe  adftrucmus ; ut  omnia  ar- 
gumenta, quibus  alii  jam  eas  ipfi  vindicaverunt, 
lurfum  ad  incudem  revocemus,  aliifque  novis,  & 
d nobis  excogitatis  rationum  momentis  firmemus. 
Tum  objediones  advetfariorum , expenfis  alio- 
rum refponfionibus  , vel  noftris  pro  virili  parte 
fubjundtis defttftere  conabimur-:  ac  tandem  ad  ea 
omnia  qu*  in  Pearfonium  ab  Anonymo  deprom- 
ra  funt , dilucide , atque  uti  fperarilus , funditus 
evertenda  propius  accedemus. 


Caput  III. 

Proponitur  frimum  argumentum , ex  iis  qua  ad- 
verfarii  fingunt  t depromtum. 

PR I M u M quidem  momentum  etfi  inde  emi 
poiTet , quod  adverfariomm  in  adfignanda  ha- 
rum epiftolarum  xtate  commentitia,  tam  varix  fint 
opiniones',  ut  nullus  omnino  inter  eos  dc  re  non  ita 
difficili,  confcnfusefle  queat:  illud  tamen  potif. 
fimum  urgemus , quod  ii  omnes  concedunt , nec 
ullus  ex  eis  negare  umquam  potuit , nimirum  has 
epiftolas  intra  annum  io6.  quo  Ignarius  Manyr 
occji^uic,  Sc  annum  aut  ad  fummum  53  o. 
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quoEufebius  fuam  publicavit  hiftoriam,  cmiflas 
in  lucem.  Enimvero  id  falfum  gratilquc  fidkura 
clTe  inde  evincitur,  quod  iis  quoque  fatentibus, 
Ignatius  quafdam  fcripfit  cpiftolas , queis  teftc 
Pallxo,  Pofi  Divini  faederU  Itbros  mhil  ejfe  debuit 
in  tota,  Ecclejta  nobilius , ac  celebrius,  niji  forte  Cle- 
mentis epiftolam  exceperis  ? 

Hinc  enim  conficitur,  quod  certe  nccDallscus 
nec  ullus  fanx  mentis  inficiabitur , has  epiftolas 
abiisfaltemEcclcfiis,  ad  quas  deftinatx  erant , ea 
qux  tanto  Martyri  debebatur,  veneratione  acce- 
ptas, cum  aliis  etiam  Ecclefiis  communicatas  , in 
earum  feriniis  adfetvatas,  ac  inChriftianorum  coe- 
tibus, non  fecus  ac  Clementis  epiftolam,  aliaquc 
tanti  pretii  monimenta,  publice  ledas.  At  quis  fi- 
bi  inducat  in  animum  pluribus  annis  ante  Eufe- 
bianx  Hiftorix  editionem  omnia  omnino  harum- 
ce  epiftolarum  tam  pretiofa  exemplaria  itaperiifi. 
fe  1 ut  ne  unius  quidem  veftigium  neque  in  Ecclc- 
fia  Antiochena,  neque Smyrnenfi,  neque  Roma- 
na, nec  ulla  alia  deprehenai  potuerit  ? Numquid 
omnes  & Ecclefix,  & Chriftiani  etiam  Antiocheni 
tantis  animis , tantaque  arte  in  illarum  perniciem 
cxftindionemc^ue  confpiratunt  •,  ut  ciim  ex  quas 
fuppofititias  cfle  dicunt, altero  poft  Ignatii  mortem 
fxculo  lumen  adfpexere,  tum  nullus  licet  diligen- 
tiflimus  veterum  Icriptorum  indagator,  licet  Igna- 
tii temporibus,  & Antiochenx  Ecclefix  proximus, 
de  iis  quas  veras  genuinafe^ue  fuillc  contendunt, 
nihil  omnino  umquam  fufpicatusfit?  Si  enim  tunc 
aliquod  harum  tanti  Martyris  epiftolarum  exem- 
plar fuperftes  alicubi  exftiterit  *,  fi  aliquis  ex  Eu- 
febii  prxdeceftbnbus , vel  ex  iis  qui  Ignatii  xtare 
vixerunt,  de  iifdem  epiftolis  aliquid  audierit,  illica 
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vcl  illius  exemplaris  fola  exhibitione  > vel  horum 
contradictione  > fiCtitix  litterx  ab  omnibus  explo^ 
fe  fui  flent. 

Nec  illud  prxtermittendum  quod  adverfarii  in 
noflris  epiftolis  doCtrinam  Ignatio  Eccleflarum- 
que  illius  temporis  oppofltam  fe  fe  animadver- 
tifle  arbitrantur  i atque  carumdem  auCtorem  in- 
geniofum,  induflrium,  callidum,  verfutum;  vel 
prout  eorum  intereft , tardum , plumbeum , fupi- 
num,indoCtum  paflun  prxdicant.  Cur  ergo  hxc 
omnia  doCtiflimos  tertii  quanique  fxculi  Scripto- 
res , atque  Eufebium  ipfum , qui  tantam  in  evol- 
vendis & eruendis  veterum  Patrum  monumentis 
operam  pofuerat,  plane  penitufque  fugerunt  ? Hinc 
profeCto nullus, uti  opinamur,  erit fincerus xqui- 
catis  & veritatis  amator,  qui  non  intclligat,  quan- 
tum hx  opiniones  parum  vero  videantur  flmiles  , 
quantumque  flbi  invicem  contrarix  flnt  & ad- 
vetlx. 


Caput  IV. 

^rgHmefititm  fecu»d.Hm  ex  Poljcarpi  tej^imoni»  pe- 
titfim,  ab  exceptionibus  adverfariorum 
vindicatur, 

$.  1. 

T*Jiifn»nium  Tofycarpi  prtponitur  . prima  DaSti  exce- 
ptio refellitur. 

SEn  jam  ad  alia  argumenta  , quibus  opinio 
tam  parum  fibi  conflans  impugnatur  , prope- 
randum efl.  Ea  autem  duplicis  funt  generis : alia 
, quippe  exterioia  dici  polTunt , qux  cx  aliis  io; 
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culpats  & certiflimx  fidei  Scriptoribus  petuntur : 
alia  vero  interiora , quibus  Autf^oris  Opera  ejus 
ingenio  & tempori  ac  cateris  quae  defiderari  pof- 
funt , adjundtis  apte  convenire  demonftrantur.  At 
invidiis  utriufque  genetis  momentis  feptem  pri- 
mx  claifis  epiftolas  Ignatio  adferipofie  plane  con> 
tendimus. 

Atque  ut  a primo  argumentorum  genere  exor- 
, dium  fumamus  jnumerofumcujullibetxvi  Scrip- 
torum , qui  has  epiftolas  noftro  Martyri  vindi- 
cant, agmen  ducet  Polycarpus,Smyrnx  Epifeopus, 
Ignatio  non  folum  coxvus , fed  amicitia  .&  con- 
fuetudine  conjundliffimus.  Is  enim  qui  in  litteris 
viri  fibi  amiciifimi  dignofeendis  vel  indicandis  nec 
falli  nec  fallere  poterat , de  iis  ad  Philippenfes  fic 

feribit : Scripjifiu  ad  me  & vos  Innatius £- 

piflolas  omnes  Ignatii,  tjttas  ad  me psnpft,  tjitaf^ 

cumsjue  demum  apud  nos  reperire  potuimus,  quem- 
admodum nobis  mandalUs , ad  vos  mifmus.  Qjfid 
tanti  viri  audloritate  efficacius  ? quid  ejus  teftimo- 
nio  clarius  ^ evidentius » 

Duo  tamen  qux  nequaquam  contemnenda  efle 
adfirmat,  ci  opponit  Dallxus.  Primum  eft  Nice- 

f>hori  Conftantinopolitani  judicium,  quo  hxcPo- 
ycarpi  epiftola  ad  deterrimi  generis,  ut  Dalixus 
ac  defenfor  ejus  loquuntur , apocrypha , fcilicet 
Itineraria  Petri  & Thomx  procul  amandat.  Unde 
Dallxus',  Nteephori , inquit,  c5“  ^Patriarcha  prima- 
rii , (tr  feriptoris  annis  circiter  obtingentis  nobis  no» 
firtjque  vetufiioris,  de  his  libris  juMcium  ,Hamont 
di  tametji  viri  eruditijjimi  ^ aliorum  avi  noflri 
fententia  praferre  nulla  invidia  efi.  Sed  fi  nulla  fit 
invidia  Nicephori  judicium  Hamondi  aliorum- 
que rceentiotum  fententix  prxfetre , nulla  quo- 
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que  erit  invidia  judicium  Irenzi , Eurebii » aIio> 
rumque  Patrum  tot  faeculis  Nicephoro  vetuftio- 
rum  , qui  Polycarpo  hanc  cpiftolam  adfignant, 
fentcntiacNicephori  przferre:  immo  tanto  potio- 
ri  fure  przfercndum  cft,  quanto  & eruditione  pr*- 
ftantiores , atque  ztati  Polycarpi  viciniores  fue- 
runt. Deinde  verba  a Dallaeo  objeAa  Nicephori 
Patriarchznonfunt,  fcd  Scriptoris  cujufdam  ob- 
fcuri  & anonymi , qui  fragmentum  quod  Sticho-  ^ 
metriam  vocat , ad  illius  Chronqgraphiae  calcem 
fubjunxit , ut  infra  a nobis  clariflune  demonftra- 
bitur.  Et  certe  quis  fibi  perfuadeat  Polycarpi  epi- 
ftolam , cujus  utilitatem  Dallacus  agnofeere  cogi- 
tur, a Nicephoro  quem  idem  Daliaeus  laudibus 
exornat , inter  apocrypha  deterrimi  generis  fuifle 
ablegatam  3 

§.  1 1. 

Secund»  terti*  Valiti  exceptio  exploditur. 

Hinc  etiam  Dallzus  id  quod  primum  oppo^ 
fuerat , non  fatis  firmum  ede  veritus,  adaltetum 
quod  majoris  putat  ede  momenti , progreditur. 

Ait  itaque  quod  hxc  epiftolz  Polycarpi  verba : 

. Scripfijhs  acL  me  &c.  quz  ad  finem  ufque  fequun- 

tur  j omnino  videntur  temere  efr  prtter  AuBoris 
mentem  aliena  manu  adfuta.  Qimd  quidem  rur- 
fus  duplici  ratione  probare  nititur.  Primo  quo- 
niam illa  owiowir 

‘ feriem  inferta , at^ue  infulta  funt.  Siquidem  prz-  " 
cedentibus  verbis  : Vt  (itis  perfeEH  &c.  epiftola 
claudebatur,  vel,  ut  ipfc  loquitur  j In  hanc  de^ 
centiffimam  , ut  omnes  vident,  clAufulof» 
dejinebat  epiflola. 

Secundo  quia  hzc  ultima  verba  Ignatium  ad« 
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huc  in  vivis  degentem  memorant , quem  illa  fu- 
periora://*  omnes  non  invAcuum  CHCurrerunt 
declarant  mortuum.  Unde  Dallacus  : Ex  htsy  in- 
quit, Sole  meridiano  cUrtns  efi  dtverfos  ejfe 
homines , qni  eadem  de  re  tam  dtjfentanea , tam- 
que  inter  fe  contraria,  repugnantia  loejMuntur- 
proindeque  , particulam  illam  falfo  ac  vafre  epi- 
fioU  ejfe  adfutam  ab  aliquo  tmpofiore.  Confeftim 
vero  fubdit : H‘S  exceptis,  nihil  tn  eptflola  illa  vi- 
detur occurrere,  quod  vel  quemquam  offendere,  vel 
Polycarpo  indignum  cenferi  debeat. 

Sed  hic  paulifper  immoremur , adtcndamufquc 
numDalljcus  ubi  in  retegenda,  quam  nullus  an- 
te illum  deprehenderat  , repugnantia  & contra- 
dictione fibi  adeo  lynceus  videtur,  ibidem  fecum 
ipfe  non  pugnet.  Enimvero  fi  in  tota  epiftola  ni- 
hil priEter  illam  particulam  occurrat  : ^uod  vel 
quemquam  offendere , vel  Pohca>po  indignum  cen- 
feri debeat,  cur  non  folum  Hamondo  & aliis  levi 
noftri  dodtiffimis  hominibus , fcd  etiam  antiquif- 
fimis  Patribus  Eufebio  & carteris  prarfert  Nice- 
phorum,  qui  epiftolam  totam  rejicit  inter  caqujc 
funt  ex  apocryphorum  deterrimo  genere : vel  ut  Dal- 
Ixus  alibi  dicit  inter  libros  fabulis  ^ figmentis 
plenos ; ex  quibus  , fi  quis  ad  fidem  de  re  aliqua 
primis  illis  temporibus  gefia  faciendam  adferret, 
nihil  eff ceret  ?Niimquid  iii  aliquis  ea  omnia,  quae 
in  hac  epiftola  illud  quod  Dallacus  vocat  addita- 
mentum, prxcedunt,quzque  ipfe  Polycarpo  digna 
cenfet,  ad  fidem  faciendam  adlcrret,  nihil  cftice- 
ret?  Numquid  ob  particulam  in  fine  Epiftolx  ad- 
ditam , ea  quz  Polycarpo  digna  funt , ad  apocry- 
pha deterrimi  generis , & libros  fabulis  figmen- 
tis plenos  debent  protinus  amandari  i 
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Qmd  autem  quod  addit  Dallxus  in  hac  epifto^ 
la  tam  dijfentanea  tamcjue  inter  fi  contraria  ffr  fe-‘ 
fHgnantia  occurrere  *,  ut  file  meridiano  clarius  fit 
ea  a diverfis  hominibus  fcripta  fuiffe»  Cur  ergo 
Eufcbius  homo  oculatiffimus  & perfpicaciflimus, 
curalii  ante  &po(l  Nicephorum  Scriptores  illud 
non  viderunt , quod  file  meridiano  clarius  erat  ? 
Numquid  omnes  file  meridiano  lucente  cttcutic- 
banti 

Sed  efio  Eufebius  aliique  omnes  folis  meridia- 
ni fplendore  perftridti  , id  <juod  file  meridiano 
clartus  erat , non  viderint.  Cur  faltem  hanc  de- 
centi fftmam  claufulam , in  ejuam  dejinebat  epifiola, 
quam  > tefte  Dallaco , om»es  vident , illi  non  vide- 
runt i Numquid  Dallxus  Eufebium  aliofque  viros 
oculatilfimos,  qui  hanc  epiftolam  integram  Poly- 
carpo  tribuunt,  adeo  caecos  omnique  lumine  or- 
batos fuifle  dicet  j ut  unum  quod  file  meridiano 
clarius  erat  •,  alterum  quod  omnes  vident y ipfi  vi- 
dere non  potuerint  ? 

Jam  vero  ad  rem  ipfam  veniamus.  Contendit 
Dallaeus  verbis  quae  particulam  ultimam  praece- 
dunt quia  decentijfimam  claufulam  habent,  epi- 
ftolam Polycarpi  claudi.  Numquid  ergo  quoties 
in  epiftolis  occurrit  decentiflima  claumla , toties 
ibi  finiuntur  epiftolxj  Id  fanc  vel  ipfx  folae  Pau- 
li epiftplx  falfiflimum  effe  evincunt.  Nam  in  ca- 
pite decimo  - quinto  ejus  epiftolae  ad  Romanos 
haec  decentilfima  claufiila  legitur : Deus  pacis  Jie 
cum  ommbus  vohif , j4men : in  capite  vero  tertio 
epiftolx  ad  Ephefios  ifta : Ipfi  gloria  in  ficula  fi- 
cularum, Ame»  i Sc  tamen  neutra  ibi  definit : fed 
in  priori  unum  caput  , in  pofteriori  tria  integra 
capita  fubfequuntur.  Longum  eftet  & inutile  in- 
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iimnera  epiftoiarum  proferre  exempla  , qox  ad 
fimiles  claufulas  > quas  Dallseus  decentijftmoi  vo- 
cat, non  dcfinunc.  Norunt  enim  omnes  ex  Scrip- 
toris ingenio  pendere,  quas  velit,  &ubi  velit,  in 
epiftola  fua  claufulas  adponere  : maxime  vero  ubi 
plura , ficuti  PolycarpUs , traftat  argumenta , vel 
cum  fcribentis  animo  aliquid  novilcribendo  fuc- 
currit. 

Praeterea  falfum  eft  quod  ait  Dallsus  ultimam 
hujus  epiftols  particulam , mendacio , iis  qux  fu- 
perius  didfca  erant , contrario  & repugnante , ede 
inlperfam.  At  inquit  ille  haec  verba  : Et  de  ipfo. 
JgMAtio,  etr  de  his  ijni  CHm  eo  funt , ejHod  certi  tu 
Agnoveritis  fjignificate  : baec , inquit , verba  Igna- 
tium  qui  prius  defunctus  declaratur,  in  vivis  ede 
fignificant.  Verum  d adtente  perpendantur,  nihil 
de  Ignatii  morte  vel  vita  innuunt,  aut  tedificantur. 
Poftulat  tantummodo  Polycarpiis,  ut  Philippen- 
fes  qui  de  Ignatio  facilius  aliqua  accipere  pote- 
rant , de  illo , quocumque  tandem  in  datu  fuerit, 
certi  aliquid  renuncient.  Unde  d illum  jam  mar- 
tyrio coronatum  fufpicabatur  , rogat  ut  narrenc 
quando,  ubi,& quam  vario  tormentorum  crucia- 
tuumque  genere  mortem  obierit,  quofquc  habue- 
rit martyrii  fui  focios.  Nulla  ergo  repugnantia, 
nec  ulla  cum  iis  quz  de  nece  ejus  prius  feripta 
erant,  diferepantia. 

UrgettamenDallacus  atque  ipdusHamondi,  qui 
his  ultimis  epidolx  Polycarpi  verbis  vitam  Ignatii 
dedgnari  dixit,  profert  tedimonium.  At  certe  d 
Hamondus  humani  aliquid  ibi  padus  ed,  fi  ad  Po- 
lycarpi verba  non  fatis  adtendit , quid  inde  contra 
{ententi«e  npdrx  veritatem  condeiet  Dallxus?  Nul- 
li aacen)  dubicamus  quin  Hamondus  ab  ea  dilE. 


isS  "Differtatio  feftimA 
cultatc , quae  contra  ipfum  tantummodo  militat » 
fefe  re£tc  explicuiflet.  Verum  non  de  Hamondt 
mente  dilputamus , fcd  de  Polycarpi  epiftola , in 
qua  cum  nullum  mendacium  nullaquc  fit  contra- 
didio  6c  repugnantia , integram  illam  omnerque 
& fingulas  illius  partes  a Polycarpo  feriptas  efie 
ccito  certius  evincitur. 

III. 

EeliqM*  T>»Uti  excepthnts  rtftUuntur, 

Inftat  Dallacus  novoque  utitur  & miro  argu* 
mentandi  genere.  Ille  fiqutdem  nihil  de  veritate 
ac  integritate  Polycarpi  epiftolac  difputans  am- 
plius, concedit  Polycarpum  teftari  aliquas  ab  Igna- 
tio  feriptas  fuifle  epiftolas.  Verum  cum  Poly car- 
pus illas  eafdem  efle,  quas  dcfendimus,non  dixe- 
rit, alias  omnino  ab  eo  indicatas  efle  audafter 
adfirmat.  Atqui  a Dallacopofcimus  quid  Polycar- 
po, ut  epiftolas  illas  Ignatii  efle  teftaretur,  prac- 
ftandum  erat.  Numquid  ab  eo  tranferibendae  in- 
tegrae, vel  manu  propria  fiibfcribendae?  Numquid 
publica  notariorum  & teftium  fide , aliifve  publi- 
cis inftrumentis  muniendae  ? Si  res  ita  fe  habeat, 
nullas  nunc  habemus  virorum  Apoftolicorum  a- 
liorumque  antiquiflimorum  Patrum  epiftolas,  ac 
cae  qux  manibus  omnium  teruntur,  alix  omnino 
funt  ab  iis,  quas  Scriptores  ab  illis  datas  efle  com- 
memorant. Dicendum  ergo  ex  feverioris  critices 
regulis  , ut  alicujus  Audtoris  epiftolae , quarum 
Scriptor  ipfi  coxvus generarim  tantum  meminit, 
fpeciatim  defignentur , nihil  aliud  requiri,  nili  ut 
illx  ab  integrx  certaeque  fidei  Scriptoribus,  iif- 
que  non  ira  ab  illius  artate  remotis  nominarim 
indicentur.  Atqui  quas  Polycarpus  Ignatii  epU 
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dolas  gcncratim  delignat , cx  Ipcciatim  Sc  nomi- 
narim, ut  fatentur  adverfarii , ao  Euiebio  aliifque 
integrae  ccrtaequc  fidei  Scriptoribus  dcfignantur. 
Denique  jam  a nobis,  uti  putamus,  clare  demon- 
ftratumeft  Ignatium  non  alias  ab  iis,  dc  quibus 
nunc  controvertitur , exarafie  cpiftolas.  Illae  igitur 
caedem  funt,  quas  Polycarpus  defignat. 

Urget  iterum  Dallaeus  in  his  epiftolis  noftris 
reperiri&  «rjiir  Valentinianorum,aIiaque  quam  be- 
ne multa  minus  orthodoxa  , qux  ab  Ignatio  nuf- 
quam  feribi  potuerunt.  Sed  Eufebium  aliofquc 
Patres  doidiiumos , qui  tefte  Dallxo  ipfo  , epifto- 
las  noftras  Ignatio  adjudicant , nihil  in  eis  vel  mi- 
nus orthodoxum , vel  minus  Ignatio  dignum  le- 
gifle  certiliimum  eft.  Atqui  illos  quxnam  Ignatia- 
na  dodrina  efle  debuerit , ignorallc  , nullus  , nc 
Dallxus  quidem  dicere  audeat.  Deinde  nihil  con- 
tra Ignatii  do(3:rinam  in  his  epiftolis  occurrere , 
infra  fuo  loco , ne  omnia  cum  Dallaeo  confunda- 
mus , clariftlme  oftenfuri  fumus. 

Inftat  denique  Dallaeus , ficque  arguit.  Hoc  cer- 
te Polycarpi  tejiimonio  Lattm  pro  fex  illis  lanutia- 
nis  eptfioUs  , ynas  pr<tter  'Vjferiartam  colleElionem 
adfernnt , non  minus  Jpeciofe  utuntur  , cjuam  pra 
fuis  fex  primis  ReverendtjfimusVJferim,^  doclijfi- 
mu»  Hamondus.  Ex  quibus  fic  ille  concludit : Se- 
ponenda ergo  pariter  efi  tn  univerfa  de  IgnatianU 
caufa  hujus  tejhmonii  au[loritas.  Scilicet  cum  Dal- 
Ixus  Polycarpi  auAoritatem  , qua  premitur,  ele- 
vare non  poflet,  eam  laltcm  vult  efle  feponendam  l 
Verum  integra  & invidia  femper  manebit, num- 
quam  feponenda  tanti  viri  tcftificatio  fempiter- 
na.  Catterum  fi  quis  illam  ad  adulterinas  Ignatii 
cpiftglas  adferendas  adhibeat  > illos  proculdubio 


jftt  T>iJJettiitio  /eptima. 

Sc  ca  ipfa  abuti  & longe  errare  infra  dcmonftrabi- 
mus.  Qiwm  tamen  errorem  iis , quibus  Uflerii  & 
Voffii  nec  manuferiptos  codices  nec  editiones  vi- 
dere licuit,  oftendemus  aliqua  ex  parte  efle  con- 
donandum. 


Caput  V. 

/ 

jirgumtntum  tertium  ex  Ireneti  auctoritate,  tjtea  ab 
adverfariorum  exceptionibm  vindicatur, 
defumtum, 

§.  I. 

Yeflimomum  Ireuai  proponitur. 

UL  T I M A Dallai  contra  Polycarpi  tellimo- 
nium  objectio  , quam  validiffimam  ipfe  ap- 

f)cllat , eft  Irenaei  qui  ejufdem  Polycarpi  difeipu- 
us  fuitjfuiiima  audtoritas.  Sic  autem  illamDal- 
laus  ipfe  proponit  : Nullus  epillolas  tpuae  nunc 
habemus  , apud  Polycarpumfutjfe  .cir  ab  eo  in  unum 
colledas  . ad  Phihppenfes  mijas  fuijfe  , & multis 
' aliis  , & hoc  potijjimum  valtdtffime  probavimus  , 

^uod  Irenao  Polycarpi  difiipulo  , (fr  admiratori  Jin- 
gulari,  plane  penitufcjue  ignota  fuerint.  Ad  exami- 
nandum ergo  Irenaei  teftiroonium , quandoquidem 
ad  illud  nos  provocat  Dallaeus , lubentiffime  acce- 
dimus. Et  primum  quidem  miramur  qua  Dallaeus 
confidentia  aufus  iit  adfirmare  epiftolas  Ignatii 
quas  nunc  habemus, Irenxo  plane  penitufque  igno- 
ras fuifle  Nonne  enim  haec  ipfillima  funt  Irenaei 
lih.  s aJverf.  vciba  : Quemadmodum  ejuidam  de  nojlris  dixit , 
martyrium  in  Deum  adjudicatus  ad  bejlias  : 
Quoniam  fumentum fum  Chrijti , (f- per  dentes  bef^ 

tiaram 
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tinrum  molari  ut  mundus  panis  inveniar.  Certum  * 
eft  autem,  fatente  Dallaeo  , Ignatium  noftiumhic 
ab  Itenseo  laudari  : Epo  vero  hunc  , cujus  verba 
recitat , lonatium  ejp  confiteor , hac  verba  vere  Jgna-  4s4* 
fit  ejfe  concedo.  Unde  ergo  Ircnxus  hxcignatii  ver- 
ba de  fum  fu  ? Audiamus  Eurcbium  ; Hfs;us  porro  Lib.i.H>p*r, 
Jpnatii,  inquit  ille,  & martyrium  eptfiolas  com- 
memorat  Irenaus  his  verbis  : ^^jt^emadmodum  yui~ 
dam  , &c.  Qi^nam  autem  exepiftola  illa  tranferi- ' 
pfit , nifi  cx  Ignatii  noftri  epiftola  ad  Romanos  > 
ubi  ifthacc  totidem  verbis  reperiuntur  J 

$.  II. 

Trima  Cr  fecunda  DatUi  exceptio  refellitur. 

Quid  ad  hxc  Oallxus } Eufebium  falfum  efle 
adfirmat.  ^^od  faljo  . iaepaiz  y putavtt  Eufebtus.  cep. 

vero  putas  ratione  EuCebium  , diligentilfimum 
fcriptorem , erroris  infimulat  ? Quia  Ircnseus , aic 
ille,  non  ufus  eft  voce,  ficnpfit,  fed,  dtxit.  Qua  qui- 
dem voce  addic  Dallzus  confulco  ufus  eft , ut  illa 
Ignatii  verba  , non  ex  ejus  feriptis , fed  cx  dicen- 
tis ipfius  ore  excepta  fuifle  indicaret.  Mirum  fane 
quanta  efte  debuerit  Eufebii  ofeitantia , qui  ver- 
bum dixit  idem  ac ficrtpfu  fignificarc  falsb  putaverit. 

Sed  veremur  ne  Dallxus , qui  hxc  poft  Paikeriuii 
contra  Eufebium  urget,  ipfe  potius  infcitijc  vel  ma- 
licix  accufandus  ftt.  Q^d  quidem  ctfi  innumeris 
Scriptorum  tcftimoniis  facili  confirmari  queat»  • 
una  tamen  quzDallzo  inftar  omnium  efle  debet, 
nempe  Irenzi  ipfius  audloritas  ad  id  probandum, 
folaiufficict.  Ille  enim  quae  a Juftino  nonpronun- 
tiata , fed  feripta  erant , his  verbis  laudafle  legi- 
tur t Et  bene  JuJHntte  in  eo  Itbro  qui  efi  ad  Mnntt^ 

' • 'L 
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Lib.  4.  *dv.  Ht-  nem  ait : Quoniam  ipji  ^ueque  Domino  non  credi  Ji/1 

fij-  ‘*t-  pf  ^ £j  alio  in  loco : Bene  fafiinue  dixit,  ejuo^ 

niam  ante  Domini  adventum , &c.  Verum  aucto- 
ritate Iren*i  ipfius , (\  quid  in  fua  caufa  validius  dc- 
Uderetur , ipiummet  Dallxnra  contra  feipium  tef* 
tem  producemus.  Nec  certe  vel  diu , vel  prociiil 
Ille  quaerendus  eft  & accerfendus,  qui  co  ipfo  loco 
'ubi  hac  de  re  difputat,  fic  ea  qux  ab  Hamondo  non 
diCta  fed  foipta  erant , refert  : ^^tttd  contra  hanc 
Xtaram  ac  invtUam  demonfirationem  adfert  do^ijji^ 
mui  Hamondui  : Irenatu , 1 14  qu  i t , Ignatii  dt^it 
ex  epifiola  ad  Romanos , &c.  Et  adhuc  propius  ubi 
ipfiufmct  Irenxi  locum  citavit , fic  loquitur : ^^id 
enim  ^uafo  hahet  eo  loco  Ir^naw. ^mdam  l n qji  i t 
poflrorum  dixit : Frumentum  Dei , &c.  Quid  ergo  ? 
^Monhe  verbum , inquit , idem  fonat  ac  dixit  ’ Dal- 
ixus  tamen  ipfe  ubi  id  quod  ab  Hamondo  & Irc- 
^o  feriptis  traditum  erat  protulit , non  verbo , 
■firipftt,  fed  incjuit,  quod  idem  eft  ac  dixit,  ufus  eft. 

Defenfor  Dallxi , ad  ei  qui  fuo  fe  ipfe  gladio 
jugulaverat , ferendam  opem adeurrit, led  tardius. 
■Sic  autem  ille  : Demus  verbum  dixit , ejuo  utitur 
'Irenaui  , ^ voce , & ^ua  feripto  edita  funt  itr- 

7^.  7T.  'differenter  denotare } non  magis  illius , Pearfoni , w/v- 

'fam  juvabit  Irenai  narratio , tjuam  nofiram ; acpro- 
'inde  omittendum  erit  teftimonium  pro  epiftolis  Igna- 
tianis,  ex  hac  narratione  defumtum.  Qiym  inmma 
'fithircDallaei  dcferifioindepatet,qtrodDaHjcum, 
qui  magnam  in  verbo  dixit  vim  ar^menti  fui  po-- 
•mam  efle  exiftimabat  ,-vel  imprudentfx  Vcl  malitHp 
'condemnat.  Deinde  vocem  dixtt  apud  I renatum  ad 
verba  Ignatii  'non  prolata  fed  feripta  fignificanda 
ufiirprari  probant , cum  Eufebii  fupra  memorati  ait- 
iftorii^ts , ttunVnam  qoiaiiitc  'cadem  Ignatfi  vei^ 
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inveniuntur  in  cpiilola  ad  Romanos  > neque  uf- 
quara  alibi  ille  ea  protuliflc  narratur. 

At  inquiunt , Irensus  illam  Ignatii  fcntcntiam 
cx  ejus  Martyrii  Adis,  qux  Tuo  circuraferebantuc 
tempore,  tranfcribcre  potuit.  F atemur  quidem  hanc 
fententiam  Ignatii  in  Adis  ejus  Martyrii  occurrere, 
fgd  in  Adis  corruptis  & interpolatis  , non  autem 
in  veris  & finceris , quae  Latine  Uflerius , Graece  ve- 
ro nofter  Theodoricus  Ruinartus  publici  juris  fe- 
cerunt. Atqui  fr  Irenaei  tempore  quaedam  Ignatiani 
Martyrii  Ada  exftiterint  , haec  tantum  pofteriora 
exftitifle  nemo  fanac  mentis  homo  dubitaverit. 

Huc  ad  Dallaei  fubfidium  rurfus  advolat  ejus  Dc- 
fenfor,  & ab  Hieronymo  eamdem  Ignatii  fenten- 
tiam citatam  obfervat.  At , inquit, f/? dtcere  iv 
H‘tronjmHm  in  antiejutjftmis  Aiartyrii  legijft, 
de  JgnAtio  , etji  forte  aliejuam  jam  fna  atatf 
mutationem  experta  effsnt  illa  AEla , nullam  tamen 
fenfijfe  ifitfu , yua  de  agitUr  , circumfanti*  rejpe^tt 
par  efi  credere  ; nam  ex  ifiis  A^ie,  vel  alto  quodam 
feripto  aque  vetufio , qua  de  Ignatio  narrat,  deprom- 
fjfe  Hteronjmum  eft  plufquam  verifimile.  Verum 
contra  Dallaeus  nihil  Hieronymum  ex  his  Adis, 
neque  ex  alio  feripto,  fed  exEufebio  tantum  fui 
defumfifle  adfcrcbat.  Nam  Eufebii ,\\\c^\i,cmnes  C^.if>p»t4su 
judicium,  Hieronymus  etiam  verba  fequutus ejl i ut 
hoc  non  tam  illorum,quam  unius Eufebti  teflimoniurm 
cenferi  de  b e at. Siccinc  ergo  defenditur  Dallaeus, cum 
ci  aperte  contradicitur  ? Quid  vero  quod  certum 
videtur , ut  diximus , nulla  alia  Martyrii  Ignatiani 
Ada , quam  quae  ab  Uflerio,  & noviflime  a noftrp 
Ruinarto  edita  funt  , tempore  Hieronymi  exftiti- 
tifle.  At  certe  non  in  iis , fed  in  corruptis  tantum 
Adis,  Ignatii fcnccncu  ab  Hieronymo  & kcn»». 


j(f4  ■ "Dijfertatio  /eftimA 
citata  occurrit.  Denique  quod  addit  Hieronymum 
eam  il  non  ex  A^s,  ex  alio  feripto  xque  vetufto 
defumfide , hoc  &c  Dallaro , ut  paulo  ante  diximus , 
opponitur,  & gratis  ab  ejus  Defenfore  fiftumeft. 
Neque  enim  aliquod  ab  illo  aut  ab  ullo  umquam 
adfignari  poterit  fcriptum,  in  quo  legatur  hxc  igna- 
cii  lententia : nos  autem  epiftolam  ad  Romano^, 
ejus  nomine  inferiptam , producimus , ubi  illa  de 
verbo  ad  verbum  reperitur. 

§.  IV. 

Reliqua  DaUti  txcepiones  refelluntur. 

Eadem  ratione  refellitur  quod  dicit  Dalixus : 
eef.u.fei.4s4-  Omnet  vident factle fieri  potuijfe  , ttt fi  ^Modejufmodi 
jeriptum  edidijfet Ignari w } in  quo  fuana  fententiam 
exaraverit  j id  dr  tn  Irenai  manm  ventre t , (f-  dtft 
ante  noftra  tempora  intercideret.  Nullum  quippe 
quod  interciderit  lenatii  feriptum  adfignarc  poteft, 
in  quo  fententia  illa  fuerit  feripta ; fed  nos  epifto- 
lam  ad  Romanos  , ubi  femper  exRitit , adligna- 
mus.  Porro  autem,  hoc  argumento  innumer*  an- 
tiquorum Patrum  lucubrationes  excidant , necede 
cft.  Qi^doquidem  fi  illas  ab  Scriptoribus  cele- 
berrimis citari  dixeris , illico  reponetur  non  eas , 
qux  in  manus  noftras  pervenerint , fcd  alias,  qu2 
diu  ante  noftra  tempora  interciderint,  ab  illis  cita- 
tas , vel  faltem  citari  potuidc.  Qms  autem  non  vi- 
deat quam  hzc  falfa  fint , & ab  omni  penitus  ve- 
ritatis fpecie  aliena  \ 

Inftat  Dallzus : Ex  cpiftola  ad  Romanos  hzc  ver- 
Cef,n.p^.4i*‘  ba  Ignatius  non  Karax,  fed  Smyrna  diu  anteago~ 
nem  abfurde  inepte  fcripfit.  Verum  ille  dubio  pro- 

cul meminide , auc  didimulace  non  debebat  epifto. 
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lam  ad  Romanos  Smyrnae  feriptam  ab  Ignatio,  non 
Aitt  ante  agonem  i fcd  cum  damnacus  cllet  ad  be- 
ftias , 3c  Romam  abillis  jam  jam  devorandus  con- 
tenderet. Non  ergo  ahfurde  nec  inepte , fed  recilc 
& omnino  appofite  irenxus  hanc  Ignatii  epiftolam 
citando  ajebat  ; ^^jtidam  de  nofiris  dixit , propter  Lu.fup.dt, 
Martyrium  in  Deum  adjudicatM  ad  befl^ioi  , &c. 

Urget  Dallacus  Irenacum  hanc  Ignatii  fententiam 
ex  epiftolaad  Romanos  non  folum  non  fumjijfe , 
fed  neyue  fumere  potuijfe.  Neque  id  quolibet  ar- 
gumento, fed  clara  & invida  demonftratione  fc 
evincere  arbitratur.  Haec  autem  invida  demonftra- 
tio  ne  quid  virium  fuarum  amittat,  ejufdem  ver- 
bis proponenda  eft.  Ait  itaque  omnes  quas  dixi- 
mus efle  Ignatii  cpiftolas  : Irenao  plane  ignotas fuijfe.  Cdf.j}. 
^y^arum  fctlicet  tefiimoniis  adverfus  hareticos,  <fuos 
refellit , luculentijftmis  ac  difertijfmu  nufjuam  ujiu 
reperitnr  in  toto  adverfm  harefes  Opere } tamttjtpln- 
rima  pajftm  loca  illic  occurrant , in  quibus  utihjfime 
ac  pene  necejfario  ab  AuEtore  adhibenda  erant  ,fi  ett 
cognita  ha buijfet.  Atque  hoc  illud  eft  argumentum, 
quod  claram  & invtEiam  demonflrationem  appel- 
lat. Sed  miramur  Dallaeum  Logicae  & Dialedicae 
. callentiillmum  hic  non  raeminiRc  in  clara  & invi-  - 
da  dcmonftratione  omnia  efle  debere  certa,  invi- 
da & omnino  neceflaria.  Ad  fuam  ergo  claram  ^ Cdf.)j.pdi.4t4. 
inviltam  demonflrationem  conficiendam  , ipfi  de- 
monftrandum  erat , Ignatii  tefiimonia  non  tantum 
uttlijjime  ac  pnene  necejfario  , fed  plane  penituique 
neceflario  fuifle  adhibenda.  Verum  quidquid  fit  , 

de  certae  & invidae  demonftrationis  nomine  •,  ad 
vim  argumenti  adtendamus.  Illud  autem  non  mi- 
nus contra  ipfum,  quam  contra  nos  militat.  Dal- 
Isus  namque  Ignatium  aliquas  epiRolas  fcripfilTc 

t iij 
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C4f,)i.f*g,4s».  concedit ; enim, mc^ity  tam  fatum  eft,uteum 

fcripfjfe  aliquae  neget?  Qoncedit  etiam  eafdcm  fuifle 
eid  rem  Chriftianam  valde  utiles,  proindeque  pluri- 
ma in  eis  erant  loca  contra  varios  fui  temporis  hae- 
reticos, quos  Irenaeus  poftea  refellit.  Porro  ex  ea, 
quam  claram  & inviElam  demonflratienem  vocat 
Dallaeus,  id  falfum  efle  fic  evincitur.  Eas  enim  epif- 
tolas  Ignarius  non  fcripfit , quarum  teftimonia  Ire- 
naeus in  fuo  adverfus  Haerefes  Opere  non  adhibuit. 
Atqui  Ireriaeus  nulla  teftimonia  ex  iis  quas  Dallaeus 
Ignatium  fcripfiflc  adfirmat , in  fuo  adverfus  Hae- 
refes Opere  adhibuit.  Ergo  ei  plane  incognitae  fue- 
runt. E,rgo  Ignarius  illas  quidquid  Dallxus  dixerit, 
vere  non  fcripfit.  Qi^  autem  rcfponfione  hoc  ar- 
gumentum folvet  IMlxus  , eadem  & nos  claram 
invtElam  demonfiratienem  illius  folvemus. 

Attamen  Dallaeanj  argumenti  folutionem  ab  ipfo 
j non  exfpcftamus,  Rclpondemus  enim  falfum  efle 
quod  in  Ignatii  epiftolis  plurima  occurrant  loca, 
quae  ab  irenaeo  in  fuo  libro  adverfus  haerefes  adhi- 
benda fuerint.Siquidem  ea  non  debuit  potius  adhi- 
bere, quam  teftimonia  quae  paflim  occurunt  in  epif- 
tola  Barnabae , in  Apologiis  Q^drati  & Ariftidis, 
in  feriptis  Apollinarii  Hierapolitarum  Epifeopi , . 
Agrippae  , Melitonis  , Athenagorae  , aliorumque 
quam  plurium  qui  haereticos , quos  Irenaeus  refel- 
lit, dilertiflimc  redarguunt  & oppugnant.  Cur  au- 
tem Irenaeus  nec  illa  omnia  tot  tantorumque  viro- 
rum nec  Ignatii  teftimonia  adhibuerit , fi  quaeras, 

• ratio  in  promtu  eft.  Is  quippe  cum  ex  innumeris 

patrum  locis  pauciffima,  nec  ea  omnia  contra  hae- 
refes , quas  refutat,  citaverit;  inde  colligitur  ejus 
tonfilium  fuifle  haerefes  non  ex  continua  Patrum 
Waditiofic,  Icd  aliunde  ■expugnace.  £am  ob  cai»^ 
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fam  pauca  tantum  retulit  Patrum  loca,vcl  quiaipfi 
ad  manum  erant , vel  quia  eorumdem  Patrum  feri- 
pta  haereticis  magno  erant  in  pretio , ficut  Polycart 
pi  Epiftola  Florino  ; vel  denique  aliis  dc  caulis  ex 
tempore  , quo  feribebat , aut  ex  fuo  vcl  adverfa- 
riorum  ingenio  petitis. 

• 

• Caput  VI. 

^jir^umentum  quartum , ex  Origenis  teflimonio 
Jumtum,ab  Adverfariorum  exceptiofitbw 
vindicatur. 

§.  I. 

Tropomtur  teftimnium  Origenis  ,(b'  a pritnn  exceptione 
vindicatur. 

IN  V 1 c T u M Irenxi  teftimpnium excipit au£tOf 
ritas  Origenis , qui  epiftolas  quas  defendimus  , 

Ignatio  ablque  ulla  vel  minima  dubitatione  tri- 
buit. Is  enim  verba  Igrutii,  ex  epiftola  ad  Ephefios 
excerpta,  fte  laudat:  Elegtfuter  in  cujufdam  Mar-  Henuie.iniut. 
tjris  epifipla  feriptum  reperi , Jgnatium  dico  Epif- 
capum  Antiochia , poE  Petrum  fecundum , qui  in  per-r 
fecutione  Roma  pugnavit  ad  befias : Principem  fe~ 
culi  hujui  latuit  virginitas  Maria  , latuit  propter  fo~ 
feph  , (ire.  Dallacus  autem  huic  luculentiflinio  Ori- 
genis tcftiraonio  duo  opponit , nempe  fruftraneum 
fllud  efle , nec  ab  Origene  profedum.  Cur  autem 
viri  omnium  longe  eruditiflimi  teftimonium  , in 
his  qujE  certo  ipfe  cogriofcere  poterat  , fruftra- 
neum  cft  ? Refppndet  Dallaus : Frufir*  Origenis  ho-  eup.  34,  pog.  433. 
mtlias  annis  circiter  centum  quadraginta  pofi  ul~ 
tiqtum  mdrtyrU  Pgnatii  certamerf  feriptas  recitant... 

prafdia  , qua  jatp 
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ab  initio  ftotijfe  necejfe  eftyft&  nunc  flare  debent: 
enim  ah  initio  non  valuerunt  y ea  homines  fa^' 
fientiflimi  traEtu  temporis  convalefcere  pojfe  negant. 
Hoc  ergo  tcftimonium  Origenis,  quia  illud  annis 
circiter  centum  & quadraginta  poft  Ignatii  necem 
feriptis  tradebat , fruftraneum  erit  ? C^id  igitur  fiet 
de  tot  antiqnifllmorum  Patrum  teft^oniis  & lu- 
cubrationibus , quorum  vix  duobus  poft  eorum 
mortem  faeculis  alicubi  fadta  eft  mentio  ? Deinde 
cpiftolae  Ignatii , ut  diximus , in  Ecclefiarum  feri- 
niis adfervabantur , ubi  eas  Origenes  SC  legere,  6C 
exferibere  , & cujus  eftent  certo  certius  edoceri 
potuit.  Quid  ergo  (i  ,hsec  annis  140.  poft  Ignatii 
mortem  fe  praeftitifle  adfirmat , ferum  erit  & inane 
ejus  teftimonium  > Quam  vero  falfa  fit  haec  Dallaca- 
nae  criiices  regula  , inde  evincas  , quod  filius  fe- 
nior  a patre  fuo  feniore  teftamentutn  proavi  fui  po- 
tuit accipere  , quod  pater  fuus  ab  illius  fimiliter 
avo  feniore  acceperat.  Numquid  ergo  fi  filius  ille 
adferat  a fe  repraefentari  tcftamcntum  proavi  fui  i 
quod  pater  ejus  ab  avo  fe  accepifle  certiffime  ad- 
firmabat , ferum  erit  & fruftraneum  illius  teftimo- 
nium > Piures  tamen  in  hoc  temporis  intervallo  , 
quam  anni  circiter  centum  & quadraginta  elabi  po- 
tuerunt. Quis  autem  abnuat  epiftolas  Ignatii  quae 
'facrum  tanti  Martyris  tcftamentum  erant , uni& 

, alteri  probatae  fidei  viro  de  manu  in  manum  tra- 
ditas , potuifle  ab  illo  pofteriore  alicui  deinceps 
ita  tranfmitti  5 ut  hic  eas  ab  Ignatio  vere  feriptas 
fuiffe  omni  afleveratione  adfirmarc  potuerit  \ Nec 
ferum  igitur  nec  fruftraneum  erit  illius  teftimo- 
nium. 

Verum  preflius  urgeamus  Dallaeum , atque  cum 
fibi  ipfi  non  folum  contradicere,  fed  ipfomct  c- 
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tiam  teftc,  veras  Ignatii  epiftolas  abOrigene  ci- 
tari oftendamus.  Concedit  ille  Origenem  laudare 
quidem  Ignatii  epiftolam,  fed  taraiq||  Vel  ergo 
veram  & genuinam  Ignatii  epiftolamj  vel  adulte- 
rinam citavit.  Atqui  ex  ipfomet  Dalizo  ez  quas 
vocat  adulterinas  Ignatii  epiftolas,  long^  poft  O- 
rigenis  mortem  editz  fuerunt.  Origenes  ergo  non 
illas , fed  veram  & germanam  Ignatii  epiftolanl 
citavit.  Ergo  non  fer^i  funt  ejus  prxjidia , ^ud  jarm  ' 
dh  tuitio  jietijfe  necejfe  efi. 

■ §.  II. 

Refutstur  ficumU  exceptio  , ubi  homiliae  Origenit  in  Lu- 

eam  ab  eo  ftriptas  ej[i  demonftratur,  aiverfariorum 
obJeSionibtts  recondetur. 

Hinc  liquido  intelligitur  quam  vana  falfaque 
Iit  prima  Dallzi  ad  Origenis  audloritatem  refpon- 
lio : videamus  an  fecunda  majoris  fit  ponderis  Sc 
foliditatis.  Negat  ille  hanc  quam  laudamus,  aliaf* 
que  czteras  ejufdem  audloris  inLucam  homilias  ab 
Origene  profedlas  efie.  At  illz  ab  omnibus  catho- 
licis , atque  etiam  heterodoxis  cum  Proteftanti- 
bus , tum  Calviniftis , uno  excepto  ejufderh  Dal- 
lzi Defenforc , Origeni  adferibuntur.  Haec  tamen 
Dallzum  ejufque  Defenforem  nihil  morantur,  at- 
que contra  omnes,  eafdcm  homilias  Origenis  foe- 
tum elTc  pernegant.  Quibus  ergo  rationibus  id 
inficientur , audiamus.  Smne  , inquit  Dallzus , to- 
tum illud  homiltarum  in  Lucam  opus  Latinorum  t*l'***' 
natalium  indiciis  fcatet.  Longum,  putas, horum  in- 
diciorum, ficut  in  aliis  ipfe  amat,  catalogum  te- 
xuit ? Nullomodo:  fex  tantum  illorum  exempla 
exhibet,  quz  fan^  quia  nec  multa  funt  nec  longa, 
iis  examinandis  paulifper  immoremur.  Primum 
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defumitur  «x  Homilia  5.  Ego  autem  alogos  fumi 
^j€od  licet  Latinus  aliter  exf  referit , tamen  j>ro- 
transf^i  poteft  abpjue  fermone , fine  ratione» 
Sccwdum  ex  Homilia  fexta,  A^ve  gratia  plena: 
^uod gri.ce  dicitur  j ubi  in  Scripturis  alu 

hi  legerirn  ^non  tecordor^T^iXXCiVCi  ex  Homilia  iSf  ^ 
dadaver  t^uippe  a caju  nomen  accepit.  Quartum  ex 
Hoinil*  ubi  Origcnes  haec  verb? : vereantur  i» 
dapidesy  ediflcrit : Rogatur,  inquit , Deus , utpau^ 
lijper  convertantur  in  lapides;  hoc  enim  gracusfer.^, 
rno  fignificantius  fonat.  Quintum  ex  Hqrwil.  55. 
Non  cum  articulo  principem  pofuity  ne  certum  vi-- 
dtrctur  oftendere  : fed  fine  articulo , ut  e pluribm 
unum  efifi  monfiratet : ^uod  apud  Gracos  magis  in-^ 
telligitur.  Sextum  cx  eadem  Homil.  ^adrantem 
vel  novijfimum  minutum  > Cjuod  Qr&c^  tenue  dici 
p^tefi.  Vcrup  de  hoc  numero  tertium  cxemplurn 
tplU  debet/,  Latinus  enim  interpres  verba  graeca 
^ his  Latinis  optime  rcd- 

. didit  : Cadaver  quippe  a cafu  nomen  accepit. 
quarto  etiam  ^xcmplo  nihil  occurrit , quod  ad 
Qrigenis  interpretationem  npn  pertineat.  Quid 
epim  prohibef  ^ quominus  ab  Origene  quaed^iq 
ip  veo)um  graecum  Exodi , quo  Hebraeum  redde^ 
batur,  (int  obfcrvata , quae  prp  pflScip  fuo  intefr 
pres  Latipa  fecit  ’ Caeterum  conccdapius  Dallaeq 
ycrba  illa  quae  parenthefi  ibi  clauduntur  » cflb 
interprete  adje<9ba.  Quiu  immo  concedimus  illi  iq 
quatuor  aliis  exemplis  alia  efle  verba  fimilia.  Sed 
interpres  illa*, ut  vcrfionis  fuae  rationem  redr 
denet , vel  ut  Audoris  fui  mentem  clarius  aperiret, 
vel  ut  iis. qui  graece  nefeiebant , omnia  planiora 
faceret  & evidentipra , textui  Origenis  adjicieud^ 
^fle  putjavjstip : 
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natales  quidquam  efficere  poliunt.  Et  re  quidem 
vera  omnia  in  iifdem  locis  Oriaeniana  funt,  & 
Latinum  interpretem  fapiunt.  iflud  autem  ex  eo 
confirmari  potcfttum  quod  additiones  paucidimac 
fint  •,  tum  quod  Homilia  quinta  & fexta , unde  duo 
nobis  objiciuntur  exempla,  germanum  Origenis 
opus  cfle  hinc  colligatur , quod  Ambrolius,  ut  ali- 
bi diximus , plura  ex  eis  in  Tuam  Luc*  expolitio- 
nem transfuderit. 

Urget  Dallxanus  Defenfor  quod  fi  hxc  addita- 
menta Latinos  natales  non  arguant,  nulla  jam  in 
Grateorum  Operibus  , quorum  verfiones  Latina^ 
tantum  habemus,  vera  ac  genuina  1'cripta  dfpu- 
riis  poterunt  amplius  fecerni.  Sed  levis  omnino  & 
infirma  eft  haecDalIzi  defenfio.  Quid  enim  viris 
etiam  tardioribus  facilius , quam  hujufmodi  ad- 
ditamenta ab  ipfo  graeci  Audloris  textu  .diferimi- 
nare  ? Plurimae  fanc  ejufdcm  generis  additiones  ia 
Operum  irenaei  Latina  verfione , quam  folam  ha- 
bemus , occurrunt ; nullus  tamen  in  ea  a gracco  Ire- 
naei textu  difeernenda harfitavit  umquam,  aut  fal- 
fus  eft,  ^ 

Neque  dixeris, quod  fi  fatentibus  nobis , aliqua 
ab  interprete  fada  lint  additamenta,  ab  illo  etiam 
ea  qus  pro  Ignatii  epiftolis  citavimus  textui  Ori- 
genis adjici  potuille.  Nam  certum  eft  harum  Ho- 
miliarum  interpretem  non  cllc  Rufinum,  ut  Blon- 
dellus  ariolabatur,  fcd  Hieronymum  ficuti  ipfc- 
met  Hieronymus,  & idem  Rutinus  cjufdem  Hie- 
ronymi hoftis  infenfiffimus  teftantur.  Ac  conftat 
Hieronymum  pauca  in  fuis  Origenianorum  Ope- 
rum verfionibus  addidille ; qiix  a Rufino  adnotaca 
funt.  Qi^apropter  cum  inter  illa  ceftimonium  quod 
protulimus  , minime  rccculcatur  j illud  vere  ab 
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Origcnc  profcdfaim  cffc  certo  evincitur. 

Secundum  Dallsi  momentum , quo  has  in  Lu- 
cam Homilias  Origenis  eflc  negat , his  verbis  con- 
cipitur; Std  ^ ab  ipfo  Origenis  geni« y more  ac  fen- 
fft  quadam  funt  in  eodem  Opere  aliena.  Quod  qui- 
dem triplici  ratione  oftendere  conatur.  Harum 
prima  eft , Spiritum  fandhim  dici  tertiam  perfo- 
nam  a Patre  & Filio ; ^t*i , inquit , fic  difiinUns 
perfona  in  divinis  nfus,  ah  Origene,fi  bene  memini, 
altenns  ejl.  Sed  bene  non  meminit,  aut  bene  non 
legerat  haec  Origenis  verba  : Nos  autem  ejui  tres 
perfonoi  Patrem  (p-  Fslium  at^ue  Spiritstm  fanSlum 
ejfe  credimus.  Neque  etiam  bene  meminit , quod 
idem  Origenes  Chriftum  alibi  appellet  SivitfnQdv, 
Secundum  Deum.  Neque  tandem  bene  meminit 
Hieronymum  fcripfillc  ad  Avitum,  in  hocOrige- 
nem  errade  quod : Tertium  dignitate  gr  honore pofi 
Pafi'em  ^ Filium  adferit  Spiritum  fanEtum  ....Fi~ 
Uum  cfuocjue  minorem  Patre , eo  tjuod  fecundus  ab 
illo  ft,  & Spiritum  fanSlum  inferiorem  Fdio  , &c. 
Qui  enim  adferit  Spiritum  fandtum  ede  tertium 
dignitate  & honore , Filium  vero  fecundum  & in- 
feriorem Patre,  ab  illo  fane diftinftus  perfonae  in 
divinis  ufus  alienus  non  eft. 

Secunda  Dallaei  ratio  majoris  non  ed;  ponderis: 
Ntcfue  hic  ejus,  ut  o^/»7or, inquit,  mos  eft  perfonas, 
ipuod  iftenon  femel  facit , inducere  longos  vel  inter 
Je  vtl  apud  Deum  frmones  ferentes.  Verum  ficuti 
prius  non  bene  meminit,  ita  nec  hic  bene  opina- 
tur. Enimvero  quamvis  audader  dixerit  non  /f- 
mel,  duo  tantummodo  horum  profert  exempla 
fermonum  i qui  quoniam  non  longi,  ut  ipfc  con- 
fidentius adfcverat , fed  breves  omnino  {unt, illos 
ipfis  Otigenis  verbis , quod  forfan  Dallaeus  noa 
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jufus  cft,  integros  rcprzfentabimus.  Primushasc 
habet : Rejpondeo  tibi , inquit  Origenes  , 6 verfi- 
fellis  ^ neejHam  , ejui  me  temare  non  metuis,  Alius 
efi  fanis  fermo  Dei,  cfui  vivificat  hominem.  Secun- 
dus vero  : Et  unufijutfejue  nofirum  fecum  habet 
adverfarium  coharentem , cujus  opus  efi  ducere  nos 
ad  principem  ^ dicere  : O princeps  verbi  grariu 
regni  Perfarum , ifie  ejui  fubter  erat  tibi , eum , ut 
opus  erat , cujbodivi.  Quid  his  fermonibus  vel  mi- 
nus longum  , vel  magis  Origenianum  defiderari 
poteft  ? 

Tertia  denique  Dallaci  ratio  fic  proponitur.  Au- 
6tor  homiliarum  Sadduexos  arguit , quod  quae- 
dam Ifala^Sc  Pfalmorum  verba  corporaliter  expli- 
carent, quae  fpirituali  fenfu  interpretanda  efle  ar- 
bitratur ; omnia,  inquit,  corporaliter  irnellis 
gentibus  Sadducais  , ijui  erant  portio  'judaorum  , di- 
cit Salvator:  Neficitis  Ssripturas,  Atqui , ait  Dal- 
Ixus,  hoc  pugnat  cum  Origene,  qui  in  genuinis 
Operibus  alios  veteris  Tcftamenti , prjcter  Moyfis 
libros  in  canonem  Scripturarum, a Sadduezis  re- 
cipi inficiatur.  Sed  aliud  eft  librum  aliquem  in 
canonem  Scripturarum  adferibi  , aliud  vero  ejus 
verba  corporaliter  incelligi.  Unum  in  Sadducccis 
perftringit  Au<9:ornoftcr,non  vero  alterum-,  proin- 
dequeOrigenis  1'ententiae  nullo  modo  adverfatur. 

Hic  magnis  animis  infurgit  Dallxi  Defenfor, 
contenditque  Sadducaeos  quod  pfalmorum  & Ifaix 
verba  corporaliter inteUigerem , non  alio  fenfuab 
eodem  Origene  notari  j nifi  quia  hos  libros  ab  eis 
in  Scripturarum  canonem  receptos  falfo  fibi  per- 
fuaferat.  Quafi  vero  nullus  cum  ullo  Audorc  dc 
feriptis  corporaliter  intelledis,  mfidcfolis  Scrip- 
furx  faerx  libris  expoftularc  queat  \ Quoties  cnin^ 
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Scriptori  vitio  vertitur,  quod  iUuftrium  virorun| 
feripta , qux  in  pretio  omnibus  cile  debent,  cor> 
poraliter , & ad  litteram  fcrupulofius  interpreturi 
Potuit  ergo  OrigenesSadduexos  caftigare , quod 
Ifaix  & Pfalmifbe  libros , quos  poft  Tuum  Scriptu- 
XX  canonem  pluris  facere  debeoant , corporMiter 
iotelligerent. 

Nulla  cft  igitur  Au£koris  noftri  cum  Origene 
pugna,  nulla  diflenfio.  Verum  ctfi  concedamus 
aliquam  inwr  eos  hac  de  re  fuille  repugnantiam, 
nuni  continuo  hzHomilix  Origeni  abjudicand* 

' funt  ? Numquid  Scriptores  etiam  eruditiflimi  ita 
fibi  femper  conilant , omniaque  in  variis  eorum 
Operibus , diverfis  de  argumentis  & diverfis  tem- 
poribus compoHta , ita  fibi  cohxrent  \ ut  nulla 
Iccum  pugnantia&fibi  invicem  contraria  fcripfe- 
rint  J Numquid  aliquando  feniores  faiSii  ac  do- 
ftiores , ea  non  emendarunt  ,-qux  juniores  atque 
imperitiores  certum  efle  credidere  > Nihil  ergo 
mirum , fiOrigcnes  , qui  junior  has  Homilias  in 
publicum  cmilerat,  in  iis  aliquid  de  Sadduexis  di- 
xerit, quod  poftea  fenior  & peritior  fadtus,  cor- 
redum  elle  voluerit  & emendatum. 

Et  re  quidem  vera  Origenes,  tcfte  Hieronymo, 
•Pfidi.  in  Int  homilias  junior  compofuit.  Fateor,  inquit  il- 
Uomd,  le , alta  funt  virilia  ejtu , /iaeStutis  ferta  .... 

tunc  videre  poterit , immo  per  vos  Romana  lingua 
cegnofiet , quantum  boni  xf  ante  nefeierit , & fiire 
nunc  caperit.  Dallxi  Defcnfocaudadxr  refpoDdec 
erroile  Hieronymum,ad£rmatqoc  Sexagenano  ma- 
jorem efe  Origenem , dum fitae  homilias  /cribi  paf» 
fus  efl.  Id  aurem  fe  folertiaiiia  agnovifle  gloria^ 
j tur  his  verbis  ; ^upd  a viris  doBis  animadvev^ 
' fprn  quidem , ne»  autin  »ec»rate  pvtpenffsm , seet 
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txaEle ponderatHm  mirari  fatis  nequeo ; cum  tamen 
id  dtfene  teftetnr  Ekfehius,  Audiamus  ergo  difcrta 
illa  Eufcbii  verba : Origenes , inquit  Eufebius,  jam  cj, 
Sexagenario  major  ,kt  pote  cfHi  ex  diuturna  exer-  Hiji.  ctg. 
citatione  maximum  dicendi  ufum  fhi  comparajfet , 
conciones  quas  habebat  ad  populum, a notari/s  exci- 
pi permift,  cum  id  antea  fieri  nunquam  concejftjfet. 

Sed  vir  ille  perfpicaciflimus  qui  viros  do6los  in- 
curia condemnat , debuit  accuratius  ponderare 
hac,  qua  ipfe  citat,  Eufebii  verba:  Conciones  . . . 
a notariis  excipi  permifit.  Dicit  quippe  Eufebius 
Origenem  non  permifiiTc  conciones  fiias  a nota- 
riis excipi  5 fed  non  negat  Origenem  ipfum  illas 
ante  lexagjfimumatatis  fua  annum  manu  propria 
fcripfiflb.  Neque  etiam  negat  illas  , ipfo  invito 
Origene  , ab  aliis  tranferiptas.  Praterea  certum 
cft  Origenem,  cum  juvenis  eflet,  conciones  ha- 
buifl*e  ad  populum  j id  enim  non  diffitentur  ad- 
verfarii  noftri,  quod  ex  allatis  Eufcbii  verbis  evi- 
denter colligitur.  Atqui  has  inter  conciones  Ho- 
milia  noftra  debent  procul  dubio  numerari;  c6m 
illas  ab  Origene  juvene  pronuntiatas  non  folut 
Hieronymus , fed  & illi  inFerffiffimus  Rufinus  con- 
ftanter  adfeverent,  ncc eorum  fententia  ullo  mo- 
do refragetur  Eufebius. 

Conftat  igitur  has  Homilias  genuinum  Origenis 
opus  efle ; proindeque  invidum  ftat  ejus  pro  Igna- 
tii  cpidolis  teftimonium. Ultimum  tamen  Dallau^ 

Velum,  quod  alibi  in  Eufebium,  hk  in  Origenii! 
audoritatem  contorquet : 'Unum  addam  notatu , 

~fit  mihi  quidem  videtur,  dignijfimum , Eufebium 
videlicet  non  omiffiurumfutJfeOrigeriis  pto  Ignatia- 
uis  tefiimonium , fi  eorum  alicubi  mentionem  fecif- 
fet.  Sed  nihil  ilto,  ^od  *p'Qtat  'uotatu  'digniffi- 
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mum ) argumento  levius  atque  infirmius.  Num- 
quid  enim  Eufebius  omnia  Origenis  & Apofioli- 
corum  virorum  , aliorun.quc  Patrum  teftimonia 
in  Hiftoriam  fuam  congeffit  ? Nullus  profedo  ibit 
inficias  plura  ab  eo  prxtermifia  j nec  idcirco  ta. 
men  eadem  Patrum  Opera  iis  , i quibus  fciipta 
funt , cenlcbit  efle  abjudicanda.  Denique  Eufe- 
bius pro  Ignatii  cpiftolis  auctoritatem  Polycarpi 
& Irenaci  dtafle  contentus,  non  plura  pofteriorum 
Patrum  teftimonia  adcumulanda  efte  xquum  pu- 
tavit. 

§.  IV. 

. Aliud  Origenis  tefttmoniups  expenditur. 

Nonnulli  aliud  adferre  folent  pro  iifdcmlgna- 
.tii  epiftolis  Origenis  teftimonium, quod  his  ver- 
HemiUuCMic.  bis  legitur  : Nec  puto  ^uod  culpari  pojfit , fi  ^uis 
Deum , ficut  Johannes  caritatem  , ita  tpfie  amorem 
nominet.  Denique  memini  altquem  fianEtorum  di- 
xijfe , Ignattum  nomine , de  Chrifio  : Meus  amor 
crucifixus  efi.  Sed  num  vere  Origenis  fit  hoc  O- 
pus, adhuc  fub  judice  liscft.  Enim  vero  quidam 
cumErafmo  illud  a tanto  Dodlorc  profectum  efic 
inficiantur,  tum  quod  in  prologo  ettat  Gracos,  velut 
eiltenos:  tum  ex  interpretatione  amoris,  caritatis  y 
MleBionis  cupidinis.  Alii  vero  genuinum  illius 
foetum  efle  probant , ex  ftylo  , ex  allegoriis , & 
tropologicis  expofitionibus  , in  quas  ab  hiftori- 
cis  expofitionibus  excurrit : ex  fententiis  his  pla- 
ne confimihbus  & germanis , quae  ex  duabus  Ho- 
miliis  ab  Hieronymo  converfis  occurrunt ; ex  me- 
lioris notx  manulcriptis,  ubi  nomen  Origenis  prae- 
figitur : ex  iis  quibus  Origenes  frequens  utitur  He- 
braicorum nominum  interpretationibus,  & alio- 
rum 
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rum  Operum  fuorum  citationibus  : denique  quia 
cas  Rutinus  Latine  reddidit,  atque  eaedem  tomo- 
rum decem,  quos  in  Canticum  fcriplit  Origenes, 
partem  conftituant.  Ad  Erafmi  auteni  argumenta 
rcfpondcnt , Auctorem  citare  quidem  Graecos,  fed 
ut  fuos,  non  ut  alienos  nifi  religione  *,  ac  nomi- 
num Latinorum  interpretationes  a Rufino  textu 
Origenis  fuifle  additas.  Quamvis  autem  haec  opi-  Mmonlt.  inU. 
nio  non  fp emendis  rationum  momentis  firmata 
videatur  j obfervavimus  tamen  , alibi  totum  hoc  /. 

Opus  nihil  aliud  Cafliodoro  videri , quam  dua- . 

■rum  Origenis  in  Cantica  Homiliarum , ab  Hiero- 
nymo Latine  redditarum  amplificationem.  Q^- 
propter  aequo  cujuflibet  finceri  Sc  integri  homi- 
nis judicio  permittimus , in  eam  quam  veriorem 
crediderit  ire  fententiam  *,  nec  teftimonium  ex  his 
Homiliis  defumtum,  ultra  quam  par  cft,  urgen- 
dum cfle  cenfemus. 


C A P U 


V I I. 


jirgHmentfim  fextum  ex  aliis  innumeris  Scriptori^ 
bus,  quos  ddverfarii  epifiolas  Ignatio  adju-- 
dicajfe  fatentur , defumtum • 


§.  I. 

. Argumentum  ex  Eufehii  uuBoritdte  defumtum* 

\ 

Disputavimus  haftenus  de  tcftimoniis 
antiquiflimorum  Patrum  , quibus  cpiftolas 
fcnatii  incognitas  fuifle  Dallaeus  ejufquc  Dcfen- 
for  mira  fingulariquc  obftinationc  contendunt* 
Nunc  de  iis  Scriptoribus  agendum , a quibus  eaC- 
flcm<6c  agnitas 6clgnatio adtribucas  ipfi  fuarpon*» 

■ M 


/ 


\ 
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tc  fatentur.  Horum  anteiignanus  eftEufcbiusCae-^ 
farienHs»  de  quo  HcDallxus  : F/ttemur Bufebium 
illoi  Jive  fex  five  feptem , ^uas  recenfet , epifiolas 
Mgnofcere  , ac  pro  vere  Ignatiams  habere.  NetVue 
dijfmulamus  eas  de  ejHioHS  ille  verba  facit  , has 
ipfas  fnijfe  videri,  his  hodie  nominibus  circum- 
feruntur , (juales  eas  Reverenddfftmus  Vfferius  La- 
tine , eruditijfmus  Fojfius  Grsce , ex  libris  ille  An-^ 
glicanis , hic  Medhcais  ediderunt.  Sic  ille  tandem 
concedit)  quod  nullo  umquam  modo  negare  po- 
tuit. Sed  quid,  putas , de  celeberrimi  hiftoriae  Ec- 
clcfiafticz  parentis  fententia  pronuntiat  i Paucis 
rem  abfolvit , fcilicet  illum  Judicio  his  de  epifiolis 
falfum  ejfe.  Nec  Dallzo  fatis  eft  Eufebium  erroris 
condemnare  s fed  eum  etiam  errorum  omnium,  in 
quos  alii  poftea  prolapE  funt , ceum  facit.  Euje^ 
^««/.inquit,  omnis  de  Ignatianis  erroris  fons,  ^ui 
hinc  primo  exortus , latijfime  pofiea  effnfus  ,*  pen» 
omnes  Chrifiiani  nominis  eruditos  pervajit.  Cur  er- 
go tam  turpiter  hallucinatus  eft  Eufebius,  ingenii 
cxcellentiftimi , Sc  fummx  eruditionis  vir,  qui  tan- 
tam in  difeutiendis  ^natii  epiftolis  diligentiam 
adhibuerat , ut  non  folum  earum  tempus , 8c  eos 
qui  in  illis  nominantur , fedulo  obfervafte  *,  ve- 
rum etiam  ea  qu*  Auftor  citaverat  accuratiflime 
examinafle  teftiftcetur , cum  dixit : In  epifiola  ad 
Smjrnaos  de  Servatore  nojtro  lo^uens,  <iHadam  ejus 
verba  recitat,  ^ua  unde  acceperit , ignoro,  Dallzus 
neque  ingenium , neque  diligentiam  Eufebii  ad- 
fpernatur  ; fed  hominem,  inquit,  geminus  animo 
perceptus  de  Irenao  ac  P olycarpo  error  tranfverfun* 
egit,  cfr  ^UA  notha  erant  cr  fubdititia , ea  pro  vero 
Ignatianis  admittere  fnbegit.  Qnem  autem  de  Ire-* 
sueo  perceperit  erioiem  ftc  idem  Dallzus  dccla,^ 
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rat : Ille  ejuod  Ignatium  dixisse  refert  JrenAUSy 
eadem  in  epijlolis  ejHoejue  fcripta  legerat  , falfa 
inani  jpecte  delnfas  epiflolod  ^ttocjHe  Irenanm  vi- 
dijfe,  dr  etiam  ejMod  crajjins  eft,  inexcufahiliufy 
memorajfe  imaginatus  eft.  Dc  Polycarpo  autem : 
Similis  ejus  eft,  tametft  venia  dignior  in  Polycarpo 
ofcitantia  , non  adtendentis  duo  illa  yua  recitavit 
loca,  aperte  inter  fe  pugnare.  At  Tanc  tahta , ut  pu- 
tamus , evidentia  demonftravimus  apud  Irenatum 
verbum  dixit  idem  fonare  ac  fcnpftt , nullamque 
in  verbis  Ignatii  efle  pugnam  j ut  Dallasum  ejufque, 
Defenforem  duplicis  Eufebium  accufafle  erroris 
pigere  debeat  & pudete.  Addamus,  fi  lubct,duo 
illa  loca,qux  Dallacus  inter  fe  pugnare  adfirmac, 
abEufebio  citata  non  fuifle.  Sed  quamvis  unum 
vel  uttumque  ab  eo  tranferiptum  fuerit  j probabile 
tamen  non  eft  virum  perfpicaciflimum , qui  tanta 
diligentia  epiftqlas Ignatii  examinaverat,  hanc  fi. 
qu2c  eflet  in  ejufdem  Ignatii  verbis,  i fe,  uti  dici- 
tur, tranferiptis,  apertam  non  animadvertifle  re- 
pugnantiam. Immo  omnibus  certum  videri  debet 
illa  Ignatii  verba  fecum  optime  cohaerere,  qux 
Eufebius  inter  fe  pugnare  non  pcrfpexit. 

Conftat  prxtcrca  Eufebium  ex  aliquo  quem  pc- 
- nes  fe  habuerat  manu  exarato  codicp  ptolixa,quae 
ex  cpiftolis  Ignatianis  cxfcripfit  loca  , in  fuam 
quam  anno  j aut  juxta  Dallxum  j j o.  edidit 
hiftoriam  tranftulifle.  Atqui  ex  eodem  Dallxo 
cpiftoloe  noftrx  circa  finem  fieculi  tertii, vel  ini- 
tium quarti, id  eft, circa  annum  joo.  exierunt  in 
lucem.  Codex  igitur  quo  ufus  eft  Eufebius  vix  an- 
te triginta  annos  fuiflet  exaratus.  Quomodo  ergo 
vir  ilte  fagacilfimus  , qui  tot  manuferiptos  codi- 
ces evolverat,  tot  bibliothecas  iuftravcrat , fidenx 

M ij 
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manufcripti  tam  recentis  fufpedam  non  habuit? 
• Cur  alios  vctuftiorcs  cura  folita  non  qusefivit? 
Cur  denique  ea  omnia  dogmata  rcccntiora , quae 
Dallasus  in  his  epiftolis  deprehendit  > hatrefes  ni- 
mirum Ignatio  pofteriores,  aliaque  plura  poft  eum 
nata,  nullam  ipfi  ne  Vel  minimam  quidem  de  ca- 
rumdem  epiilolarum  fuppofitione  injecerunt  fulpi- 
cionem?  Nallus  certe  finccrus  veritatis  amator,haec 
omnia  credibilia  cfle  Abi  umquam  perAiadebit : 
fcd  nullum  ab  Eufebio  perceptum  de  Irenaeo  8c 
Pol y carpo  errorem  agnofcct,  atque  epiftolas  no- 
ftras  verum  ac  genuinum  Ignatii  opus  ellc  ultro 
fatebitur. 


§.  1 1. 

7 

Sicundtm  tirgumtntum  ex  Athttnapi  Alexandrini  tefthnonh 

deduSlum, 

CumDallacani  tanta  pertinacia  contendantEu- 
febium  eAc  fontem  omnis  de  Ignattanis*  erroris  » 
pene  omnes  chriftiani  nominis  eruditos  perva^ 
Jit ; nihil  miruha  A concedant  omnes  fere  poft 
Eufebium  Scriptores , ex  hoc  > quem  corruptum 
dicunt , fonte  fuam  de  Ignatii  cpiftolis  hauAAc 
fentehtiam.  Hos  igitur  opinionis  noftrae  adferto- 
res  praeftantiHimos , atque  omnis  aetatis  & erudi-  . 
tionis  viros  defcrcre  coadi , vix  duorum  aut  trium 
errata  minuere  , vel  auctoritatem  elevare  conan- 
tur. Primus  inter  eos  doCtrina  & merito  eminet 
AthanaAus,  Alexandriae  Epifeopus , qui  epiftolam 
Ignatii  ad  EpheAos  laudat  his  verbis : fgnatius  pojt 
Apojtolos  jintiochid  pr^fnl,  martyr  Chrijii^  in 
epijiolis  fnis  de  Domino  ita  loe^nutus  ejl;  Vnus  ejt 
n}edicus  carnalis  Jpiritalis , genitus  ^ ingenitus 

in  homine  Deus,  in  morte  vita  verti^ex  Mdriat^ 

♦ % 

» • 

* 
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Deo.  Dallacus  hoc  tcftimonium  expendens , fate- 
tur Athanafium  in  eo  non  peccallc,  quod  egre- 
gium locum  caufac  fua:  uciliflimum,  quem  in  Igna- 
tii  cpiftolis  nadus  fuerat , ejus  nomine  laudave- 
rit. Magnas  cert^  Athanafius  Dallaeoj  quod  eum 
a peccato , quod  nullum  cfle  poterat , urbanitate 
tam  fingulari  excufet  > haberet  gratias , fi  ipfum 
continuo  nonaccufarct,  quod  graviflima  diiputa- 
tione  occupatus  , oftentata  fibi  ab  Eufebio  falfa 
Ignatii  auftoritate  dclufus  fit.  Verum  quo  ille  ar- 
gumento demonftrabit  Athanafium  ab  Eufebio 
fuifle  delufum  ? Enimvero  poftquam  hiftoriaEufe- 
bii  vulgata  eft,ftatim  Athanafius  rclidfca  Alexandria 
longe  ab  Eufebio  fere  femper  abfuit  , atque  hi- 
ftoriam  ejufdem  Eufebii  in  manus  ejus  numquam 
venifle  vero  eft  fimillimum.  Attamen  efto, venerit. 
Nihil  fanc  inde  conficiet  Dallxiis.  Namteftimo- 
«ium  Ignatii  ab  Athanafio  tranferiptum  in  illa 
Eufebii  hiftoria  non  repetitur.  Athanafius  igitur 
illud  ex  alio  Scriptore , vel  ex  aliquo  epiftolarum 
Ignatii  manuferipto  codice  mutuatus  eft.  At  ex 
quovis  illud  Ignatii  teftimonium  acceperit,  ipfe 
utrumlibet  tantae  antiquitatis  & audtoritatis  exi- 
ftimavit ; i\t  inde  catholicam  fidem  adverfus  Atia- 
norum argutias  & fubtilitates  tuto  muniri  & de- 
fendi pofle  perfuafum  habuerit.  Hinc  liquido  con- 
ficitur Athanafium  non  ex  Eufebii  hiftoria , fed  ex 
aliquo  venerandae  antiquitatis  monimento  epifto- 
larum illarum , quas  Ignatio  tribuit , citafle  tefti- 
monium. Denique  oftendimus  Eufebium  in  citan- 
dis Ignatii  epiftolis  nullo  modo  errafle.  Fruftra 
igitur  Athanafius  ab  illo  delufus  fuifte  dicitur. 

Miij 
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§.  III. 

Tertium  argumentum  ex  Johannis  Chty/ifiemi  aufforitate 
elicitum. 

Athanafium  proxime  fcquutus  cft  Chryfofto- 
mus , qui  in  Oratione  > quam  Antiochi*  de  Igna- 
tii  martyrio  habuit,  fic  loquitut ; Vndc  hoc  fit  per- 
jpicHHm  ? Ex  verbis  ejua  moriturus  lot^uebatur. 
Cum  enim  id  genus  fupplicii  fibi  fubeundum  ejfe 
inteUexiJfet : Ego  inquit  ferus  illas  adjuvarem:  Grae- 
ce vero  : iyo  mr  thtetrar  iral/Mir  Qu*  quidem 
verba  graeca  ex  Ignatii  epiftola  ad  Romanos  dc- 
Tumta  efle  nemo  non  videt.  Attamen  Dallaeus  con- 
tendit Chtyfoftomum  ; Nthil  Ignatii  proprium 
prater  pajfionem  dicere  , in  qua  illa  ejus  verba  re- 
fert atque  amplificat : id  eil: , juxta  Dailxi  opinio- 
nem , Chtyfoftomum  haec,verba  non  ex  epiftolis 
Ignatii,  fed  ex  martyrii  ipfius  Adlis  accepta  refer- 
re. Verum  id  omnino  falfum  efle  inde  jam  demon- 
ftravimus , quod  verba  illa  non  in  veris  & linee- 
ris manyrii  Ignatiani  A(^is,fed  tantummodo  in  in- 
terpolatis & corruptis  , & Chryfoftomo  penitus 
incognitis , reperiantur, 

Inftat  tamen  Dallaeus : C"r  non  aliqftas  ex  iis , 
epijtolis  y maxime  laudabiles  fententias  , aque  ac 
illam  martyris  ore  prolatam  recitat , fuaviffimis  ac 
pulcherrimis  divina  fua  eloquentia  floribus  orna- 
tas, Sed  haec  tam  frigide  objicienda  non  erant  d 
Dallaeo , tantae  eruditionis  viro , qui  nefeire  non 
poterat  apud  antiquos  Patres , qui  panegyricas  de  ^ 
martyribus  aliifque  viris  fandifiimis  orationes  ha- 
buerunt > in  more  non  fuilTe  ex  eorum  epiftolis 
vel  feriptis  recitate  laudabiles  fententias  fuavijfi- 
ms  ac  pulcherrimis  divina  fua  eloquentia  Jkrtlb»S 
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ornatas.  Legatur  panegyrica  Auguftini  in  Cypria- 
num oratio, legantur  aliae  ab  aliis  Patribus  pero- 
ratae, ac  in  eis  laudabiles  eorum  fententias , quas  , 
in  Chryfoftomo  de  Ignatio  noftro  Dallaeus  dc(i- 
derat , recitatas  nullus  reperict.  Deinde  Chryfo- 
ftomus  hanc  folam  ex  Ignatii  epiftolis  pulcherri- 
mam fententiam  deflorandam  efle  cenluit , tum 
quia  fummum  ejus  pro  Chrifto  patiendi  ardorem 
apcrtillimc  oftendcbat  , tum  quia  eam  ad  cele- 
brandas tanti  martyris  laudes  magis  conducere 
arbitratus  cft.  Denique  vel  fola,  quam  fupra  exhi- 
buimus , epiftolarum  Igtiatii  analyfi  non  ob- 
fcurc  colligitur  Chryfoftomum  ex  iifdem  ea  de- 
fumfifle  , qux  ibidem  dicit,  urbes  ad  quas  Igna- 
tius  fuo  in  itinere  diverfatus  eft,  illum  : Cum  ma- 
gno commeatu  dimittebant , precibus  & legationi- 
bus ipfum  adjuvantes. 

His  fubjungere  pofliimus  eumdem  Chryfofto- 
mum alia  in  Oratione  verba  Ignatii  qux  ex  ejus 
ad  Polycarpum  epiftola  mutuatus  fuerat , haufiftc 
hunc  in  modum  : Propterea  nobilis  vir  quidam  ex  jjotml.  J* 
veteribus  f cui  nomen  Ignatius , cjuicjue  Sacerdotio  ttgiJUs«Tt, 
Jimul  & martyrio  decoratus  fuit  , ad  facerdotem 
quemdam  feribens,  dicebat : Nihil  fine  tua  volunta- 
te geratur  y neyue  item  ^uidyuam  abfyue  Dei  fa- 
cias voluntate.  Non  diffitemur  negafle  nonnullos  ' 
hanc  Orationem  fuifle  a Chryfoftomo  profedtam. 

Verum  illi  tribuitur  a Photio  , Adriano  primo 
fummo  Pontifice  , Epiphanio  Diacono , & fecun- 
do concilio  Nicxnoj  ac  prxterea  Chryfoftomi  fty- 
lus  in  ea  micat , & agnofeitur.  Denique  id  cer- 
tius adferi  poteft , ex  quo  hxc  Oratio  abfque  la- 
cunis & hiatibus  in  Savilii  editione  integra  pro- 
diit in  lucem. 

M iiij 
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yt4  Hijfcrtatio  Jiftimi 

§.  IV. 

Quartum  argumentum  ex  Hieronymi  tefiimonio  petitum^  * 

De  Hieronymi  circa  eafdem  Ignatii  noftri  epi- 
ftolas  fentcntia  cur  litem  moveat  Dallxus  , fatis 
mirari  non  pofliimus.  Quid  enim  de  iis  vir  ille 
cruditiflimus  fcnferit  j tam  apene  declarat  j ut  ni- 
hil clarius  defiderari  poffe  Dallaeus  ipfe  fateatur: 
Hieronymus  , inquit , cfui  errantem  Eufehium  non 
femel  Je^HUtus  ejt  , eadem  e^HO(^He  de  lymatio  ^ 
epiflolis  ejus  dixit.  Et  paiilo  poft  : Eufehii  omnes 
judicium  , Hieronymus  etiam  verba  feejuutus  ejt, 
'Xoca  autem  feriptorum  Hieronymi , ubi  Eufebii 
judicium  & verba , tcfte  Dallaeo , fequutus  cft , hic 
deferibere  non  eft  nccefle  , tum  quia  prolixiora 
funt , tum  quia  de  his  fatentem  Dallsum  habe- 
mus, Sufficiet  itaque  adnotafleea  reperiri  primum 
in  libro  eju^ adverfus  Helvidium , quem  anno  585. 
aut  J84.  compofuit.  Deinde  in  Catalogo  Scripto- 
rum Ecclefiafticorum , quem  edidit  anno  591.  De- 
nique in  Commem,  in  Matth.  quos  non  ante  an- 
num 598.  in  lucem  emifit.  Ex  quibus  aperte  & 
perfpicue  intelligimus  quam  conftanter  Hierony- 
mus in  fua  de  tribuendis  Ignatio  noftro  epiftolis 
fententia  perfeveraverit.  At  Dallatus  qui  haec  vera 
efle  concedit,  idem  tamen  eodem  in  libro  adfirma- 
•rc  non  dubitat  2 Ipji Hieronymo  aut  ignota  aut Jp  reta 
fuijfe  videri  hac,  e]ua  hodie  exfiant  Ignatiana,  Sed 
ccrtiflimum  cft  Ignatii  epiftolas  ab  Hieronymo , fi 
vere  eas  Ignatii  efle  cognovit , fpretas  non  fuifle. 
Neque  enim  fandius  ille  Doilor  feripta  quae  ab 
Ignatio , tanto  martyre  , quem  honore  maximo 
prpfcqucbatur , profeda  efle  fciebat , ea  fpernen- 
4^  efle  umquam  arbitratus  eft.  Reftat  igitur  uc 
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de  Ignatii  epflolis.  its 

epiftolx  Ignitii,  (i  aliquando  cas  fpreverit , ipfi 
fuerint  incognita:.  At  quomodo  illae  epiftolx, 
quas  tamdiu  ab  Ignatio  feriptas  fiiifle  pro  certo 
habuit,  potuerunt  ipfi  poftea  fieri  incognitx  ? 

Audiamus  tamen Dallxum  hxc  paradoxa  propu- 
gnantem. Ignatiusjinquit  ille,  his  in  epiftolis  Epi- 
Icoporum  cum  Prcfbyteris  damnat  xqualitatem , 
quam  Hieronymus  mordicus pajfim  defendtt.Ex  qua 
utriufque  diferepantia  ille  ftatim  infert  Hierony- 
mum hasepiftolasnonhabuifle,  pro  vero  virt 
poflolici  foettt  , vel  nondum  in  iis  ifia  tam  multa 
fuijfe,(jua  hodie  de  Epifiopatus  necejfttate , & pra 
Prejbyteratu  excellentia  Verum  ambx  hu- 

jus argumentationis  partes  falfx  funt,  &ad  pro- 
banda Dallxi  paradoxa  omnino  ineptx.  Ac  pri- 
mum quidem  confequentix  falfitas  eo  demonftra- 
tur , quod  eodem  argumento  probari  pollet  ei- 
dem Hieronymo  ea  omnia  antiquorum  Patrum 
ignota  aut  fpreta  fuifle,  in  quibus  aliqua  opinio, 
quam  ille  mordicus  paffim  defendit,  damnata  le- 
gitur. Q^d  fanc  falfilfimum  efle  nemo , ne  ipfc 
quidem  Dallxus  diffitebitur.  Quot  enim  verbi 
gratia  Origene^  in  Operibus  fuis  damnat  opinio- 
nes, quas  Hieronymus  mordicus  pajjim  defendit? 
Numquid  Dallxus  redle  inde  concludet , ea  Ori- 
genis  Opera  Hieronymo  ignota  aut  jpreta  fuijfe , 
vel  nondum  in  iis  ifia  tam  multa  fuijfe  ejua  hodie 
legimus  ? . • 

At, inquies,  easfaltem  opiniones  de  Epifeopa- 
tus  necefficate  & prx  prcfbytcratu  excellentia  in 
Ignatii  epiftolis  Iprevit,  vel  nondum  ibi  legeban- 
tur. Efto  , fpreverit.  Non  inde  tamen  conficiet 
Dallxus , quod  alia  omnia  qux  Hieronymus  in 
Ignatii-  epiftolis , ficuc  & in  Origenis  Opcribtis 


. 'Di£ertatio Jeftima 
unmqaam  arguit , ibidem  feraper  non  exfHtcrinri 
vel  ca  aliquando  pro  vere  Ignatianis  & Origenia- 
nis  Hieronymus  non  habuerit. 

Deinde  falfum  eft  illam  opinionem  de  Epifco>- 
patus  neceffitate&  prx  Prelbyteratu  excellentia, 
qua:  prima  eft  Dallaeanar  argumentationis  pars , a- 
liter  ab  Hieronymo  tradari,  quam  ab  Ignatio  no- 
ftro.  Id  l^ne  Scriptores  dodiffimi  cum  Catholici 
tum  Proteftames  variis  dilTertationibus,  adverfus 
filondcllum  Calviniftam  editis , invi&iflime  de- 
monftrarunt.  Quibus  vero  per  otium  non  licebit 
lucubrationes  illas  evolvere , adeant  ipfum  Hie- 
ronymum epift.i.  ad  Heliodorum  > epift.3.  adNe- 
potianum,  epift.  27.  ad  Euftochium>epift.  62.  ad 
Theophilum , Commentar,  in  cap.  7.  Micheac , SC 
cap.  <$o.  Ifaix , Dialog-  advetfus  Lucifer.  Sc  lib.  i. 
adverfus  Jovinian.  atque  iis  in  locis  fan6^iifimum 
Dolorem  de  Epifeopatus  necejfttate , ^ prd  Pre/'- 
byteratu  excellentia  eadem  plane  ac  Ignatium  no» 
fttum  fcriplilTe  clarifllme  pcrfpicient. 

Quapropter  non  amplius  audiendus  eft  Dal- 
Ixus , qui  rurfus  hafce  Ignatii  epiftolas  Hierony- 
mo incognitas  fuilTc  inde  probare  conatur,  quod 
Tfip.dJ  TrM.  Ignatius  dicat  Chriftum  aiuMtuis  refurrexilTe  d<- 
t,^.»dHekid.  Iftculo  , Hictonymus  vero  ; Domintts  refurrexit 
hora  ^ua  ipfe  voluit , dr  <jua  nulli  mortalium  cogni~ 
ta  efi.  At , inquit  Dallzus , Hieronymus  dodrinx 
Ignatii  repugnantia  non  fcripfiflet.  Sed  hoc  argu- 
mentum eodem  ac  prxcedeos  ruinofo  , ac  falfif- 
ftmo  nititur  fundamento.  Deinde  illa  verba  qux 
objicit  Dalixus  non  in  veris  ac  genuinis  Ignatii 
cpiftolis  , fed  in  earum  interpolapionibns  repe- 
riuntur. 

Hac  eadem  cefponfione  exploditur  aliud  DaU 
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Ixi  momentum , quo  rurfus  Hieronymum  de  his 
Ignatii  cpiftolis  judicio  falfum  efle  urget.  Oppo- 
nit namque  illa  fandbi  Dodloris  verba : Nun.^uid 
non  pojfumns  tihi  totam  veternm  Scriptorum  feriet» 
commemorare, I^atium,  Poljcarpumjren(tHm,Jufli-  Hdvii, 

tum  martyrem , multofjue  alios  Apoflolicos  (^elo- 
quentes viros , qui  adverfus  Hthionem , Theo do- 

tum BiT^antium  (fr  Valentinum  hac  eadem  fentien- 
tes , plena  fapigntia  volumina  confcripferunt.  At- 
qui Theodoti  nomen , inquit  Dallaeus , non  in  aliis 
Scriptorum  omnium  quos  commemorat  Operi- 
bus , nifi  in  folis  Ignatii  epiftolis , occurrit.  Hie- 
ronymus ergo  loquitur  de  Ignatio ; qui  cum  ante 
Theodotum  obierit , inde  Dallaeus  cumdem  Hie- 
ronymum errafle  concludit.  Verum  Theodoti  no- 
men in  litterarum  Ignatii  interpolationibus  addi- 
tum eft.  Hieronymus  ergo  ibi  non  ad  Ignatium 
collineat , fcd  ad  alium  quempiam , puta  Irenaeum, 
vel  aliquem  ex  iis , quos  ApoftoKcos  viros  dicit, 
quofque  ad  Theodoti  tempora  pervenifle  nullus 
ignorat.  • 

Inftat  tamen  Dallaei  Defenfor , donec  is  quem 
Hieronymus  notavi^  defignetur , eodem  jure  Dal- 
laeus eum  Ignatium  fuifle  adfirmare  poterit,  quo 
alii  alium  indicatum  efle  volunt.  Egregiam  fanc 
Dallxi  defenfionem  l qux  cumdem  Dallacum  eo 
argumento  ad  opinionis  fux  confirmationem  u- 
fum  efle  contendit , quit  non  magis  ad  fuam,quim 
ad  adverfariorum  fententiam  ftabiliendam  aptum 
efle  fatetur.  Prxtcrea  cum  Theodoti  nomen  , in 
genuinis , utj  diximus,  Ignatii  cpiflolis , non  inve- 
niatur 1 necefle  eft  omnino  alium  ab  Hieronymo 
fuifle  defignatum. 

Neque  dixeris:  Saltem  Audor  nollier  «rrorcta 
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Thepdoti » Ignatio  recentioris,  arguit,  & imptl- 
gnac.  Nam  quot  haereticorum  errores,  antequam 
iidem  haeretici  in  lucem  edici  fuiflenc,  infandio- 
rum Patrum  libris , tacito  eorum  nomine , refel- 
luntur ? Inde  mos  invaluit  contra  hxrefes  pofterio- 
ribus  faeculis  ortas , traditione  a primis  EcclcAx 
Patribus dedudla, pugnare, eafque  funditus  ever- 
tere. Hoc  itaque  fenfu  Hieronymus  feribere  po- 
tuit Ignatium , & Polycarpum , aut  alios  adverfus 
Theodotum  plena  fapientiae  voTumina  conferi- 
pfifle. 

§.  V.  ' ' 


'Vliimum  argumentum  ex  aliis  Scriptoribus  elicitum. 

Dallaeus  ejufque*  Defenfor  caeteros  omnes  poft 
Hieronymum  ad  noftra  ufque  tempora  Scriptores, 
uno  tantum  & altero  nequidquam  exceptis,  noftrae 
de  Ignatii  epiftolis  fententiae  fubfcripliflc  fatcii- 
€ap.s(. geg.44t.  cuc  ; j4thaTtaJidm,vac^\x.D3\\xwSyHierottymHm,(:fr 
Theodoretttm , multo  verb  etiam  minus  alios  iflis 
recentiores  Enfebii  falfk  de  t^natianis  /itjpicioni  ex 
• quadam  animi  Jimplicitate , abftjtte  dolo  malo , fed 

abftfue  certa  ratione  adharentes,  &c.  Non  cft  igi- 
tur necefle  hic  fingulorum  teftimonia  referre : fed 
operae  pretium  eft  brevem  eorum  catalogum  te- 
xere 5 ut  omnes  audito  uniufcujufque  nomine,  qui 
quanesque  audloritatis  fuerint , & quam  invidtum 
ex  perpetua  eorum  traditibne  ad  adferendas  Igna- 
tii noltri  epiftolas , argumentum  ducatur , poflinc 
certo  dignofeere. 

Quinto  igitur  Ecclefiae  faeculo  prof^runtutTheo- 
doretus  epift.  ad  Monach.  Conftantin.  Dialog. 
Inconfuf.  Dialog.  Impat.  Dialog.  Immutab.  ubi 
plura  ex  his  epiftolis  ceftimonia  adverfus  fui  cem- 
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poris  haereticos  rranfcripfit.  Item  Gclafius  in  fine  - 
lib.  E)e  duabus  naturis  in  Chrifio«> 

Sexto  faeculo  B,  Ephrem  Patriarcha  Antioche-  ‘ 
nus  libro  De  facris  Antiochiae  legibus,  ubt  Seve-  »«»• 

rianis  Ignatii  noftriaudoritatcm  opponit.  Gildas 
epifl:.  dc  excidio  Britanniae.  Jobius  Monachus  de  ‘ibidtm,num,uu 
Incarnar.  Leontius  Bizantinus  lib.  De  fe6b.  A61. 5.  ^ 
ubi  haereticos  au&oritatem  Ignatii  non  fecus  ‘ . 

Irenxij  Juftini,  aliorumque  Patrum  rccepiflc"tc-  > 
ftatur.  ^ 

^Septimo  feculo  Anaftafius. Monachus  lib. 

ubi  cumdem  haereticorum  confenfum  memo-i-  j 
rat.  Antiochus  Monach.  Palaeftin.  Homil.  1 1 4. , 

Item  Maximus  Abbas  6c  Theodorus  Preibyter,  ubi . ibidtw:  < 
de  Dionylii  Areopagitae  Operibus  difputanc,  tefti-  • 
monium  Ignatii  noftri  , etfi  eorum  fententiae  re- 
pugnans , pro  certo  ac  minime  dubio  admittunt. 

Odavo  faeculo  Johannes  Damafeenus  in  lib.Pa-  - 
irallel.  & Antonius  ejufdcm  Damafceni,  ut  creditur,  * 
difcipulus  5 in  Melifla. 

Nono  faeculo  Andreas  Hi^rofolimytanus  Cre- 
tenfium  Archiepifeopus  Homil.  1.  in  Nativit.  B. 

Mariae.  Freculphus  Lexovienfis  in  Hiftor.  Michael ; 

Syngclus  in  Encomio  Dionyf.  Areop. 

Decimo  faeculo  Metaphraftes  in  Adis  Martyrii . 

Ignatii  noftri.  > 

Undecimo  faeculo  AudorLocorum  communium  ~ 
in  Bibliotheca  Oxonienfi. 

Duodecimo  faeculo  Honorius  Auguftodunenfis. 

Decimo  tertio  faeculo NicdasChoniates  inThe- 
fauro,  Georgius  Pachymeres , & Robertus  Lincol- 
nienfis  Epifcopus,uterquc  fuis  in  Dionyf. Arcopag.  v 
Commentariis. 

Decimo  quarto  feculo  Niccphorus  Calixtus  ia 
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Hiftor.  lib.  j.  cap,  19.  atque  alii  quam  plurimi  cum 
ho^  faeculo  tum  pofterioribus , qui  quoniam  cuili- 
bet iunt  obvii  > iis  fingillkim  appellandis  fuper- 
fvdemu». 

Jam  vero  cx  cruditiffima  totteftlum  omnis  aeta- 
tis & conditionis  multitudine  quis  non  videt  pau- 

, ca  efle  antiquorum  Patrum  Opera,  quae  fuoqujc- 

. que  audtori , pluribus  quam  ift*  Ignatii  epiftolae, 
tcftibus  adferantur.  Deinde  nemo  umquam , nifi 
Dallaeani  fenfus  homo , vero  credet  cfTe  fxroilc 
omnes  omnino  hos  Scriptores  eo  caecitatis  vel  ne- 
gligentiae  devenifle  i ut  Eufebii  falf*  de  Ignatia- 
„ g nis  fujpichm  ex  quadam  unimi  fimplicitate  abfque 
^ * dolo  malo  , fed  abfque  certa  ratione  adhzferint. 
Praeterea  cur  haeretici , quibus  teftimonia  Ignatii 
cx  his  epiftolis  defumta,  ad  refellendas  eorum  o- 
piniones  objiciebantur  , nihil  de  earum  falfitate 
aliquando  fufpicati  funt,nihilquc  umquam  ad  eo- 
rum auftoritatem  elevandam , minuendam,  aut  in 
dubium  revocandam  adinvenire  vel  excogitare 
potuerunt  J Cur  denique  hi  omnes  Scriptores  & 
catholici  & haeretici  , atque  ii  quorum  plurirni 
intererat,  has  epiftolas  repudiate,  ad  eas  Ignatio 
vindicandas  tanto  confenfu  confpiratunt  •,  nili 
quia  illas  verum  & genuinum  Ignatii  opus  efle 
certiflirais  rationibus  pcrfuafum  omnino  habuc- 
tc  J 


> 
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Caput  VII  L. 

Rejpoftdetur  objeEtiom  ex  Nicephen  & Afuijlajti 

tefiimonid  petita^ 


s.  h 

nicephorum  non  ejfe  auBorem  StichometrJju 


PO  R R o cx  iis  ipfis  Scriptoribus , quos  advcr- 
farii  nobis  objiciunt  ^ novum  argumento  no- 
ftro  pondus  & robur  accedit.  Q[Jos  enim  ,qu2cfo, 
•ruditiflimx,quam  produximus , tot  virorum  mul-  ' ’ 
titudini  opponunt  \ Duos  vel  potius  unum  tan* 
cummodo  audorem , quemdam  fcilicet  anony- 
mum,  quemDallaeus  falso  putat  fuifle  Niccpho- 
rum  Patriarcham  Conftantinopolitanum  , Sc 
Anaftafium  , qui  Grarcum  Nicephori  vcl  potius 
anonymiOpus  latine  reddidit,  vcl  fi  veli^,  ut  lo- 
quitur Dalki  Dcfenfor,  qui  illud  adoptavit.  Exa- 
minanda cft  igitur  hujus  .Scriptoris  au<ftoritas 
teftimonium..  Primo  Dalkus  Niccphorum  libera- 
liilimis  ornat  laudibus,  quem  Dcfenfor  ejus  iUam  7-rg. 
tiohis  lethalem  inferre  adfevcrat.  Sed  ubi , amabo, 
vir  ille  fummis  laudibus  ornandus  , idlum  letha- 
lem  nobis  intulit } In  Stichometsia,  quae  fragmen- 
tum cll  ad  calcem  Chronographiae  Nicephori  a 
Librario  aliquo  adjedum.  Dallaeus  autem  Nice- 
phorum  illius  audorem  efle , miro  quodam  argu- 
mento propugnat:  Hajtid  ipfiw  Nicephori  efi,  %on  ^ 
alterttis  CHjufdam^  recentioris^  ^Hodfuggerere  vide- 
vantur  cju^dam  a fummo  viro  Gerardo  rojjio  in  fuo 
de  Gracis  Scriptoribus  Opere  adlaia  s idque  folide  & 
fufe  demonjirat  cruditijfmHs  Goar , quem  adeat  fi 


I 
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^uU  ddhtie  dubitet.  Adivimus  nos'  erudiiHmum 
Goar , atque  hxc  ipfinima  ejus  verba , qux  con- 
trarium plane  fignincant , legimus  : Canonicus  fa~ 
erorum  Itbforum  laterculm  ad  Chronographiam  ni- 
hil jpeEtans , librarii  mptf>yr  judicatur.  Non  folide 
igitur  & fufe  demonftrat  i fed  plane  penitufque  ne- 
gat hanc  Stichometriam  Niceohori  opus  efle , at- 
que*hanc  claram  cerramque  lententis  fux  ratio- 
nem profert  i quod  nimirum  illa  ad  Nicephori 
Chronographiam  nihil  fpe^ket.  Id  fane  cum  pro- 
be intelligeret  Dallsi  Defenfor  nova  ratione , & 
quidem  mirum  in  modum  Angulari , eamdem  Sti- 
chometriam Nicephoro  vetumorem  efle  fufpica- 
tur.  f^ehementi  foUicitor  fujpicione  ut  credam  i jiam, 
epua  de  agimus,  Stichometriam  Nicephoro  ipfo  vetuf- 
tiorem  ejfe.  Nemini  enim  eorum  ^ui  hac  fiudia  vel 
furnmis  labris  degujlarunt,  latere  puto  horum  indi- 
culorum ufum  diu  ante  Nicephorum  obtinuijfe.  A 
vero  igitur  non  abhorret  Nicephorum  Stichometriam 
ijlam  k Scriptore  fe  admodum  vetufiiore  habuijfe  , 
vel  potius  eam  in  calce  antiejuiffimi  facrorum  libro- 
rum codicis  naElam  Jibi  adoptajfe , fuatjue  Chrono- 
graphia  fubtexuijfe.  Verum  ut  vehemens  Defenfo- 
nis  fufpicio  aliquid  foliditatis  haberet , ipA  primb 
probandum  erat  nullam  Stichometriam  Nicepho- 
ro rccentiorem  efle  > fed  omnes  non  folum  illo 
vetuftiores  efle^  fcA  admodum  vetujliorei.  Deinde 
ipfi  adhuc  dcmonftrandum  erat  eumdem  indicu- 
lum non  a librario,  fed  a Nicephoro  ipfo  Chrono- 
graphis fus  luperadditum.  Ille  autem  neutrum 
ulla  umquam  ratione  probabit.  Contra  qui  ma- 
nuferiptos  codices  vel  minimo  ftudio  pervolutare 
Iblcnt  , ii  certo  ccitius  noverunt  Librariorum 
morem  efle  hos  indiculos  aUaque  ejufmodi  feripta 

uv^ 


Digiiizeo  > 


^ de  Jgnatii  efiJlolis>  ipi 

{ivc  reccntiora  five  vctuftiora  in  librorum  , quos 
'defcribunt,  fine  fiepc  faepius  adjicere.  Porro  au- 
tem demus  Dallxo  , quod  falfum  eft  , hanc  Sti- 
chometriam  a NicepKoro  Patriarcha  fuifle  editam; 
demus  etiam  ejus  Defcnforigquod  ipfc  numquam 
probabit,  illam  opus cfle Audtoris  Nicephoro  ip- 
fo  admodum  vetuftioris  jnumquid  judicium  unius 
Nicephori  vel  cujufdam  Sctiptoris  anonymi  & in- 
cogniti clarae  & evidenti  omnium  omnis  aetatis  do- 
dkillimorum  notifiimorum  vicorum  fententiae 
praeferendum  cft  ? * . 

§.  'I  I. 

Han:  S:i(hometri»m  nihil  $fficere  efiflolis  Ignatii, 

Sed  age , audtoritatem  dc  teftimonium  hujus 
Scriptoris,  quicumque  tandem  ille  fuerit,  exami- 
nemus. Is  varios  librorum  faerx  feripturx  catalo- 
gos texit,  quibus  recenfentur,  i°,  veteris  Tefta- 
roenti libri,  1.  //<  «> , ut  ipfe  ait  novi  Tef- 

tamtnti , 3,  cjH*  non  Admittuntur  veteru  T^efiamen- 
ti  feriftur* , 4.  tjUA  veteris  Teftamenti  apocryphu 
cenfemns , j,  ^ua  novi  Teftamenti  funt  apocry- 
pha» Atque  in  hoc  poftetiori  ordine  Ignatii  epifi 
tolas,  aut  potius , ut  ipfc  loquitur  , dodtrinam col- 
locavit. Verum  hxc  Audkoris  Stichometrix  verba 
deinferiptiones  nihil  innuunt  aliud  , quam  Ignatii 
cpiftolas  inter  apocrypha  novi  Teftamenti  cfle  re- 
jiciendas , hoc  'eft,  eas  inter  facros  novi  T eftamen- 
ti  libres  non  cfle  numerandas.  Eam  proculdubio 
ob  caufam  mentionem  facit  eorum  tantummodo 
librorum,  qui  Apoftolorum  aut  quinque  corun>- 
dem  difcipulorum  nomen  prxferebant  , quofque 
co  nomine  imprudens  quorumdam  pietas  facrar 
povi  Teftamenti  fcciptucx  adferibi  voluerat. 

■ N 
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At  inquiunt  Dailaeani , Au^or  iUe  cpiftolas  Igna- 
tii  eodem  numero  habendas  efle  cenfct , <*c  Itwera- 
riA  Petri , 'lohmnu  & Thoma  , ex  deterrimo 
genere  apocrjfhornm  efle  fzpius  decantant.  Unde 
audadkcr  concludunt^l  Eadem  fententid  damnata 
notata^ftefttijje  Ignatiana , ad  labem  atejuc  ignomi- 
niam  fimpiternam.  Sed  eos  objectionis  toties  re- 
petitae pudere  aliquando  debuiflet.  Siquidem  epif- 
tolae  Ipnatii  flneerae  ac  fine  interpolationibus , quas 
folas  defendimus,  nihil  nifi  fanum , orthodoxum , 

& chriftianis’totique  Ecclefiae  utiliflimum  ,&  ma- 
xime fructuofum  complectuntur.  Non  potuerunt 
ergo  cum  iis  feriptis  quae  funt  ex  deterrtmo  genere 
apocryphorum , fomniis , mendadifque  referta , & 
certis  venenis  infperfa , eadem  fententia  damnari 
ad  labem  atejue  ignominiam  fempiternamiltuoMC  Ad- 
itor Stichometriae  fi  quid  fanae  mentis  habuerit , 
omnia  feripta  quae  ultimam  ejus  claflcm  confti- 
tuuntjinte*  apocrypha  noviTeftamenti  amandan- 
do, ea  d facro  divinarum  feripturarum  catalogo 
tantummodo  cxclufit : fed  de  eorum  utilitate , aut 
de  quo  genere  apocryphorum  fingula  cenfenda 
iint, liberam  omnibus  judicandi  fecit poteftaccnu 

5.  III. 

Neque  Anaftafium  iifdem  repugnare. 

De  Anaftafio  autem  fi  Stichometriam  illam  la-  , 
tine  reddidit , idem  omnino  ac  de  illius  Auctore 
fentiendum  : vel  potius  dicendum  efl:  , eumdem 
Anaftafium  cum  interpretis  non  critici  olficio  fun- 
ctus fit,  ea  qu*  in  manuferipto  fuo  codice  Graece 
feripta  invenerat,  latina fcciflci  fed  de  hac  Sticho- 
mettia,  quae  Auctoris  alterius  Operibus  adjecta 
erat, . nullum  tulifle  judicimn. 
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Caput  IX. 

♦ • 

Refellitur  argumentum  negativum  &x  ^Harumdam 
Eccjejiarum  confuetudinihut  fetitum» 

f I. 

, HOC  argumentum  centra  adverfariet  militat. 

CU  M advcrfarii  noftri  S criptorem  nullum  pro 
fua  opinione  loqnentem  , quem  invidiffime 
tot  tantorumque  virorum , pto  noftra  fententia  pu> 
gnantium  catervae  opponant , polline  producere  > ad 
aliorum  lilentium , tamquam  ad  facram  anchoram 
confugiunt  j ut  faltem  muta  ac  filemi  quorumdam 
audloritate  vanis  fuisvelitationibus  locum  aliquem 
dedilTe  videantur.  Dallzus  itaque  magna  verbo- 
rum pompi  proponit  argumentum  fuum  negati- 
vum, quod  banc  in  formam  totum  reducitur : Coxr- 
fiat , inquit  ille , has  quas  hodie  legimus  epifiolas  ,fi 
vere  Jgnami  funt , non  potkijfe  ndn  ejfe  omnibus  il- 
lius pfoxtma  deinceps  memoria  chrijhanis  , prs- 
fertim  ven  littersuts  & eruditit , fi  ^tsi  ejfent,  ndtif- 
fimas.  At  his  plane  penitufijue  ignoras  fuijpt  has  om- 
nes quas  nunc  habemus,  Ignatii  nomine infiriptas  epifi 
tolafi,  ip forum  qua  fuperfunt  Opera  fatis  , ut  mihi 
qutdem  videtur,argmunt  ac  demonftrant.  Ergo  necef- 
fario  illud  quoque  quod  nos  contendimus.  Confitendum 
eli , epifiolas  illas  numquam  fuijfe  ib  Ignatio  firip» 
tas.  Verum  quam  infirma  nugatoriaque  fit  haec  ap* 
gumentatio , ex  eo  invit^le  conficitur,  quod  fi  ro- 
boris aliquid  habeat , ab  ea  Dallaeus  ejufque  fau- 
tores tantummodo  feriantur  & obruantur.  In  illos 
ilquidem  ipfos , qui  IgoatiiUn  aliquas , ut  diximusj) 
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cpiftol^s  rcripfiile  firmifllma  adreveratione  adfic. 
mane,  hoc  idem  argumentum  tota  fuaviomnique 
impotu  fic  recidit.Conftat  epiftolas  abigoatio  ferip- 
tas  non  potuifle  non  efle  omnibus  & proximx  dein- 
ceps memoriae  chriftianis , praefertim  vero  littera- 
tis & eruditis  notillimas.  Atqui  epiftolas  quas  Dal- 
laeani  ab  Ignatio  feriptas  efte  contendunt , non  his 
/folum  fed  omnibus  ante  & poftEulebium,  plane 
penitufque  ignotas  fuifle  certum  cft.  Nullum  enim 
qui  eas  citaverit  aut  agnoverit  auctorem  umquam 
poterunt  indicare.  Ergo  neceftarip  illud  quoque 
confitendum  eft  has , quas  dicunt  Dallaeani , num> 
quam  ab  Ignatio  feriptas  fuifle  epiftolas.  Hoc  au- 
tem quod  ipfi  nobis  mihiftrant  argumentum , eo 
validius  cft , quod  Icthalem  idlum , quem  fuis  ipft 
manibus  flbi  intulerunt , numquam  certe  declinare 
poffint. 

Praeterea  fatentur  adycrfarii  quod  nemo  etiam 
negare  queat,  argumentum  adfirmativum  negati- 
vo femper  efle  praeferendum.  Neque  enim  Scripto- 
rum quorumlibet  fllentium , immo  neC  ignoratio 
efficere  poteft  , ut  ea  Opera  quae  ab  aliis  vifa  & 
lc£b  fune , vere  non  exftiterint , & vere  non  flne 
ab  audkoribus  fuis  profeda.' Atqui  argumento  ad- 
firmativo  has  quas  habemus  flne  interpolationibus 
epiftolas,  vere  ab  Ignatio  noftroexaratas  fuiill  evi- 
dentiffime  dcmonftravimus  ^ nimirum  Polycarpi , 
Irenaei , Origenis  aliorumque  audboritate  & tefti- 
mon^is , quae  ab  omnibus  -Dallsi  defenforumque 
ejus  exceptionibus , argutiis,  & cavillationibus  in- 
vid^ifllme  vindicavimus, 

H*c  fanc  fatis  fuperque  efle  deberent  ad  va- 
.nam  eorum  argumentationem  , qux  nullam  um- 
.quam,  nifl  comta  cos , vim  toburque  habitura eft;i 
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penitus  explodendam.  Ne  tamen  aliquid  probatio- 
pum  fuarum  a nobis  praetermiilum  efle  conqueran-  ' 
tur, atque  ut  omnibus  quam  infirmum  fit  prxcipuum  , * 

eorum  argumentum  pateat , juvat  omnia  negativs 
illius  defenfionis  momenta  adtcniiifime  ponderate. 

f II. 

^ * 

ififitUu  Ignatii  nonfuijft  incognitas  EccleJS*  jlltxnniritUU 

Contendit  igitur  Dallzus  epiftolas  Ignatii  in., 
cognitas  fuifle  Ecclefiis  Alexandri^  aliarumque 
regionum  > nec  non  etiam  Tertulliano,  Caio,  Ju- 
lio Africano  , Clementi  Alexandrino  aliifque  s 
quandoquidem  nullam  earum  fecerunt  umquam 
mentionem.  Sic  autem  ille  de  Ecclefia  Alexandri- 
na difputat.  Dodirina,  inquit  quae  in  his  epifiolis 
foEpius  inculcatur  , ea  eft  Non  sUiter  sjuam  ah  c^.r- {ag.sii, 
uno  Epifeopo,  PreJbjterts  praf  dente  , re^i  pojfe  ac  de-- 
here  Jingulas  Chrijh  Ecelefias.  Atqui  alius  omnino, 
tafte  Hieronymo  & Eutychio  Patriarcha  Alexan-  . . 
drino , erat  Ecclefiae  Alexandrinx  ufus.  Hierony- 
mus quippe  hxc  de  illo,  tradidit  ; Alexandri^  a tf.ti 
Aiarco  Evangelifla  ufcjue  ad  Heraclam , ^ Diony-  t-otgT.  - 
Jium  Epifeopos , Presbyteri  femper  unum  ex  fi  ele- 
Elnm  in  exceljtori  gradu  collocatum , Epifiopum  na-  . , 
minabant : quomodo  fi  exercitus  Imperatorem  faciat, . 
aut  Diaconi  eligant  deje,  queminduftrium  noverint, 

& Archidiaconum  vocent.  Eutychius  vero  : Confii^ 
tuit  Marem  Evangetifia  duodecim  Presbyteros  cum  "Htma  cUtis 
Jianania , qui  nempe  manerent  cum  Patriarcha, 
adeo  ut  cum  vacaret Patriarchatm  , eligerent  unum  ' 
b Presbyteris,  cujus  capiti  undecim  manus  impone- 
rent , eumque  benedicerent , & Patriarcham  eum 
. crearent , ^ dein  virum  aliquejn  infignem  eligerent 
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eumque  fecum  coufiituerent  loco  ejm , tjUi  Jie  fa^m 
e fi  Patriarcha ; ut  ita  femper  exfiarent  undecim.  iV%- 
^ue  defiit  Alexandri*  iujiitutum  hoc  de  Presbyteris  , 
ut  fcilicet  Patriarchas  crearent  ex  Presbyteris  duo- 
• decim , ufque  ad  tempora  Alexandri  Patriarcha  Ale- 
xandrini» (^ui  fuit  ex  numero  J/#.  id  eft.  Patrum 
Nicen*  SynocU.  Alexandrina  ergo  EccleAa  nefci- 
vic  contrarium  ufum  elle  vere  Apoftolicum.  Ignatii 
itaque  viri  Apoftolici  epiftolas  notas  non  h3)uit. 

(^am  infirma  fit  haec  ratiocinatio  , ut  evi- 
dentias appareat , ea  in  fyilogifnii  formam  ita  re- 
ducenda efi.  Ecclefix  in  quibus  viguit  ufus,  dodris 
nx  ab  Ignatio  in  epiftolis  fuis  fxpius  tradirx , om- 
nino contrarius , ex  epifiolas  illas  nullo  prorfiis 
modo  notas  habuerunii  Atqui  in  Ecciefia  Alexan- 
drina , i Marco  Evangelifta  ufque  ad  Heraclara  8c 
Pionyfium , vel  Alexandrum  ,uti  Hieronymus  Eu- 
tychiufque  tefiantur,  viguit  ufus  dodrinx.  ab  Igna- 
tio in  epiftolis  fuis  Ixpius  traditx » omnino  con- 
‘ trarius.  Ipfi  igitur  plane  penitufque  incognitx  Afe- 
runt  Ignatii  epifiolx.  Hujus  autem  fyllogifmi  utra- 
que prxmiffa  , cum  major  tum  minor  propofido , 
omnino  falfa  eft.  Et  quidem  propofitionis  majoris 
falfitas  ex  ipfis  adverfariorum  principiis  invide 
' demonfiratur.  Nam  fecundum  illorum  8c  aliorum 
omnium  fententiam  > Hieronymus  has  de  quibu$ 
«gimus  epiftolas  optime  cognovit  > immoeafdem 
Ignatio  conftanter  adfignavit.  Atqui  Juxta  advcr- 
fariorum  communem , etfi  erroneam  opinionem , 
Hieronymus  Epifcoponim  cum  Prelby teris  xqua- 
liratem » (jux  in  his  ^natii  epiftolis  ubique  dan)- 
- natur,  mordicus  defendit.  Potuit  ergo  Ecciefia 
Alexandrina npn  folum  aliquid  ufui  habere,quQd 
in  epiftolis  Ignatii  damnatur,  verum  etiam  illud 
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ciim  Hieronymo  paflim  & mordicus  defendere : at- 
que cafdem  nihilominus  agnofccreimmo  & Igna- 
tio  vindicare  cpiftolas. 

Verum  non  cx  fola  eorum  fecum  ita  pugnantium 
difeordia  elicitur  propofitionis  illius  falfitas : led 
inde  etiam  aperte  evincitur , quod  varii  fint  varia- 
rum Ecclefiarum  ufus , ea  qux  ad  difciplinam 
fpedant  in  diverfis  Ecclefiis  divctfo  modo  fe  ha- 
beant, & mutationibus  .fint  obnoxia.  Qimd  qui- 
dem cum  innumeris  facile  probari  pofTct  exemplis 
ex  ipfo  qui  o^icitur  Alexandrina!  Ecclefia^  ufu  de- 
monftraflefuffacfat.Enimvcro  hic  eligendi  ^crean- 
di Epifeopi  ufus  Alexandrinis  peculiaris  erat;  Nam 
fi  in  aliis  Ecclefiis  viguiflet, neque  Hieronymus, ne- 
que Eutychius  illius  tamquam  rei  alicujus  fingula- 
ris  feciflent  mentionem.  At  nullus  fani  capitis  ho- 
mo epiftolas  &:  Opera  illorum  , qui  juxta  Ecclefiae 
Ciix  morem  feribentes  , aliquid  ufui  Alexandrinae 
Ecclefix  contrarium  tradiderunt  , plane  penituf- 
que  eidem  Ecclefiae  fuifle  incognita  adfirmaverit. 

Jam  vero  ut  ad  minorem  propofitionem  venia- 
mus, illius  falfitas  non  minus  quam  majoris  per- 
fpicua  eft  & aperta.  Hieronymus  nempe  dc  Euty- 
chius deelcdione,  conftitutione  dc  creatione  unius. 
Ecclefix  Alexandrinae  Epifeopi  loquuntur  : in  epif- 
toiis  autem  Ignatii  agitur  tantum  de  Ecclefia  ab 
illo  , qui  jam  ei  prareft,  Epifcbpo  gubernanda.  At 
nulla  profedo  eft  repugnantia,  ut  Epifeopus  a 
Preibyteris  elcdlus  dc  creatus.,  eifdem  poftea  dC 
exteris  omnibus  Miniftris , totique  Ecclefiae  praefi- 
ciatur. Quis  enim  nclciat  Cardinales  Ecclefiae  Ro- 
manx  unum  cx  fc  elc6tum,in  excclfiori  gradu  collc> 
catum,  Epifeopum  &:  fummum  Pontificem  nomi- 
nare , elisere  dc  creare  : ille  tamen  poft  ejufmodi 
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infticutionem  Ecclefiz  univerfali , ipiifque  qui-< 
bus  Papa  cretus  eft , fupcrior  praeponitur..  Atque 
ut  Hieronymi  exemplo  utamur*,  et  A exercitus  Im- 
peratorem  fecerit,  iple  tamen  Imperator  fa6Iu$,om- 
ni  pr*eftexercitui.Hincprofe6lo  Hieronymus  Epif- 
copumelc(^m  in  exceifiori  gradu  collocari  dixit » 
ut  eum  Prelby  teris  & Ecclcfiae , ficut  Imperatorem 
exercitui  prsfcdum  & fuperiorem  efle  Agnificaret. 

Urget  Dallaei  Defenfor  ; St  Presbyteris  Ale- 
xandrtnis  licitHm  fnit  Epijcopos  conftituere  , cfuid- 
ni  etiam  alias  ahftfHe  Epifeepo  funSUottes  obire  /*tSed 
eodem  pariter  modo  dicemus : ^i  Cardinalibus , 
A exercitui  licitum  fuit  Papam  vel  Imperatorem 
conAi tuere  > qtiidni  etiam  alias  abfque  Papa  vel 
Imperatore  fundkiones  obire  ? Quae  quidem  quam 
falfa  Ant  & a vero  aliena , nemo , opinor , non 
videt- 

5-  III. 

EpifiaU  , ignutii  vel  EcelefiU  Mgypti  Mthiopit  neque 
Germunia  Bnjonriorum  . aut  Scotia  , aut  altk 
' fuerint  incognita  ? 

Inftat  tamen  Dalixus;  nec  foli  Alexandrinx  fed 
.omnibus  dEgypti,  nec  non  i£thiopix  EccleAis  epii-* 
tolas  Ignatii  incognitas  fuifle  ex  eodem  Eutycnio, 
codemque  , quod  fatis  fuperque  confutatum  cA, 
argumento  conAcere  fe  poAe  arbitratur.  /Ac, ait 
Pallxus  de  Eutychio  loquens , quid-m 

dam  non  mintu  mirabile  nos  docet  : Ab  Htsnania  , 
intjHit,  cfuem  conjlituit  Marcus  Evatagelifia  Patriar-^ 
cham  Alexandria  nfipne  in  tempora  Demetrii  Pa- 
triarcha , nnUtu  erat  in  provinciis  t/£gypti  Epifiopw: 
aec  Patriarcha  ante  eum  crearstnt  Epifiopos,  Et  pri* 
t«m  bic  fuit  Patriarcha  AUxandrims , ^xiEpijfcem 
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fot  fecit.  Ex  ^gypto  autem  in  itthiopiam  tranf- 
volans,:  In  <?»»»/,  inquit,  ty£thiopi<e  Ecclejia  unus 
e ii  jam  ab  antigjuu  temporibus  Epifiopus  ^buna  , 
ut  vocant,  id  efi.  Patriarcha,  efui  etiam  hodie  ab 
Alexandrino  Patriarcha  confecratur  cfr  mittitur. 
'Unus  hic  in  tota  cAthiopia  Ordines  confert , neque 
altos  confert,  quam  Diaconatum  ^ Presbyteratum. 
T eftes  autem  hujufce  rei  citat  Nicolaum  Godinium 
e Societate  Jefu , & Alphonfum  Mindefium  ex  ea- 
dem Societate , ac  poltea  ^thiopicae  gentis  Patri- 
archam,& Joannem  a San6tis,Dominicanum  a Go- 
dinio  laudatum,  ac  tandem  Francifeum  Alvarez, 
omnes  hujufce  vel  prxteriti  fxculi  Scriptores.  At- 
qui huic  Ecclefiarum  Alexandrix  & ^thiopix 
nfui , inquit  Dallxus , dodlrina  in  Ignatii  epiilolis 
tradita»  qua  nihilfine  Epifeopo faciendum efle de- 
finitur , plane  penitufque  contraria  eft.  Hanc  ergo 
Apoftolicam  dodrinam  efle , atque  adeo  epiftolas 
Ignatii  plane  utraque  Ecclefia  nefeivit. 

Verum  h Eutychius  quiddam  de  «Alexandrina 
Ecclefia  mirabile  nos  docuit , mirabilior  profedo 
falfa  Dallxi  ex  Eutychio  repetita  argumentatio. 
Efto  enim  unus  intota^gypto  fuerit  Epifeopus , 
unus  in^tthiopia,  unus  etiam  in  Scythia  aliifquc 
a Dallxi  Defenfore  non  fine  faftu  objedis  regio- 
nibus. Nihil  fane  ibi  Ignatii  epiftolis  repugnans 
deprehenditur.  Etenim  quamvis  unus  in  iis , ut 
aiunt , regionibus  fuiffet  Epifeopus  *,  id  tamen  non 
prohibuit,  quominus  ibi , ficutinunc  in  omnibus 
ampliflimx  dixcefis  civitatibus,  oppidis  & vicis, 
qux  fub  unius  Epifeopi  ditione  funt  , omnia  ex 
ejufdem  imperio  , nihilque  fine  ejus-fementia  fie- 
ncc.  Et  fane  illud  Patribus  Concilii  Laodiceni  adeo 
erat  pctfuafumi  uc  in  villulis  & agris  nihil  prxtec 
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confcicntiam  EpiCcopi  dvitacis  agendum  effe  Can^ 
civerint : No»  oportet,  inquiunt,  in  villulis  velabis 
Eptfcopoi  confiitui  ,fed  vijitatores.  Verumtamen  jam 
pridem  confiituti  nihil  faciant  Iprater  confiientiam 
Epifcopi  civitatis. 

Praeterea  leve  omnino  & fubieftac  fidei  cft  tefti- 
inonium  Eutychii , quem  & facculo  tantum  decimo 
icripfifie  , ac  piata  hic  peccafie  nemo  inficiabitur. 
Sed  ex  pluribus  illius  erratis  illud  folum  obierva- 
bimus , quod  nullum  in  provinciis  iEgypti  fuifie 
Epifeopum  narrat,  vero  non  videri  fimile,&fal- 
fitatis  prorfus  fufpcdtum.  Siquidem  in  Synodo  ab 
Alexandro  Epifeopo  Alexandriae  adverms  Arium 
coa£ta,  fere  centum  Epifcopi  interfuere  : Nos  cum 
inquit, centum  t^gjpti  (jr  Lybta  Epip- 
copis  tn  unum  convenientes  , Scc.  At  vero  k Deme- 
trii morte  ufque  ad  annuih  318.  quo  Concilium 
illud  celebratum  eft,  tot  Epifeopatus  recens  erc- 
<Stos  fuifle , quis  crediderit  j Quid  quod  Eufebius 
teftatur  Nepotem  Epifeopum  /Egypti,  qui  errores 
Chiliafiarum  docuerat  , & jam  pridem  mortem 
obierat^,  a Dionyfio  Alexandrino  fuific  confuta- 
tum. Unde  non  abfurde  colligitur  cumdem  Nepo- 
tem ante  Demetrii  tempora  aliquam  in  yEgypto 
tenuifle  fedem  epifcopalem.  Denique  Mctaphral- 
tes , qui  notrminoris  eft , quam  Eutychius  audlo- 
ritatis  Sc  ponderis , tradit  Marcum  quotjue  Ec» 

clejiis  longe  lateque  Eptfcepos , Presbyteros  , & Dia^ 
conos  dedijfe, 

. Quantum  ad  iEthiopiae  Ecclefiam  ,*quis  non  mi- 
retur inauditum  Dallaci  cjufquc  Defenforis  argu- 
mentandi genus  1 Uterque  enim  ex  recentiflimo 
quatuor  hujus  &c  fuperioris  ficculi  AuAorum,  de  ej 
bus  fui  temporis  fcribcntium , ceftimonio  conclu- 
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dunt  unum  dumtaxat  Epifcopum  ab  initio  Chri- 
(lianz  Religionis  ibi  conftitutum.  Quafi  vero  per 
tam  longa  tot  fatculorura  fpatia , mutatio  nulla  ibi 
fieri  potuerit?  Plurcsfanein  itthiopia  olfm  fuifle 
Epifeopos  ex  ipfis  adverfariorum  principiis  liqui- 
do dcmonftratur.  Dallseus  namque  yEcliiopicam 
Ecclcfiam  appellat  antiquiflimam  & nobiliflimanv 
Ecclefiae  ^Egyptiacac  traducem.  Atqui  ex  eodem 
Dallzo  Ecclclia  Alexandrina  faltem  poft  Demetrii 
aetatem  plures  habuit  Epifeopos.  Redtc  ergo  inde 
(jolligas  hunc  plures  creandi  Epifeopos  idiim  ab 
Alexandrina  Ecclefia  ad  yEthiopicam  , qua:  illi 
fubcrat , jam  ab  his  temporibus  tranfmiflurn  fuifle. 
Porro  autem  adverfarii  ante  Demetri  i tempora 
thiopix  Ecclefiam  ab  Alexandrina  originem  fuam 
haufiile  incertum  ede  concedunt  , quam  alii  ad 
Eunuchum  Regins /Ethiopum  , vel  ad  Apoftolos 
Thomam  > vel  Matthxum  referendam  die  arbi- 
trantur. 

Sed  hxc  ex  abundanti  difta  funto.  Nam  five  unus 
five  plures  in  iEgypto  & .^thiopia  ,*atquc  etiam 
in  Scythia  fuerint  Epifeopi , nihil  inde  contra  Igna- 
tii  noftri  dodrinam  i multo  autem  minus  contra 
cpiftolarum  ejus  veritatem  confici  poteft.  Enim- 
vero  diutiflune  poftquam  cpiftola:  Ignatii  totichri- 
ftiano  orbi  notillimx  fuerunt , in  Scythia  aliifquc 
provinciis  unus  tantum  erat  Epifeopus,  proinde- 
que  hunc  morem  cum  dodrrina  in  tanti  martyris 
cpiftdlis  tradita  pugnare  pcrfuafum  non  habebant. 

Hinc  ruit  quod  (imiliter  de  Germanica  Baioa- 
riorum  gente  &:  de  Scotis  fubjunxic  Dallxns,  ni- 
mirum apud  Baioarios , ut  Gregorius  tertius  , fum- 
rnus  Pontifex  memorat,  nullum  ante  Viviloncin 
fuillc  Epifcopum  ; apud  Scotos  vero,  Usdatcfte , 
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ihfulz  Jonac  Abbaccm  Prcfljyterura  omni  provifW 
ciz , & ipfis  etiam  Epifcopis  ordine  inufitaco  fuiilc 
prxfcdum.  Nam  prztcrquam  quod  huic  argumen- 
to jamirefponfum  eft,  certe  Gregorius  tertius  illud 
contra  Ealejiafhcum  ordinem  , Beda  autem  hoc 
more  inuftato  peradium  eflc  adfirmant.  Quid  er- 
go ? Dicetne  Dallzus  ejufque  Dcfenfor  omma  quz 
in  aliorum  Audlorum  faiptis  iecundum  ordinem 
Ecclefiafticum  > &more  uiitato  peragenda  elTe do- 
cebantur, ea  Baioariis  6c  Scotis  incognita,  proin- 
deque  eadem  fcriptafalfaelTe  & ruppoHtitia^  Si  id 
fibi  perfuadere  pofllnt , nemini  certe  zquo  rerum 
zftimatoriperfuadebunt.  Czterum  ctfi  Ignatii  epif- 
tolx  ad  Baiorariorum  Scotorumque  gentem  non 
perveniflent  \ non  illz  tamen  ficuti  nec  alia  omnia 
Patrum  fcripta  , quz  ad  eofdem  non  tranfmida 
funt,  falhtatis  & fuppofitionis  eflent  arguenda. 


Caput  X. 

JlefeUitHr  dlittd  Argumentum  negativum  ex  Auro- 
rum jitentio  deduBum, 


Ac  primum  ix  Epiphunii  Jilentie. 

Ab  Eccleiiarum  de  epiftolis  Ignatianis  filentio 
ad  quorumdam  Scriptorum  taciturnitatem 
Dallzus  trandvit.  Sed  fruftra  ille  eodem  fempec 
argomentorum  genere  pugnans  , caliginem  te- 
"neorarque  illas  offundere  conatur  , quas  luce  fua 
fugat  Ignatius.  Primo  enim  Epiphanium  has  litte- 
ras ignorafle  : Aut , ut  ipfe  loquitur , cjuod  vera 
proptut  videtur  ,c<mtemjijfevelut fiUas , cx  co  pro- 
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barc  fcpofle  arbitratur,  quod  ubi  Epiphaniusad- 
vcrfum  Aerii  dc  Prclbyterorum  cum  Epifcopis  ae- 
qualitate errores  dilputat , nullibi  umquam  lauda- 
verit has  Ignatii  litteras  : , inquit  Dallaeus, 

nihtl  e fi  in  tota  antiquitate  adver/ns  illam  Aeni  opi- 
nionem difertim.Sc.^  contra,certum  cft  Epiphanium 
haec  fcripfiflc  poft  vulgatam, quam  ille  procul  dubio 
legerat  Eufebii  hiftoriam  , in  qua  tam  honorifica 
harum  Ignatii  cpiftolarum  mentio  habetur.  Non 
potuerunt  ergo  illi  efle  incognitx.  Porro  fi  eas 
novit  atque  ab  Ignatio  feriptas  credidit, nullus  cer- 
te dubitandi  locus  cft,  eum  non  folum  tanti  mar- 
tyris ^us  non  fprevifle;  fed  illud  etiam  ea,  quae 
landliftimo  viro  debebatur , veneratione  fufcepiilc. 

At  inquies, cur  adverfus  Acrium  earum  aiuftori- 
tate  non  utitur»  Cur  etiam,  inquimus  & nos,  ad- 
verfus alias  hacrefes  tot  Patrum  fcriptis,  quibus  ex 
funditus  evertebantur  , prxtermiflis  , tam  paucis 
ille  ufus  cft  » Numquid  ea  qux  omiferat , ignota 
habuit,  aut  contemfit veluti  fidta  » Minime  gen- 
tium. Ideo  igitur  neque  Ignatii  epiftolas  , neque 
aliorum  plurimorunilcripta  laudavit  j quoniam  ex 
Patrum  tcftimoniis  contra  hxreticos  pugnare  mens 
illi  non  erat.  Et  re  quidem  ipfa,nulla  contra  Aerium 
profert  , fed  duobus  tantum  Pauli  fententiis  ab 
eodem  Aerio  objedis  refpondifle  legitur. 

Inftat  Dallxus : £^s.dam  illic  Epiphanius, 
cum  Ignatianis  apertijjime  pugnantia , quale  illud  e fi 
quod  decernit:  A Presbyteris  dr Diaconis  EccUfiaf. 
*tica  negotia  impleri  jfve  admiuifirari  pojfej  Item 
f»ijfe  quafdam  ab  Apofiolis  conflitutae  Ecclejias,  qua 
a filis  Presbyteris  ^ Diaconis  abfque  Epifiopo  re- 
gerentur. ^ua  totidem  monflra  funt  dr  Ignatii  qui- 
dem nofirt  eptplici  hierarchicis  legibus  exfirte  defi. 
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ftiemis:  fine  Ef  i fcopis , Presbyteris  ac  DiaCohis  noH 
vocari  Ecclefiam : & nectfiar/um  ejfe  nihil  fine  Epifi- 
copo  operari.  Verum  fi  res  ita  fe  habeat , certe  Epi- 
pnanius  omnium  hominum  imprudentiifimus,  con- 
tra Epifcoporum  praJ  aliis  Ecclefix  minillriscxcel- 
Icritiam  dilTcrens  , Aerio  jugulum  ipfe  praebuit, 
Qimd  fane  cum  dici  nequeat  •,  neque  etiam  dici 
poreft  eumfcripfiflc  aliquid , quod  cum  Ignatii  no* 
ftri  cpiftolis  omnino  non  concordet  & congruat. 
Et  vero  in  co  qui  nobis  objicitur  loco , Epipha- 
nius  objedlis  ab  Aerio  Pauli  verbis , rcfpondet  ibi 
Apoftolum  de  iis  fermonem  inftituere  , quae  initio 
nafcentis  Ecclefiae  agebantur  : quo  quidem  tem- 
pore cum  nondum  ubique  creati  effent  Epifeopi 
tum  a Preibyteris  vel  Diaconis  Ecclefiaftica  nego- 
tia implenda  erant  & adminiftranda.  At  Ignarius 
ab  Epifeopis , quorum  numerus  fua  aetate  mirum 
in  modum  creverat , eadem  negotia  voluit  admi- 
niftrari.  Q^d  quidem  nullibi  umquam  negavit 
Epiphanius.  Nulla  igitur  inter  eos  difeordi-a , ne- 
que pugna , fed  fumma  utriufque  confenfio, 

§.  Ilf 

Num  epiJloU  Ignatii  TtriuSiano fuerint  incognita  f 

Plura  de  Tertulliano  argutatur  Dallaeus,  atqtio 
ei  ignotas  fuille  Ignatii  epiftolas  quatuor  adducis 
rationibus  ptobate  nititur,  r.  Si  Tertullianus  casab 
Ignatio  feriptas  efle  refeiviflet,  contra  faniki  mar- 
tyris doftrinam  : fine  Epifeopis  (fr  Diaconis  Eccle- 
fiam non  vocari,  illud  utique  non  fcripfiflet  : Vbt 
tres , Ecclefiaeft,  licet  laici.  x.  Ubi  eos  a quibus, 
refutatus  eft  Valentinus , enumerat , nempe  Jufti- 
num  Philofophum  & Martyrem , Miltiadem,  Ire* 
Bsum  & Proculum,  n^am  de  Ignatio,  ^ oronir. 
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bus  antiquiort , mcniionem  facit.  3.  Quibus  in  lo- 
cis vehementius  difputat  contra  Marcionein  , ei- 
que  ex  Johanne  Apoftolo  oftendit  prdcoquos  & 
abortivos  quodammodo  Jlfarciomtasfuijf!,  qui  Chri- 
flum  phantafma  cum  iUo  vindicarent  : ibi  altiffi- 
mum  de  Ignatio  filentium  •,  ctfi  nemo  in  primo  illo 
chnfliantfmo  neque  fapius  , neque  acrius  phantafli*- 
cos  illos  exagitavit.  4.  Tertullianus  Montanifta 
fadtus  contra  Ignatii  fententiam  docet , 'omnes  pefi 
bapttfmum  lapjos , ad  poenitentiam  agendam  non 
admittendos.  Orthodoxi  quoque  quiipfifcripturse 
faers  , & libri  Herms  audforitatem  ibidem  oppo- 
nunt , ne  unum  quidem  de  Ignatio  verbum  habent. 
Ex  quo  infert  Dalla:us  & Tertulliano  haeretico  & 
catholicis  omnibus  latuifle  Ignatii  cpiftolas. 

Sed  hcEc  futilium  inaniumque  rationum  feries 
cft  & concatenatio.  Enimvero  Salmafius,  Blondcl- 
lus,atque  Albertinus,  ejufdcm  cumD.illaeo  Cal- 
vinianac  h;erefeos  fedatores , has  litteras  ante  Ter- 
tulliani aetatem  feriptas  efle  adiirmant.  Prius  ergo 
Dallaeus  hanc  fodalium  fuorum  debuit  contutare 
opinionem  j quippe  qua  liante  , has  Ignatii  cpi- 
ftolas, quae  cum  omnibus  communicabantur,  in 
manus  Tertulliani  pervenire  potuifle  facile  evin- 
citur. 

Ad  Dallaei  autem  rationes  ut  veniamus  , dici- 
mus primani  nullam  elle  & ridiculam  : quando- 
quidem Tertullianus  Montaniftarum  haerelim  am- 
plexatus erat,  cum  fcripfif,  fed  ubt  tres,  Ecclefa 
efi , licet  laici.  Quid  igitur  mirum  fi  homo  haere- 
ticus , qui  oppofitos  lacrac  Scripturae  errores  do- 
cet, contra  orthodoxam  Ignatii  doctrinam  feribat 
& loquatur.  Nonne  potiori  jure  quis  ita  argut 
mentaretui  : Teriullunus  catholicus  eadem  ac 
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Ignatius  de  Ecclefia  fcripAc.  Ergo  Ignatii  epifto-^ 

lae  Tertulliano  non  fuerunt  incognitae. 

Ad  fecundam  Dallaei  rationem  refpondemus 
Tertulliano  vifumefle,  ut  horum  quos  citavit  Pa- 
trum a non  plurium  auftoritate  contra  Valenti- 
nianos,  decertaret.  Nec  fanc  Dallaeo  vel  ulli  jus 
cftcumAu&ore  aliquo  expoftulare,  cur  non  plu- 
ribus armis , vel  plurium  teftium  audboritate  cum 
adverfarhs  congrediatur , cui  ii , quibus  utitur,  ad 
expugnandos  hoftes  fuos  fuflSciunt.  Tertullianus 
autem  6os , quos  citavit  Patres , ad  debellandos 
Valentini  fedtatores  fibi  fatis  fuperque  efle,  nec 
alios  fe  citare  voluifle  non  obfcure  ugnificat,  cum 
de  illis  fic  fatur : if forum  harefarcharum  con^ 

temporales  infiru^ijfimis  voluminibus  (fr  prodide-^ 
runt  & retuderunt.  Illos  enim  & haereticis  con- 
teinporales  & inftrudiflimis  voluminibus  r^rudillc 
cum  dicat,  duas  proculdubio  fuggerit  rationes, 
quibus  teftimonia,eorum  fibi  fumcere , nec  plura 
defiderari  debere  aperte  pronuntiat. 

Tertia  Dallaei  ratio  vel  fola  Tertulliani  verbo- 
rum expofitione  exfufflatur.  Ait  enim  : Defnat 
nunc  hareticus  ...  4 Jstiflao  mutuari  phanta/ma 
vindicans  Chriftum  i nifi  quod  ifia  fententia  4- 
lios  habebit  auEtores  praecoquos  abortivos  quo-- 
dammodo  Aiarcionitas  , quos  Apoftolus  Johannes 
^ntichrifios  pronuntiavit.  Hinc  liquido  intelligi- 
tur  non  aliud  Tertulliani  confilium  fuifle,  quam 
ut  a Johannis  tempore  haereticos  Marcionitarum 
praecurfores  exilitifle , atque  ab  eodem  Apoftolo 
danuiatos  fuifie  oftenderet.  Numquid  igitur  ad 
ea  probanda  Johannis  auftoritas  Tenulliano  fa- 
tis non  era,t,  nifi  & Ignatius  ei  adjungeretur  3 
At  vero , inquit  Dalkus : Ncc  in  ?cU<iuo  UIo' 

Opere 
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Opere  Tertullianus  ullam  Ignatii  facit  mentionem. 

Qmd  inde  > Nullum  etiam  alium  nominat.  Ne- 
que tamen  idcirco  Tertullianuift  Opera  aliorum» 
qui  hunc  errorem  antiquiflimum  confutarunt» 
ignoralTe , atque  adeo  nulla  umquam  fuide  cre- 
dendum eft. 

Ultima  Dallxi  ratio  non  majoris  eft  ponderis. 
Tertullianus  enim  cum  eaqux  objiciuntur , feri- 
berct , haereticus  erat , ac  proinde  uti  jam  monui- 
mus j catholicam  Ignatii  doctrinam  fibi  omnino 
adverfam  in  medium  producendam  ede  non  pu- 
tavit. Quod  autem  ad  orthodoxos  adtinet  •,  potue- 
runt quidem  contra  Tertulliani  errores  aui^orjta- 
te  Ignatii  pugnare  ; fed  cum  eorum  feripta  non 
exftent , nihil  hac  de  re  a quoquam  definiri  po- 
teft.  Neque  enim  ullus  Tertullianum  omnia  fibi 
ab  orthodoxis  objedla  fideliter  retulide,  iifquere- 
fpondide , certo  adfirmaverit.  Et  re  quidem  ipfa 
pauca  quxdam  fuideabeo  feledia  vero  prorfus  vi- 
detur fimile. 

Urget  Dallxus  cur  Hermae  non  vero  Ignatii  ci- 
tavit librum  ? Inftamus  & nos,  cur  non  etiam  alio- 
rum ? Porro  refpondemus  ideo  illum  citade , vel 
quia  in  facnim  feripturarum  canonem  a quibuf- 
dam  adferibebatur,  vel  ob  eam  potidlmum,  quam 
eodem  in  libro  reddidit  rationem ; quia  feriptura 
eft : foU  moechos  amat.  Ab  eo  quippe  de  mce-  lit.  dt  fuJie, 

chis  utrum  adpeenitentiam  admittendi  edent, quae- 
ftio  movebatur.  Hxcergo  feriptura  qux  a Tertul- 
liano fola  moechos  an^e  dicitur , fila  ab  co  lau- 
dari debuit.  , 
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• Caio  quoque  ignotas  fuifle  Ignatii  noftri  epi> 
ftolas  ut  probaret  Dallsus,  protulit  ejurdem  Caii 
fragmentum  ab  EuCebio  relatum , ubi  ex  antiquis 
Patribus  contra  hxrefim  Artemonis, Chriftum  pu- 
rum  hominem  efle  delirantis,  fic  difputat : J[c  for- 
tajfe  id  cfttod  dicunt,  credtkile  videretur,  nifi  eis 
rejragarentur  primum  quidem  divina  feriptura, 
fratrum  quorumdam  firipta  , ViUtrit  atate  anti^ 
^uiera,  tfua  illi  adverfus  gentes,  rfr  contra  fui  tem» 
poris  hareticos  pro  veritatis  defenfene  firipferunt , 
Jufiinum  inteUige , dr  Mtltiadem,  dr  T^atianum , ac 
Clementem , altofjue  ejuam  plurimos , in  ejuorum  li- 
bris Chrifii  divinitas  adferitur.  Nam  Irenai  qui- 
dem , dr  Melitonis , dr  reliquorum  firipta  , quts  e fi 
qui  ignoret , in  quibus  Chrtfium  Deum  fmul  ac  h<h- 
minem  pradicarunt  ? Atqui , inquit  Dallseus  , fi 
Caius  epiftolas  quas  defendimus , ubi  Artemonis 
hzrefis  fplendide  confutatur,  ab  Ignatio  profe&as 
efie  refciviflet , eis  procul  dubio  primum  in  hoc 
fragmento  dediflet  locum.  Verum  ut  omittamus 
Caium  tertio  fxculo  floruiilc , poftquam  epifiolas 
Ignatii , juxta  Salmafii,  Blondelli  & Albertini*  ut 
diximus,  opinionem  in  vulgus  prodierant,  refpon- 
demos  hoc  argumento  nihil  pofle  confici , nifi 
prius  Caium  ad  Ignatii  noftri  citandas  epiftolas 
neceifitaie  aliqua  ada^um  fuifie  demonftretur. 
At  cum  ille  paucis  Scriptoribus  commemoratis, 
alios  quam  plurimos  fe  practermififle  teftctur,  nul- 
la omnino  ad  eas  laudandas  neceftitatc  fc  com* 
pulfum  fuifte  apcrtiftimc  fignificat. 
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tnftac  Dallaranus  Dcfenfor  : Ignatius  omnium, 
qui  a Caio  memorantur  antiejuior  ^ celebrior  e- 
rat ; ergo  ab  eo  debuit  citari.  Sed  falfaeft  ex  ve- 
ro antecedente  dedu6^a  confequentia.  Neque  e- 
nim  Caius  dixit  fe  Scriptores  omnium  antiquio- 
res & celebriores  appellaflc*,fed/r<ifr««?  tjuorptm^ 
dam  feripta  V tHorti  <ttate  antiejuiora.  At  certe  da- 
ta opera  addidit  ejuorumdam  •,  ut  hoc  verbo  inter 
cos  quos  omifit , plures  fuifle  iis  quos  laudavic 
antiquiores  & celebriores, nemo  inficiarctur. Caius 
igitur  non  magis  epiftolas  Ignatii,quam  aliorum 
feripta,  quae  non  citavit , ignora(le,dicendus  cft. 

Jdem  judicandum  de  Clemente  Alexandrino,  pro-  >•  t*Z' 
fcquitur  Dallaeus.  Si  idem  judicandum  de  Clc-, 
mente,  jam  ipfemet  Dalljeus  causa  fua  cecidit.  Ip- 
fum  tamen  audiamus.  Ait  itaque  Clementem  vc- 
tuilidimum  efle  & dodliiHmum  fecundi  fcculi 
praecipitis  feriptorem.  Id  & nos  vcrillimum  efle 
dicimus.  Ait  rurfus  cum  pro  immenfa  fua  erudi- 
tione plurimos  Audtores  cum  gentiles,  tum  Chri- 
ftianospaflim  laudafle.  De  gentilibus  quidem  non 
refragabimur , fcd  longe  plures  Chriftianos  ab  eo 
omiflos , quam  citatos  contendimus.  Q^modo 
tamen  cumque  res  fe  habeat  , quid  in3e  con- 
tra Ignatii  noftri  epiftolas  ? Cerfe,  inquit  Dallzus, 
ubi  tradit  hareticorum  fiSlae  Hadriani  Augufli 
temporibus  coatefeere  ccepijfe , opportunus  erat  locus 
Jgnatiana  commemorandi  quorum  ibi  ne  memi- 
nit quidem.  Quid  ergo  ? Q^ties  Scriptori  oppor- 
tunus fuit  locus  Ignatiana  commemorandi , toties 
eorum  fi  non  meminit  , nec  illi  cognita , nec  ab 
Ignatio  feripta  efle  pronuntiabitur?  Mira  fane  ar- 
gumentandi ratio.  Sed  mirabilius  profciiio  quem 
Dallaeus  opportunum  Ignatiana  commemorandi 
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locum  adfignaverit.  Ignatianas  epiftolas  , .verba 
ejus  funt,  fttd.  traditioni  repugnantes  fi  JciviJfett 
vel  eas  refutajfet , vel  finam  ipje  traditionem  ad  ea- 
rum normam  correxifiet.  Novum  plane  & inaudi- 
tum argumenti  negativi  genus?  Numquid  uc  fan- 
61;iirimi  alicujus Scriptoris  fentencia  refellatur, ille 
nomine  fuo  appellandus  eft  ? Immo  ut  prudentius 
fecuriufque  Ignatius  confutaretur  , celeberrimo 
illius  nomini  parcendum  etat> 

Saltem  Clemens  ad  Ignatii  normam , urget  Dal- 
Ixus,  traditionem  fuam  correxidet.  Neque  hoc 
magis  neceflarium.  Potuit  enim  Clemens  alicubi, 
vel  errore,  vef  incogitanria,  vel  memoriae  lapfu  ab 
Ignatii  opinione  recedere.  Porro  autem  Clemeirs 
Alexandrinus , quem  Dallaeus  virum  fummx  eru- 
ditionis merito  nominat,  nefeire  non  poterat  plu- 
res  ab  initio  nafcentis  Ecclchae  ortas  haereles.Qua-* 
propter  in  illo  opportuno  , ficuti  loquitur  Dal- 
Ixus,  loco  non  aliud  animo  intendebat  Clemens} 
quam  ut  eos  de  quibus  dilTcrit,  hzreticos,  non 
cantae  quantum  ii  jactitabant  antiquitatis  fuiile 
oftendcrct.  Ad  id  autem  probandum  necedaria 
non  erat  Ignatii  noftri  auCtoritas. 

Atque  hic  terminatur  negativum  adverfariorum 
argumentum,  e Scriptorum  de  Ignatii  epiftolis  H- 
lentio  petitum}  quod  magno  quidem  verborum 
apparatu , miraque  argutiarum  inutilium  pompa 
venditant : fed  nullo  rationum  pondere  , nulla 
probatione  valida  Sc  firma  tuentur  ac  defendunt. 
Nos  h contrario  argumentis  adfirmativis,  ab  Scri- 
ptorum nobilifijmorum  au^oritate  dcfumtis,hanc 
primam  epiftolarum  cladem  Ignatio  nodro  , uri 
putamus,  inviCliifime  vindicavimus. 
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Caput  XI. 


Prohdtur  ex  ipjis  epifiolis  Ignatium  Antiochenum 
enrum  vere  ejfe  uu^orem, 

- # «.  I. 

Trimum  urgumentum. 

H As  autem  epiftolas  non  (bla  prsftantifH- 
morum  Aut^orum  teftimonia  Ignacio  vindi- 
cant : fed  ipfzmet  etiam  epiftolac  fe  ab  eodem 
fanftiilimo  Martyre  fcriptas  e(Te  palam  apcrtcque 
teftificantur.  Etenim  in  iis  verus  genuinufque  viri 
Apoftolici  divino  igne  inflammati,  atque  ad  mar- 
tyrium incredibili  ardore  properantis  ftylus  ubi- 
que micat , 8c  ab  omnibus  facile  agnofcitur.  Mo- 
dus ipfe  quo  littcrx  exaratae  funt , errores,  haere- 
fefque  in  iis  impugnatae,  do&rinaiive  motum, fi- 
ve  hdei  Chrifliaiiae  ibi  tradita  , caetera  denique 
omnia  non  alium,  quam  virum  inter  Apoflolorum 
difcipulos  fanCbiflimum , inter  fan£l;ifllmos  Marty- 
res celeberrimum,  inter  celeberrimos  primofquc 
Ecclefiic  Prxfules , pracftantiflimum  defignant  pro- 
duntque  au(fl:orem.  Id  quidem  longa  indu^ione 
probare  non  fufcipimus , quod  fola  quam  dedi- 
mus, harum  epiflolarum  analyfi  planum  flt  omni- 
bus omninoque  perfpicuum.  Verumtamen  Dal- 
laeus  in  illis  h contrario  audorem  Ignatio  longe 
pofteriorem  fe  fe  deprehendifle  putat , idque  non 
minus  quam  fexaginta  rationibus  probare  cona- 
tur.Sed  cum  plurimae  ad  Ignatianarum  epiftolarum 
interpolationes , vel  ad  epiflolas  Ignatio  perpe- 
xam  adfcriptas  pertineant  ^ his  praetermiifis,ad  eas  ’ 
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.tantum  quae  noltram  genuinarum  litteratum  claf- 

fem  fpeiftant,  reipondendum  cfl?  credidimus. 


SecunUum  Mrgumentum.  , ■ 

Verum  ante  omnia  operxp^um  cft  obferva- 
re  oranesDallaei  defenforumque  jejus  objediones, 
cx  iis  quae  fupra  retulimus , Patrum  teftimoniis 
iam  efle  ftjnditus  evetfas.  Polycarpus  namque', 
Ircnaeus  & Origenes  nihil  in  his  liticris  animad- 
vencrunt , quod  Igtutii  ingenio,  moribus,  & aeta- 
ti omnino  non  congrueret.  Si  veto  preifius  cum 
advetfariis  agamus  , illud  idem  ex -iis  quae  ipfi 
verifluna  efle  concedunt , invidUfiroe  demonftra- 
bimus.  Fatentur  enim  has  epiftolas  Eufebio^  Atha- 
nafio , Hieronymo,  Theodoreto  aliifque  innumc* 
xis  Scriptoribus  fuille  notiifimas  » atque  Ignatio 
adtributas.  At  fi  in  iis  tam  paucis  atque  adeo  bre- 
vibus epiftolis  tanta  , ut  adverfarii  contendunt» 
eifet  rationum  cura  Ignatii  ingenio  , moribus  & 
facculo  pugnantium  multitudo,  fieri  non  potuit 
ut  C2  omnes  tot  viros  eruditiflimos , acutimmos, 
diligentiffimoifque  fugerint , atque  in  illorum  ani- 
mos de  earumdero  epiftolarum  fuppofitione  ne 
minimum  quidem  fcrupulum  ullamve  injecerint 
(ufpicionem.  £t  quamvis  omnes  caecitate  perculit 
fuiiTent , fieri  falcem  non  potuit » ut  Eufoius  ab 
^natii  tempore  non  adeo  remotus  , hiftoriam 
(uam  ex  antiquis  Patrum  monumentis  concinnan- 
do , ca  non  viderit , quae  moribus,  rebufque  om* 
nibus  Ignatii  tempore  ufitatis  , tantopere  adver- 
fabaniur.  Dicendum  igitur  quod  ctim  Eufebius 
«liiquc  omnes  m his  epiftolis  nihil  non  Ignatia;; 


t 
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Bumdeprehendcrincy  nihil  reveca  in  iis  e^>quod 
ab  Ignatio  fcripcum  non  fuerit. 


Caput  XII. 


OhjetHones  DaUti  ex  h^reticis  & herejfbns  fctit4 
folvuntur, 

f I- 

OhjeSie  tx  Ssturnili  htreji  petit*  filvitur. 

SEq3amur  tamen  Dallxum  ejufque  Defen-' 
forem  1 atque  cos  ubique  aberrantes  in  verita- 
tis viam,  ii  fas  cft,  reducere  fatagamus.  Itaque  pri- 
ma Dallxi  ratio  defumitur  ex  iis  qux  in  Ignatii 
epiftolis  notantur , five  haerefibus  hve  hxreticis, 
quos  poft  illius  mortem  exortos  fuifle  cum  putet, 
inde  nas  epiftolas  ab  eo  feribi  minime  potuille 
inducit.  Has  autem  inter  hxrcfes  Dallxus  errorem 
Sarurnili , qui  Chtiftum  pHt*tive  tantum  vifum 
fuijfe  garriebat,  impugnari  acriter  contendit.  Vo- 
rum  tam  infirma  eft  hxc  Dallxi  conjediura  *,  ut  De- 
fenfor  illius  aperte  & ingenue  dicat  : ^^ua  iuille, 
fcilicetDallxo,  obfervantur  vel  VintUciatum  ati- 
ilorem , nempe  Pearfonium , ut»  tangunt,  vel  tan- 
ti non  fient  momentt ,,  ut  nos  detinere  debeant»  Et 
re  quidem  ipfa  Ignatiano  telo  non  Saturnilus,  aut 
aliquis  Ignatio  pofierior  hxreticus  , fcd  Menan- 
driani,vel  £bionitx,vel Cetinthiani  configuntur. 
» 

I I. 


Objedi*  ex  Ytlentiniemorm  %ige  fetit»  diluitur^ 

Maximum  6c  palmarium  Dallxi  ea  de  re  argU- 
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mentum  ducitur  ex  hac  Ignatii  noftri  fentenna  r 
Vhhs  eft  flens t ^ni>manifejtavit  fe  ip/km  perjefnm 
Chriflum filium  ipfius,tjuiefiipfius  verbum  (tternum, 
hon  a filentio  progrediens.  Omnis  vero  difficultas 
in  his  verbis  ponta  eft  : non  a filentio  progrediens : 
arfiif  Hxc  enim,  aiimt verba  fc-  - . 

rrunt  Valentinum,  Ignatio  pofteriorem  , qui  ex 
Sige  ortum  Logon  docehat.Q^i  quidem  cUm  nul- 
lus ante  eum  fomniatte  memoretur,  illud  ab  Igna- 
tio argui  nullo  umquam  modo  potuit.  Quod  fi 
refpondeas  Valentinum  errores  luos  a Gnolticis 
haufific,  concedunt  quidem  Pallsani:  /py^^  re^ 
Tum  fjlvam  ut^ue  materiam  , ex  ^ua  Valentinus^ 
Jua  compofuit , jam  apud  vetuftiores  partim  Gno-^ 
Jticos  haretifos , partim  etiam  Poetas  aut  Philofo-- 
phos  ethnicos  fuijfe.  Sed  contendunt  novam  ali-  - 
quam  inter  Gnofticos  feikam  a Valentino  fabri- 
catam , cujus  hxc  peculiaris , qua  a ceteris  diferi- 
minabatur,  opinio  erat  ; Logon  a Sige  ortum  vel 
immediate , ut  a matre  filium ; vel  mediate  , ut  ah 
avia  nepotem.  Hinc  inquiunt,  Irenatus  tradidit: 
Valentinum  veteres  doEtrinas  in  proprium  chara^ 
Sterem  tranftulifie.  Denique  auaa&er  adfirmant ' 
hxc  i Gnofiicorum  aliquo  fi  feripta  fint,  illum  iu 
Valentini  fchola  fuifie  edoftum* 

§•  in. 

r 

/ 

-Jne$rt$im  ejfi  utrum  Valentinns  pofi  Ipiotii  tempora  erro^ 
res  fms  ajfeminare  coeperit.. 

Atque  hoc  praecipuum  eft  adverfariorum.  argu- 
mentum , quod  miira  oftentatione  inviAiffimum 
efle  jadkant.  Verum  Moynius  cjufdem  cum  Dal- 

4^0  Calviniana^  Minifter,  illud  adeo  Uyc  ac 
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imbecillum  c(Te  judicavit  j ut  nullam  inde  diffi- 
cultatem creari  pofle  ultro  fateatur.  Et  certe  h*c 

f>robatio  perperam  ab  eis  venditata,  variis  refcl- 
itur  rationibus,  quarum  unaquaeque  ad  eam  pe- 
nitus dellruendam  fola  fufficit.  Enimvero  primb 
incertum  cft  num  Valentinus  Ignatii  tempore  non 
vixerit,  tuneque  coeperit  errores  difleminare  fuos. 
Nam  Irenxus  , qui  Valentinum  probe  noverat, 
quique  jam  ab  Eleutherii  Papx  aetate , id  eft,  intra 
annos  177.  &c  191.  ejufdem  Valentini  hacrefim  con- 
futarat,  de  eo  hxc  memorix  prodidit : alentirtHs 

1/enit  Romam  fub  Hjgi»o , increvit  vero  fnb  Pio  , 
& prorogavit  tempus  uf^ue  ad  Anicetum,  Hygi- 
nus autem  fedem  Petri  Romx  tenuit  juxta  vulga- 
rem opinionem  ab  anno  151.  ad  annum  156.  vel 
juxta  emendatiorem  Henfchenii  & Papebrochii 
catalogum  Romanorum  Pontificum  ab  anno  158. 
ad  annum  150.  Eufebius  vero  qui  in  hiftoria  fua 
Irenxum  fequutus  eft , in  Chronico  hxc  habet  ad 
annum  14  2.  Sub  Hygino  Romam  urbis  Epifiopo 
yalentinus  Harejiarches , ©"  Cerdo  magifler  Mar~ 
cionis  Romam  venerunt.  Et  ad  annum  146.  Valen- 
tinus  hareticus  agnofettur  , ^ permanet  ufyue  ad 
Anicetum.  Porro  autem  Valentinum  antequam 
Romam  adventaret , errores  fuos  fpargere  coepifle 
vero  videtur  fimillimum.  Nam  idem  Valentinus 
ab  iis  quiirenxum  prxcefterant , jam  fuerat  con- 
futatus , ut  ipfcmet  Irenxus  ibidem  teftificatur : 
^isapropter  hi  <jui  ante  nos  fuerunt , ^ multo  no- 
bis meliores , non  tamen  fatis  potuerunt  contradice~ 
re  his  ^ui  funt  a Valentino ; cjuta  inorabant  regu- 
lam ipjforum , epuam  nos  cum  omni  diligentia  in  pri- 
mo libro  tibi  tradidimus.  Et  de  Polycarpo  feri- 
bens ; Is  enim  e/,  infit,  qui  fub  Aniceto  eitm  ad- 
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m.  f.  mivttf.  vemjfet  in  urbem , multos  ex  his,  ^uos  prttdiximut^ 
rdtht.  cMf.  i.  fjtcrettcos , Valentinum  nempe  & Marcionem , con- 
vertit in  Ecclefiam  Dei.  Num  autem  diu  ante  tem- 
pora Hygini  Valentinus  hzrefim  fuam  publicare 
coeperit,  nihil  a quoquam  indubitatum  ftatui  um- 
quam  potuit.  ‘ 

Urgent  tamen  ex  citato,  Eufebii  Chronico,  Va- 
lentinum anno  tantum  146.  agnitum.  Ergo  infe- 
runt , antea  nec  agnitus  erat , nec  proinde  erro- 
' res  fparferat.  Sed  quamvis  ex  eo  urgere  non  debe- 
rent Chronico , in  quo  menda  efle  prxdicant ",  di- 
cimus tamen  in  hujufccmodi  feriptis  verbum  i 
Agnofeitur , non  ita  accipiendum  efle , ac  fi  num- 
quam  antea  haereticus  ille  i quoquam  agnitus  fuif< 
iet : fed  nihil  aliud  fignificare  , quam  illum  qui 
privatim  & fenfim  fine  fenfu  errorum  filorum  ve- 
nena prius  propinaverat , jam  apertiflime  ea  fpar-» 
gentem  ab  omnibus  agnitum. 

At  inquiunt,  Valentinus,  tefte Tertulliano , fub 
^ pontificatu  fiipremo  Eleutherii,  id  eft,  ut  diximus, 

circa  annum  1 8 o.  Romx  adhuc  commorabatur. 
Unde  concludunt  illum  Ignatii  tempore  aut  inter 
vivos,  aut  faltem  inter  pravos  haereieum  do6^ores 
potuifle  adnumerari.  Sed  in  Tertulliani  libris  de- 
feribendis  erratum  fuit,  vel  ipfe  errafle  cenfendus 
efl.  irenaeus  fiquidem  diligentiflimus  errorum  Va- 
lentini inveftigatpr,  in  fuo  libro,  quem  fub  eodem 
Eleutherio  fummo  Pontifice  corapofuit,  adfeverac 
V alentinum  tantummodo  ufque  ad  Anicetum  tem- 
pus Romae  prorogafle,id  cft>  non  vixifl'e,aut  ibi 
non  comparoifle  amplius.  Huic  Irenxi  fcntentiaB 
fubrcripfitEufebius  icriptor  oculatiflimus.  Ex  qui- 
bus re^  concluditur  obfcurura  efle  omninoque 
incertum  num  Valentinus  Ignatii  noflri  temporq 
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trrorei  aliquos  non  rpatfecit  in  vulgus; 

§.  IV. 

Valtntiniimoi  hunc  it  Sige  irrorim  k GnoJHcis  huujijfe. 

Fac  tamen  Valcntinum  Ignatio  fuiflc  poftcrio- 
rcm  ; quid  inde  contra  fandtiflimi  Martyris  cpi- 
ftolas,  fi  Valcntinushanc  dc  Logo  a Sige  orto  hac- 
tefim  ab  hxrcticis  vetuftioribus  haufit , quam  in 
cis  damnat  Ignatius  i Concedit  autem  Dallxus,  ut 
lupra  monuimus , ipfam  rerum  fjlvam  atque  ma- 
teriam , ex  qua  yalentinus  fua  cempofuit , jam  a- 
pud  vetuftiores , partim  Gnoflicos  hareticos  , partim 
etiam  Poetas  aut  philafophos  ethnicos  fuijfe.  Quid 
ergo  novi  protulit  Valentinus  ? Refpondct  Dal- 
laeus  illum  huic  fylvac  ac  materiae  novam  dedifle 
formam , difpofinonem , & ordinem  5 quibus , in- 
quit , feda  ejus  a cacteris  omnibus  reiSie  diftin<^la 
'cft,  atque  ille  ab  Irenaeo  jure  traditur , antiquas  in 
fuum  charaBerem  tranftulijfe.  Sed  quacnam,  ama- 
bo, cft  illa  Valentiniana  forma?  Non  ea  quidem 
fita  eft  in  verbis, Nus,  Logos,  vel  Sige;  quando- 
quidem Patrem  innatum , inquit  Dallacus,  & Nun 
^ Logon  apud  TajUidem , Sigen  apudAntipha- 
nem  Poetam  invenio.  Quznam  cft  ergo  illa  for- 
ma? Logon  e Sige  ortum , profequitur  Dallaens,  a- 
pud  neutrum  invenio.  Ea  rerum  dijpojitio  apud  u- 
num  Valentinum  ejufque  difcipulps  exfiat. 

SedDallxos  ea  profedo  quae  paulo  poft  ipfemct 
retulit . Irenaci  verba  non  fatis  adtente  legerat. 
Irenxus  quippe  ibi  de  Antiphanc  Poeta  fic  difi 
Ierit:  Vnde  &ipfi,  Valentiniani,/^#  adf umentes 
fabulam ... . folummodo  demutantes  eorum  nomi- 
na , idtpfum  autem  univtrforum  generationis  ini- 
tiumf  (f"  etnijponem  oflendtntts , pro  neile  c^Jilcn* 
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tio  Bithon  (Ir  Sigen  nominantes  • ac  pro  primis 
maximis  diis  aonas  formaverunt ^ ^ pro  fecundis 
diis  eam  i^ua  extra  pleromatis  ipforum  enarrant 
dijpojttionem.  Neque  has  primorum  deorum  ac 
aconum  generationes , emiffiones  & ortus  a paga- 
nis tantum  , fed  etiam  ab  haereticis  dcccrpnflc 
jjkid,  cap,  idem  Irenaeus  paulo  fupra  dixerat  : Hac  autem 
efua  diCta  funt  de  feufu  emijftonss  , fimiliter  ad’-^  ‘ 
verfus  eos , ejui  a B apii  de  funt , adverfus  reliejuos 
Gnoflicos  , a cjuihus  hi  initia  emijftonum  accipien^ 
tesy  3cc.  Atqui  has  inter  deorum  ac  aeonum  emiC- 
.fiones , five  primas , five  fecundas , debuit  procul- 
dubio  efle  ortus  Logos  e Sige.  Valentiniani  ergo 
ortiimi  illum  non  fecus  ac  reliquas  deorum  fuorum 
emiiliones  ab  Ethnicis  atque  haereticis  mutuati’ 
funt. 

Neque  vero  ibi  fiftit  Irenaeus , fed  ipfe  eodeni  ^ 
in  loco  addidit  : T>e  ea  autem  ejua  efi  ex  his  /e-* 
eunda  emijftone  hominis  cfr  Ecclepa  ipp  patres  eo* 
rum  faljo  cognominati  Gnopici.  impugnant  adver^ 
Jus  invicem , fua propria  vindicantes , malos  fu^ 

res  fe  ejfe  convincentes.  Hinc  liquido  intelligitur 
.Valentinianorum  patres  fuifle.  Gnofticos,  a quibus 
non  primam  foliim  > fed  etiam  fecundam  aconum 
cmiflionem  acceperant.  Eamenim  obeaufampu- 
xi  merique  Gnoftici  Valentinum  ejufque  fellato- 
res, eo  quod-  iri  jatrum  fuorum  dod:rina  & placi- 
tis plurima  immutaflent, convin- 
cebant. Contra  vero  Valentiniani  illos  fui  tem- 
poris Gnofticos-  earumdem  inciifabant  immuta- 
. tionum.  Quo  certe  ex  dilfidio  atque  confliftu  a- 
. perr^  colligitur  utrofquc  & Valentinianos  & po- 
Iteriores  Gnofticos  ab  antiquioribus  non  fylvativ 
.dumtaxat  & materiam  , fed  * deorum  aeonum<^uq 
ortus  haulifte  emii&ones. . 
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Rcfpondct  Dallzanus  Dcfcnfor  non  Gnofticos  , • 
fcd  Valentini  difcipulos  has  dodrinarum  fuarum 
(ibi  invicem  exprobrafle  & objccillc  mutationes. 

Sed  ipfum  eorum  , quae  cum  Dallato  paulo  ante 
dixerat,  oportebat  efle  memorem.  Nam  ipfc  non 
(ccus  ac  Dallxus  Valentinum  Romx  Hleuthcrii 
PapjE  tempore , quo  Irensus  hunc  quem  citamus 
librum  edidit , commoratum  fuifle  pertinaciffime 
adfeverat.  Atqui  fi  Irenzus  eo  in  libro  memoriae 
prodidit  difcipulorumValentini  patres  fuifle  alios 
cjufdem  Valentini  difcipulos  ; ita  ut  Valentinus 
nepotes  haberet,  de  variis  dodrinx  fux,  qu.x  ab 
eis  fadlx  fuerant, immutationibus  acerrime  difpu- 
tantes , hinc  planum  perfpicuumque  fiet  Valenti- 
num, ut  fupra  dicebamus , ipfo  Eleutherii  pontifi- 
catu efle  longe  antiquiorem.  Q^dciim  a Dallxa- 
nis  prarfrade  negetur,  illud  ab  Irenxo  feriptum 
non  fuifle  invifte  conficitur. 

At  inquies  quxnam  igitur  erat  Valentinianx  fe- 
forma  peculiaris  & propria’  Refpondemuseara 
eflb  qux  Irenxi  verbis , a nobis  jam  relatis , defi- 
gnatur.  Demutantes  nomina  eff  pTo  frimis  ^ ma~ 
ximU  diis  aonas  formaverunt , ^ pro  fecundis  diis 
eam  qua  extra  pUromatis  ipforum  enarrant  dijho^ 
Jitionem.  Atque  iis  nominibus  novos  forfican  ad- 
diderunt, vel  immutaverunt  emiflionum  & ortuum 
ordines.  Cxtcrum  ad  novam  inter  hxreticos  ma- 
xime vero  Valentinianos  condendam  feiftam  non 
magna  dodrins  immutatio  requirebatur,  ut  ex  iis 
qux  de  Ptolomaio  narrat  Auguftinus,  quivis  fa-* 
cile  intelligat:  , inquit , difcipulus  f^a-  uh.dt 

lentmi  hareftm  novam  condere  cupiens  , quatuor 
aonas , alios  quatuor  adferere  ma/uit  Si  hzcfolA 

ftiWtaiio  novam  inter  Valentinianos  fertam  creaviti 
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iit  *DiJPcrtAtio  fiftimA 
* fruibra  in  inquirenda  nova  ValentinianarTed^x  for* 
ma  deTudat  Dallxus , qux  in  fuperioribus  Ircnxi' 
verbis  facile  agnofcicur. 

Neque  erae  quod  ultra  ille  objicerer  feriptum 
a Tertulliano  ante  Maicionem  & Apellem,  &an. 
cequam  Valentinus  xonas  fuos  fpargerct , nemi« 
nem  docuiHe  alium  efle  Deum  creatorem.  £x  quo 
inferebat  idem  Dallxus  Valentinum  nihil  ab  an> 
tiquis  efle  mutuatum.  Nam  ante  Valentini  tem> 
pora  hanc  impietatem  d fiafllide,  Saturnilo  atque 
Gnofticis  antiquioribus  difleminatam  fuifle  ita 
certum  efl  \ ut  Dallxi  Defenfor  illum  hac  in  re  pe> 
nitus  deferere  , erroremque  illius  , quem  celare 
amplius  non  poterat,  aliquando  tandem  conflte* 
li  coactus  flt. 


§.  V. 


JgnMUHm  »d  VaUntinitnes  nuU0  moi»  rt^txije  , ftd  »d 
Ebienitof. 

Porro  qux  quumque  illa  fuerit  fcftx  Valcnti- 
nianorum  forma,  errorque  peculiaris  & proprius, 
ad  eosignatius  nullomodo  collineavit , multoque 
minus  eos , ut  ait  Dallxus , aperttjfme  Illud 

quippe  clare  demonftratur  ex  eo  quod  quamvis 
Dallxus  nulli  pepercerit  labori,  ut  omnia  qux  his 
Ignatii  didtis  : f'‘erbum  a JiUntio  progrediens } prx- 
ponuntur , ea  cum  Valentinianorum  erroribus,  fa- 
bulis, 5c  deliriis  omnino  cohxrere  oftenderet  j il- 
^e  tamen  de  prxeipuo,  quod  ibidem  ab  Ignatio 
traftatur , argumento,  nimirum  vitam  noftram  fe- 
cnndhmJstdAifmMm  non  efle  inflituendam,  ne  nl- 
Imn  quidem  verbum  fecit.  Unde  ergo  tam  altum 
Dallxi  defenforumque  ejus  hac  de  re  filentium  \ 
Nulla  cerre  alia  illius  caufa  fuit  j nifl  quiaVaien*' 
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ciniani  •hoc  de  argumento  eadem  ac  Ignarius,  cx- 
terique  omnes  orthodoxi,  fentirent.  Jam  vero  cum 
res  procul  dubio  ita  fe  habeat , ab  adverfariis  po- 
ftulamus,  num  alicui  probabile  fiet  Ignatium  ad 
refeUendos  Valentinianos  ibi  animum  adpulifle, 
ubi  errorem  ab  hacrefi  Valentiniana  omnino  alie- 
num , & rationibus  ad  eam  nullo  modo  fpedtan- 
tibus  impugnabat.  Prxtcrea  illud  quod  objiciunt 
ab  Ignatio  didum ; f^erbum  a fiUntio  progrediens ; 
ibi  unius  momenti  & argumentationis , qua  legem 
Mofaicam  non  amplius  fervandam  efle  Ignarius 
probat,  partem  conftituunt.  Cum  ergo  tota  argu- 
mentatio illa  ad  Valentinianos  non  fpedet  *,  neque 
unam  ejus  partem  ad  eos  refpexiflc  certum  vide- 
tur. 

Sed  age, rem  ipfam  accurate  infpiciamus. Dicit 
Dallzus  Valentinianos  docuifle  in  fida  xonum 
Tuorum  genealogia  , ex  Sige  eduUnm  Logon  vel 
immediate  y ut  a matre  filium ; vel  mediate , ut  ab 
avia  nepotem.  Sed  hac  disjundiva  conjundione, 
immediate  vel  , non  fine  dolo  utitur  :utea 

fraude  Valentinianos  ab  Audore  nofiro  impugna- 
tos incautis  & fimplicioribus  perfuaderet.  Nam 
Valentiniani  numquam  ex  Sige  Logon  immediate 
cdudum  docuide  perhibentur.  Hxc  igitur  disjun- 
dionis  Dalizanz  pars , immediate , e medio  tol- 
lenda cft.  EnimveroIrenxus,Tctrullianus,Epipha- 
nius,  Auguftinus atque  alii , qui  deValentiniana 
hzrefi  djflcrucre , tradunt  inter  fidos  Valentinia- 
norum  deos , & utriufque  fexus  zonas , primos 
fuifle  Bithon  & Sigen , feu  filentium , & ex  eorum 
conjugio  proteflifle  Nun  veritatem  j atque  ex 
iftis  deinde  proceffifle  Verbum  feu  Logon,  & Vi- 
tam. Ex  quibus  luce  meridiana  clarius  ed , eos  ni- 
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hil  aliud  dixifle , quam  Logon  proccffillc*  tantum 
mediate  ex  Sige , tamquam  filium  ab  avia.  Qujs 
autem  in  animum  fibi  inducat , Ignatium  ubi  a> 
lios  quam  Valentinianorum  errores  refellit, ad  eos 
tamen  cofque  folos  refpexiflc , cura  : Verbum  non 
A filentio  progrediens , nec  plura  ad  eos  {pedantia 
ibidem  feriberet } Cur  a filio  ad  aviam  nullo  me- 
dio tranfivit  ? Cur  nec  de  patre , nec  de  matre , nec 
de  fidis  aliorum  sonum  conjugiis,  parentibus, 
filiis  ne  unum  quidem  fecit  verbum  ? Ratio  fane 
in  promtu  efi: , & cuivis  zquo  rerum  sfiimatori 
obvia , Ignatium  nempe  cum  epiftolam  fuamfcri- 
beret,  nihil  de  Valentinianis  cogitafle. 

I At  fi  perfpicuumeft  Ignatium  ad  Valentinianos 

non  collincafle , certe  ipanifefte  apparet , Ebioni- 
tas  ab  eo  impugnari.  Id  Moynio  ultimo , qui  hac 
,dc  re  fcripfit , licet  Calvinians  feds  Miniftro , a- 
deo  perfuafum  erat  j ut  hanc  Dallso  objedionem, 
ficuti  fupra  memorabamus  , nullius  vel  minimi 
momenti  efle  palam  meritoque  pronuntiaverit. 
Verum  enimvero  certum  eft  Ignatium  contra  cos 
pugnare,  qui  legem  Mofaicam  fervandam  efiead- 
firmabant.  Illos  enim  his  verbis  adgreditur : Non 
erretis  extraneis  opinionibtts  , neejue  fabulis  veteri- 
bus, inutilibus  exifientibus.  Si  enim  uf^ue  nunc  fe- 
cundum Judatfmum  vivimus,  confitemur  gratiam 
non  accepijfe.  Atqui  certiilimum  eft  hunc  errorem 
.devita  fecundum  Judaifmura  agenda  ab  Ebionitis 
fuifie  adfertum.  Id  quippe  ex  omnibus,  qui  de 
his  hsreticis  aliquid  memoris  tradiderunt,  liqui- 
lib.  t.  Mdvtrf.  do  colligimus , praefertim  ex  Irenso  , Auguftino  , 
hf  r.  rfp.  1*.  ac  Epiphanio , cuius  folius  verba  hic  referre  fufih- 

fnp.  4,  ciat : Ebicn , inquit , judaarnm  rttm  ac  ctrtmomod 

i.  *.  amplexus,  veluti  fabhatum  ac  circumcifionem,  ulisH 
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^tte  id  gvnttt  pen»de  attjtte  ajudais  ac  Samaritanis 
obfervatum.  autem  modo  eos  Ignarius  refel- 

lat, verbaque  aDalixanis  nobis  objefta,  ibidem 
adhibeat , audiamus  : 'Dtvtnijfimi  enim  Propheta, 
fic  ille  profequitur , /fCwWfiw  Chrifinm  Jefum  vi~ 
xerunt.  Propter  hoc  ^ perfecutionem  pajjfi  fnnt,  in~ 
Jpirati  a gratia  ipfins  ad  certificare  imperfnafos , 
quoniam  untts  Deus  efl , e^ui  manifefiavit  fe  ipfum 
perjefnm  Chrifinm,  filium  ejus,  ^ui  efi  verbum 
STERNUM  NON  A SILENTIO  PROGREDIENS  , qui 
fecundum  omnta  beneplacuit  mittenti  ipfum.  Si  iff- 
tur  in  veteribus  converfati , in  novitatem  Jhei  ve- 
nerunt, Ex  quibus  hanc  elicit  concluuonem, 
non  amplius  fecundum  Judaifmum  , fed  fecun- 
dum Chriftianifmum  vitam  efle  inftituendam.Por- 
i:o  hoc  Ignatii  telo  duo  Ebionitarum  errores  con- 
figuntur, quorum  altero  homines  ad  legis  veteris 
obfervationem  adhuc  teneri  volebant , altero  au- 
tem Chriftum  non  Deum , fed  merum  hominem 
cfle  garriebant.  Hunc  vero  poftremum  errorem’ 
Ignarius  inde  confutabat,  quodProphctx  divina 
adflati  gratia , vixerant  fecundum  Chriftum,quem 
verbum  xternum  cITe  profitebantur.Qiiam  quidem 
verbi  xternitatem  ut  clarius  brcviufque  expone- 
ret , dixit  illud  efle  f^erbum  atemum  non  a flen- 
tia progrediens  , id  eft , quod  cum  filentio  pofte- 
rius  non  fuerit , femper  a Patre  xterno  eft  prola- 
tum*, ac  proinde  ejuldem  cum  eo  xternitatis  fit, 
omnino  necefle  eft.  Certe  hunc  Ignatii  verborum 
verum  efle  fenfum  inde  confirmari  poteft , quod 
ad  idem  fignificandum  fimili  ac  pene  eodem  lo- 
quendi modo  poftea  ufi  funt.,  Audor  fermonis 
Auguftino  quondam  adferipti : Verbum  , inquit , 
quod  dicturus  ante  non  flebat , quo  dicto  non  fluit, 
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eji  verbum  jine  tempere.  Et  Fulgentius: 
Verbum  nullo  um^uam  potuit  coerceri  filent  io  i quia 
ipfa  efi  ? atris  fempiterna  locutio.  - ^ 

Contra  tamen  Dallacus , fi  hate  verba ; non  a fi- 
lentio  progrediens  , exponunt  verbum  aternum , 
plane  otiofa,  inquit,  ejjet  Jgnatii  oratio,  drvitiofa: 
otiofa, quoniam  fi  verbum  efi  aternum,eo  ipfio  non 
coepit  a filentio : vitiofa,quia  nemo  non  videt  regius 
clariufque  dici  verbum  Patris  aternum  ejfe , quam 
id  a filentio  , aut  pofi  filentium  caepip.  Sed  hx  va- 
Dx  funt  hominis  truftra  litigantis  argutix.  Si  enim 
otiofa  eflet,  vel  vitiofa  hujufcemodi  oratio , innu- 
roerx  Patrum  orationes , quibus  oblcuras  didio- 
nes  aliis  clarioribus  explicare  conantur  , iifdcm 
notis  cflcnt  inurendx.  Cxterum  apte  omnino  at- 
que appofite  rei  alicujus  xternitas  ex  eo  decla- 
ratur , quod  eam  nihil  umquam  prxceflerit.Qimd 
quidem  fi  cui  rei  conveniat,  illud  certe  verbo  ac 
fermoni , natura  fua  fluido  & tranfeunti , quod- 
que poft  filentium  femper  incipere  arbitramur , 
aptiffime  congruit.  Qi^apropter  Ignarius  nec  bre- 
vius nec  convenientius  poterat  verbi  xternitatem, 
fcu  verbum  xternum , explicare , quam  cum  illud 
omni  filentio  prius  clTc , nec  a filentio  progredi 
adferuit.  Hinc  Auctores  a nobis  fupra  citati  eam- 
dem  verbi  xternitatem  eodem  loquendi  modo 
explicuere  : inquiunt,  quod  diUurus  ante 

no»  filebat.  Verbum  quod  nullo  umquam  potuit 
coerceri  filentio., 

His  rurfum  opponit  Dallxus  Ignatium  non  di- 
xifle  puvn.  ni  poft  filentium , fcd 

, a filentio  progrediens.  Q^d,  inquit  ille, 
denotat  locum , caufam  , vel  certe  principium  , ut 
fchoU  loquuntur  , confiitutivum  pentium. 
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non  JtMpliciter  terminum  a ejuo  coeperit  generatio. 
Atqui  , profequitur  idem  Dall^us,  hoc  non  fi- 
Icntio  poteft  adtribui,  fed  Valentinianorum  Sigc, 
uni  cx  fidis  eorum  diis  feu  xonibus,  ex  quo  Lo- 
gon mediate  vel  immediate  produdum  fuiflc  de- 
lirabant. Verum  puduit  DalliiDcfcnforem  quod 
ille  ad  fcholas,  quas  fsepius  irridet  & explodit, 
quzque  tria  rerum  principia  materiam,  formam, 
& privationem , quidni  Sc  filentium,  admittunt, 
tam  inepte  nos  remiferit.  Et  cene  fi  ad  Gramma* 
ticorum , non  autem  Philofophorum  fcholas  re- 
diiflet  Dallaeus  , ibi  profedo  didiciflet  eumdem 
frepius  horum  verborum  /M.m  irit  etyir  atque 
cr^(  efic  fenfum  & fignificationem  ; proindeque 
Ignatium  utroque  loquendi  modo  indiferimi* 
natim  uti  potuifle.  Cscterum  Ignarius  in  his  epi- 
ftolis  clam  curfimque  a fc  conferiptis  non  verbis 
arte  fcholarumquc  methodo  compofitis  atque 
aptatis , fed  iis  qux  zelus  Sc  incredioilis  martyrii 
ardor  fuggcrcbat , ufus  eft. 

Inftat  Dallaei  Defenfor  haereticos  quos  Ignatius 
hacce  in  epiftola  confutat,  cos  cifc  ^ut  Chrifii 
mortem  negabant,  "^efum  a Chrijto  feparabant,  , 
(fr  Mtrumque  a f^erbo  dividebant,  ifuod  in  Ebio~ 
naos  cadere  non  potefb.  Futilis  profedo  Sc  vana 
cft  hxc  Daellaei  defenfio.  Neque  enim  Ignatius  hos 
errores  ea  in  epiftola  confutaife  legitur.  Deinde 
nullus  negaverit  plures  in  eadem  epiftola  errores 
potuifle  ab  Ignatio  refelli.  Dalla:ano  igitur  De, 
fenfori  probandum  erat  haereticos  in  illo,  quem 
Dallaeus  objecit  , loco  ab  Ignatio  noftro  confu- 
tatos , eos  efl*e  qui , quos  ipfe  recensuit , errores 
propugnabant.  Quod  certe  nec  ille  nec  alius 
quifquam  demonftrare  umquam  poterit. 
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§.  VI. 


AlU  txplicMtio  verborum  Ignutii  proponitur. 


His  omnibus  ad  varias  adverfariorum  naftro- 
tum  argumentationes  & fophifmata  rerponfis  il. 
lud  inuiper  pofTumus  adjicere , hanc  Ignatii  fen- 
tentiam  verbum  utemum  non  a filentio  progre- 
diens ^ idcirco  ab  eo  hac  in  epiftola  videri  exara- 
tam *,  quia  ibi  duo  Chriili  myfteria  fuilTe  docebat, 
alia  quidem  obfcura>  in  tenebris  ac  filentio  ab  eo 
•patrata*,  unde  ipfe:£f  latuit  principem  fuculi  hu- 
jus , inquiebat,  virginitas  Maria,  dr  partus  ipjius, 
tfr  tnors  Domini , tria  myfteria  clamoris , <jua  in  fi- 
lentio  operata.  Ceu  patrata  funt.  Alia  verolumino- 
fa , luce  ac  fplendorc  fiio  fulgentia  & micantia. 
Tale  eratmyfterium  generationis  ejus  aeternat , ab 
antiquis  Patribus  & Prophetis  agnitum  atque  an- 
nunciatum , de  quo  Pfalmifiia  cecinit : In  jplendo- 
ribus  /anctorum  ex  utero  ante  luciferum  genui  te. 
Potuit  itaque  Ignarius , cum  fiiam  epiftoTam  exa- 
rabat, ad Pfalmiftae verba adtendens  Icribere : Ver- 
bum aternum  non  a Jilentio progrediens, itXcdtyVcc- 
bum  aeternum  ^ divino  aeterni  Patris  finu  non  in 
filentio , vel  ulla  tenebrarum  obfcuritate,  & cali- 
gine progrediens , fed  in  iplendoribus  fandorum . 
ex  ejus  utero  genitum,  Quo  quidem  loquendi  mo- 
do, eo  lubentius  ufus  cft , quod  inde  non  folum 
divinum  ejus  iplendorem , fed  etiam  aeternitatem 
illius,  quam  nihil  omnino  praecefiifict,  evidentius 
d^monfirabat.  Nihil  ergo  in  hac  locutione  occur- 
rit, quod  non  fit  vere  Ignatianum,  & altanto  mar- 
tyre in  epift^a»  quam  iipfemet  dedit, ^rede  apte- 
que  exaratura  & ttadituna.  ,,  c:..  ; 
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Caput  XIII. 

NhUa  ejfs  in  his  epifioUs  prttter  temporum  fidem 
perperam  fiBa. 

§.  1. 

e^uam  inconfidtrate  '"DuUiui  objectiones  fisas  multiplicaverit  i 
prima'  refponietur.  ' 

HM  c Dallaeus  de  hzrelibus  atque  haereticis , 
quos  in  Ignatii  noftri  epiftohs  notatos  efle 
putat,  cum  dixiflet,  ad  alia  progreditur,  conten- 
ditque  in  iifdem  litteris  ms/lta  efie  alia-pra^^er  tem-  Cap.o  p*i  }•»■ 
porum  fidem  perperam  fiEta.  Horum  autemlic  per- 
peram fictorum  non  minus  quam  undecim  in  uno 
codemque  capite  profert  exempla.  Sed  ex  his  un- 
decim exemplis  quatuor  tantum  ad  eas , de  qui- 
bus a^mus pertinent  epiftolas , caetera  fuppofii 
titias  rpeAancvel  genuinarurtinterpolatiotiesi  Ex 
his  autem  quatuor  exemplis  qu*  ad  genuinas  cpiC- 
colas  pertinent , Dallaeus  in  cri-bus  i fuo  Defenfo- 
re  penitus  defericur , qui  uno  tantum  in  articulo 
illum  tiieri  conatus  eft.  Dallzum  tamen  de  his  qua* 
tuor , ne  quid  intadlum  reliquiflc  accufemur , dif- 
putantem  audiamus.  >-i*. 

• Primum  itaque  Dallzi  argumentum  ex  his  verbis 
petitur ; Et  fupercsUefiia  , & gloria  Angelorum , (pr  Sa^m. 

principes  vifibiles,  &c.  unde  fic  arguit ; ^uod  hic  de 
principibus  vifibilibus  Scnptor  ideo  forta^  dixerat , 
tjuod  ejm  avo  aliqua  jam  erat  de  Conjfantii  vel  Con- 
ftantini  ejus  filii  vel  Chriftianifmo  vel  adChriJhia- 
uifmum  propenfioue  Jparfafama.  De  hoc  Dallzi  ar- 
gumento fic  pronuntiat  ejus  Defenfor : Sed  hunc 
locum  obiter  tangit  DaUaus  i iUum  proferre  conten- 
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tHSt  necjHaejHAtn  urget.  At  fanc  illufn  non  folutn 
non  urgere , fcd  nec  proferre  unu^uam  debuilTec. 
Non  enim  verbum  quod  magiftratus  quof^ 

libet  ac  principes  figniiicaty  ibi  Conftantium  vel 
Condantinum  potius,quam  quofvis  alios  principes 
deiigoare  potuit. 


«.II- 

Secundet  df  terti*,  ohje^ieni  rej^ndetur. 

Secundum  Dallxi  argumentum  ex  his  verbis 
defumitur : f^wBut  decem  Leopardis ; quo  Leopar- 
dorum nomine  quemdam  Romanorum  militum 
ordinctn>  qui  Au(doris  noftri  tempore  in  ufu  c0c 
delierat , denotari  arbitratus  ed.  Sed  quando , in» 
quit  ejus  Defenfor,  his  felis  verhU  nititur  Dallai 
argumentum^  nulUJque  veteris  Scriptoris  fultum  eSi 
tefiimonio , nou  uf^uequaque /olidum  mihi  videtur* 
Oochartus  autem  inde  argumentum  Dallxano  pia» 
pe  oppoiitum  elicit » Leopardi  vox,  inquit  >yerrM 
ufurpari  coepit  Confiantiui  avo.  Proinde  Iffeatii  epif> 
tolam  ad  Romanos , quam  circumferunt , eo  demum 
faculo  fuijfe  feriptam  vel  ex  hpc  argumento  co&igas. 
Sed  hxc  Bocharti  argumentatio  Dallxana  vali» 
dipr  non  cd*  Sijquidom  Eurobius  ex  hac  eadem  epil^ 
tola^quam  Ignatio  indubitanter  tribuit , illam  Leo» 
pardi  vocem  retulit  v proindoque  eam  aevo  Con- 
amini judicavit  ede  antiquiorem.  £t  te  quiden^ 
ipfa  vox  illa  legitur  in  Adis  fandarum  Perpetuas 
^ felicitatis  > nec  non  apud  Spartianum  & Feihim» 
gc  tandem  apudAthanafmmin  vita  fandi  Antonii. 
. Tertium  Dallxi  argumentum  inde  conficitur, 
qirod  Ignatius  publice  poemtentes  abfolvat  e^r  re-u 
concilett  L<iplefia.  Vcrum  ait  ejus  Defenfor , falfm 
cfifuA  opimae  prafantij/rntH  Lallans , eamque  pro* 
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f tere  A emendAturtu  ejfetyfi  vixijfet',  ut  amico  re* 
fcripjtt , ei^ue  loca  pro  receptione  poenitentium  apud 
vetu/HjJjmos  Ecclefia  Scriptores  indicaverat.  Utinam 
Dallarus  &:  ejus  Defenfor  omnes  alios  errores  fuos 
emendaflent  \ Hic  tamen  obiter  obferva  quantos  in 
errores  prajpoftera  litigandi  , & fua  adverfus  ge- 
nuinas Ignatii  cpiftolas  argumenta  multiplicandi 
prurigo  Dallaeum  praecipitem  egerit, 

§.  IV.  . 

QmrtA  objeSiioni  rejpondetur, 

Quartum  denique  illius  argumentum  inde  peti- 
tur , quod  in  his  epiftolis  mentio  fiat  Onefimi 
Ephefiorum  Epifeopi , quem  anno  107.  vel  108. 
quo  hae  epiftolae  datae  fiant  , vita  fundum  fuifle 
probat  ex  Nicephori  Hiftoria.  Addit  quod  neque 
a Graecorum  Menaeis  vel  a Simeone  Metaphrafte 

hic  Onefimi  Epiicopatus  Ephefinus  \ 
ab  Audorc  autem  Conftitutionum  Apoftolicarum 
non  Ephefini  fcd  Berrceae  Epifcopiis  dicitur.  De- 
nique Dorotheus  in  Synopfi  & Hippolytus  in 
Libello  de  70.  difcipiilis  inedito  , non  hunc  fcd 
Gaium  Timotheo  in  Ephefino  Epifeopatu  fucceC 
fifle  adfirmant.  Sed  his  omnibus  facile  refpondcas* 
fi  memineris  plures  fuifle  Onefimos  , de  quibus 
diverfa  a diverfis  Scriptoribus  memoriae  prodita 
funt.  Hinc  Nicephorus  (cribit  quidem  Onefimum 
quemdam  fub  Domitiani  imperio  mortem  obiifle ; 
fed  illum  Epifeopum  Ephefinum  fuifle  nullibi  me- 
morat. Ex  Menaeorum  vero  fcu  Metaphraftis  fi- 
lentio  nihil  umquam  confici  poterit.  Si  enim  dc 
Ouefimi  epifeopatu  tacuerint,  multi  alii  plura  d® 
co  tradiderunt.  Porro  fi  plures  fuerint  Onefimi, 
nihil  obftat , quominus  unus  Ephefi , alter  Ber- 
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rocx,  ut  Auftor  Conftitut.  Apoft.  narrat,fucrit  EpiC- 
. copus  i alius  vero,  ut  Dorotheus  & Hippolytus  ad- 
ferunt,  Gaio  fucceflerit. 

InftantDallacus  cjufque  Defenfor  certum  videri 
ex  Pauli  ad  Philemonem  epiftola,  anno  ChrilU 
exarata,  Ouefimum  ejufdem  Pauli  fuifle  difei- 
pulum,ex  Bcda  vero  atque  Notkero illum  eum- 
, dem  efle,  cujus  Ignatius  nofter  fecit  mentionem. 
Ergo  Onelimus  ille  cum  Ignatius  anno  107.  vel 
108.  fuas  daret  epiftolas  , annum  centcfimum-vel 
certe  nonagelimum  jam  impleviUe  cenfendus  eH:. 
Qium  Martyris  adeo  provcdkam  ztatem  cum  nul- 
lus Scriptor  obfervayerit , cum  juniorem  pallum  > 
epiftolamque  noftram  ruppontitiam  elle  Dallatus 
conclndit.  Relpondctnus  cpiftolam  Pauli  ad  Phi- 
lemonem non  anno  5<>.  ut  ille  arbitratur,  feriptam, 
fed  poft  annum  fexagehmum , quo  Apoftolus  fub 
Fefto  judaex  prxfcdio  cum  ad  Cxfarem  appellaf- 
fet,  Romam  ubi  hanc  dedit  epiftolam , poftea  du- 
6his  elt.  Nihil  autem  prohibet  quominus  Onefi- 
Inus,  qui  eo  tempore  quo  ad  Philemonem  Paulus 
fcriplit , junior  erat,  ad  eum  ufque  annum , quo 
Ignatius  fuas  dedit  epiftolas , vitam  atque  £pifco~, 
patum  produxerit. 

Deinde  quid  de  Ignatii  Onefimo  Beda  tradide- 
rit , non  videmus-,  nec  ullum  in  feriptisejus  ne- 
que etiam  Notkeri  locum,  ubi  hxcreperias,  indi- 
cavit Dallxus.  £a  quidem  apud  Ufuardum  legi- 
mus : at  non  illius  verba  funt , fed  Adonis , quem 
corrupta  & depravata  Martyrum  A (fta  induxerunt 
in  errorem.  Cxtcrum  quidquid  Audores  illi  de 
Onefimo  fcripfcrint , nemo  lanx  mentis  negaverit 
iis  omnibus  anteponendum  efle  certiflimum  Eufe- 
t>ii  ceftimonium , qui  difeitc  indubitanterque  ad- 


Digitized  by  Google 


dt  Igndtii  tftjlolis.  . 233 
ferit  Ignatiam  noftrum  cpiftolam  fctipfilTe  di  Ec- 
clejtam  Ephejiorum , in  qua  Onefimi  ipforum  Pafio- 
ris  mentionem  facit. 

CaputXIV.  ■- 

Nihil  in  his  epifiolis  occurrere  ab  Ignatii  perfonai, 
moribus , aut  pietate  alienum. 

§•  I.  . 

- ■ r. 

’ Trima  (ji>  fteunda  objeHio  filvitur. 

Da  L L ^ u s quindecim  argumenta  depr<v> 
mit , quibus  probare  nititur  efle  in  Ignatii 
epiftolis  : ^lia  multa  a perfona , cui  adfinmntur , 
vel  moribus  , vel  dignitate , vel  ingenio  , vu  pietate 
aliena.  Sed  ex  tanto  argumentorum  numero  duo 
dumtaxat  ad  eas,  quas  defendimus,peninenc  epif« 
tolas.  Horum  prius  duplum  eft  ex  his.vcrbis : Si- 
ne Epifeopo , Prejbyteris  ^ Diaconis  Ecclejiam  non 
vocari.  At  hzc  omnia  omnino  Ignatiana  elTe  jam_ 
demonftravimus. 

, Pofteriori  argumento  Dallaei  occafionem  pw- 
l;>uere  alia  alteuus  epiftolx  verba : Filium  Dei  fe^^ 
eundum  voluntatem  & potentiam  Dei  genitum : 
quod  Dallzo  non  fatis  fanum , fed  durum  vixque 
ferendum  videtur.  Mirandum ‘certe  delicato  &re- 
ligiofo  Dallzi  in  rebus  fidei  palato  illud  durum 
nec  fatis  fanum  videri, quod  Theodoretus,  virfa- 
ne  non  minus  quam  ille  chrifiianat  fidei  dogmatum 
peritus , ad  confutandos  haereticorum  errores  pro- 
ferre non  dubitavit.  Deinde  Ignarius  ibi  non  dc 
aeterna,  fed  de  temporali  Chrifti  generatione  lo- 
quitur inqiiit,,t/tfre  ex  f^trgine.  Q^m» 


£j&.  /.  Hifi.  taf. 
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vis  autem  de  illius  divinitate  loqueretur , illud  (z- 
num  edet  & orthodoxum  *,  quandoquidem  plurcs 
invenias  in  antiquorum  Patrum  fcriptis  dmiles  lo-* 
qucndi  modos , quos  duros  & vix  ferendos  cflc  nc 
Dallxus  quidem  dicere  audeat. 

§.  1 1. 

TtTti*  objeBUm  refpondetur. 

Hinc  Dallxi  ipfius  Defenfor,  hoc  prztermiflb  ar- 
gumento» ad  aliud  quod  gravius  validiufque  ede 
arbitratur , totis  viribus  propugnandum  adgredi- 
tur.  Illud  autem  in  eo  dtura  eft , quod  Ignatius  ex 
c<tp.tT-p*g.nr.  apocryphu  eju^damfnratmr,  eatjtee  pr-tr  veris  (P"  in- 
dtibitatis  pomt.  Ubi  enim  de  Chrifto  didcrit:£f 
^»a»do»  inquit,  sid  eos  , yni  circa  Petram  venit, 
ait  ipjis : apprehendite , palpate  me , ^ videte  epuo^ 
hiam  non  fum  damoninm  incorporeum.  Qu*  qui- 
dem verba  Auftorem  non  aliunde , quam  ex  apo- 
crypho Nazarxorum  Evangelio  tranfcripfidc  ad- 
firmat.  At,  inquit,  is  Ignatius  martyr  ede  non  po- 
teft , qui  veritatis  fontes  faftidiens , verba  Ghrifti 
Edb  ex  impuris  apocryphorum  lacunis,  quam  ve- 
ra ex  cenis  ac  divinitus  infpiratis  libris  promere 
maluerit.  Neque  dixeris  apocrypha  non  Umel  ab 
antiquis  Patribus  citari  •,  illico  enim  Dallxanus  De- 
fenfor altius  infurgit,  urget  que  Auftorem  nodrum 
non  ideo  argui  quod  apocrypha  laudaverit : fcd 
quod  hiftoriam  iHara  ex  falfis  non  ex  veris  Evan- 
geliis  , ubi  exftat  gravius  at^ue  luculentius  expo~ 
Jtta , dt  mutuatus. 

Sed  aDallacano  Defenfore  cjuxrimus  undclgna- 
tium  verba  illa  qux  objicit , ab  apocrypho  Na- 
EufeL.Ui.t.hip,  zirxorum  Evangelio  haufide  didicerint  j Non  ex 
c“f'  Eufebio  quidem , qui  fc  id  ignorade  palam  pro- 
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fitetur.  acceperit , ignoro.  Soli  itaque 

Hieronymo , ut  ipfc  fatetur , illud  acceptum  refer- 
ri debet.  Is  quippe  conftanter  adfirmat  Igndtium 
hacc  deflorafle  ex  Evangelio,  a me , '\n~  Ds^Scrif.Ettltf. 

quity  tranflatum  efi.  Sed  fi  Dallxani  illud  ab  Hie- 
ronymo didicerunt , cur  tam  fevere  Ignatium  ob 
id  condemnant , quod  eximius  ille  dodtor  tanto 
martyre  plane  dignum  judicavit. 

Deinde  incertum  eft  num  tempore  Ignatii  Evan- 
gclium  Nazararorum  inter  apocrypha  amandatum 
fuillet.  Cum  enim , tefte  Ifaaco  Cafaubono,  tem- 
pore opus  fuerit  ut  libri  hujufccmodi  apocryphi 
ainJloritate  Ecclefiz  proferiberentut , per  priora 
fiecula  fuerunt  dubii  , & audoritatis  faltem  anci- 
pitis.  Huc  accedit  quod  plurimi , ut  Hieronymus 
jpfe  tradit, Evangelium illud  aMatthxo  fcriptuia 
efle  exiftimabant. 

Denique  idem  Cafaubonus  non  abfurde  addi- 
dit  Ignatium  non  Evangelii  alicujus  verba , fcd  , . 

traditionem  allegajfe  non  feriptam  ,tjnapoftea  in  lit- 
teras fuerit  relata  , (fr  Hebraico  Evangelio , quod 
Afatthao  tribuebant  infina.  Nec  male  quidem. 

Nam  Ignatius  qui  litteras  fuas  vindus,&  in  itinere, 
ac  fecretb  exaravit,  verba  illa  qux nobis  objici- 
untur, ex  memoria  ac  prout  menti  ipfius  occurre- 
runt, nec  aliquid  dc  (criptis  Evangclicis  cogitando, 
cpifiolx  inlcruit  fiix. 

S.  MI.  . . 

^arta  objtHie  refutatur. 

fix  omnibus  porro  Dallaei  argumentis  nullum  (a- 
tic  illo  mirabilibus  efi , quod  ille  ducit  ex  his  fan- 
ilifiimi  Martyris  noftri  verbis  : Vtinam  fuar  bef-  ad  R»eu. 

tiie  ^ quas  cr  blandicm  demulcebo  ^ ut  citius  me  de- 
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•vorent ; fed  fi  ipfit  volentem  nolint , ego  vi  adi- 
gAm.  Haec  enim  verba  quae  piorum  omnium  lau- 
des admirationemque  meruere,  Dallaco  a Marty- 
ris pierate  ac  modeftia  videntur  aliena.  Unde  iu  ' 
hanc  ille  prorupit  exclamationem.  O diras  & tru- 
culentas voces  , non  alia  anima  dignas  , ejuam  ea  , 
^UA  vita  fiuA  pertafa  lucemque  , quod  Poeta  canit , 
perofa  , in  mortem  praceps  ruit ! Sed  dignior  eft  eth- 
nico Poeta,  quam  Scriptore  chriftiano  hsEC  excla- 
matio. Longe  aliter  {'entiebant  Eulebius  & Hie- 
ronymus , qui  praefata  Ignatii  verba , pietate  & ze- 
lo Ignatii  tam  digna  putaverunt  •,  ut  ex  caeteris  om- 
nibus fandtifllmi  Martyris  di£tis  , ea  potillimutn 
fuis  in  libris  tranferibenda  omniumque  chriftia- 
norum  religioni  & admirationi  proponenda  fele- 
gerint.  Quid  quod  non  folum  Patres , fed‘&  Ve- 
delius  ipfe  Calvinianae , ficuti  Dallaeus , fedae  ad- 
didfus , eadem  Ignatii  verba  ad  fopitos  tepidiorum  * 

' chriftianorum  ignes  fufeitandos  ultro  proponit ; 
^Igiem  mortis  Cr  fuppliciorum  terrore  eonfiernatunt 
fanBus  Martyr  non  refiituat,  qui  ad  befiias  tendent, 
dentes  earum  dilaceratione fque fubiturus  ...Gratu- 
lor mihi  de  befiiis  , qua  adverfum  me , &c. 

Urget  tamen  Dallaeus  , Chrifii  martyres  mortem 
exjpettant,  non  accerfunt ; ad  metam  compofito  , non 
prccipiti  gradu  feruntur.  Quid  ergo  ? Tot  marty- 
res , qui  occafiones  pro  Chrifto  patiendi  tanto  ar- 
dore quaeherunt , qui  ad  mortem  fponte  fua  cucur- 
rerunt , qui  in  ignes  & flammas  , qui  in  aquas  Sc 
flumina  praecipites  fe  dederunt  , ii  impietatis  ac 
immodeftiae  accufandi  funt  ? Cur  ergo  Patres  tot 
laudibus  eos  celebraverunt  ’ cur  Ecclefia  tantis 
honoribus  cos  profcquiturj  Praeterea  lenatius  mar- 
tyrii fui  tempora  non  aiucvcrrit  ••  fed  damnatus  ad 
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beftias,  iis  jam  jam  objiciendus  , citius  frui  op-  , 
tat,  Romanos  nc  id  impediant  obfccrat,  & bcd  . 
tias  (i  (ibi  pepercerint , ut  ab  iis  celeriter  devoretur, 
aperta  vi  Ic  adacturum  fore  teftatur.  Sed  his  ex  ar- 
dcntilSmo  pro  Chrifto  moriendi  amore  profedtis  ; 
vocibus,  illas  modeftiae  fuae  teftcs  continenter  fub- 
jungit : ignofeite  mihi.  mihi  Htile  fity  ego  novi. 

Quod  fane  & fan6ti(fimi  Martyris  pietate  & modef-  . 
tia&  piorum  omnium  laudibus  admiratione  : 
digniflimum  efle  nemo  (inccrus  chriftianae  religio- 
nis cultor  umquam  diffitebitur. 


Caput  XV. 

Nihil  falfo  & temere  diEtum  in  his  epifiolis* 

I 

]^on  falfum  effit  quod  de  epijiola  Pauli  ad  Ephefios  fcribituri 
^quod  Ignatius  fertur  dixiffe  fe  vidiffe  Chrifium, 

OB  j I c IT  poftea  Dallaeus  illud  falfum  efle  , 
quod^  Audor  nofter  fcripfit  ad. Ephefios: 

Paulus  . . . qui  in,  omni  eptflold  memoriam  facit  t/f-  cap.  tp.pdg.ssti 

ftri  in  Jefu  Chriffo.  Sed  haec  non  urget  ejus  Defen-;  . 

for,  & rede  quidem.  Quis  enim  nefeiat Paulum 

unam  ad  Ephefios  cpiftolam  dedilTe,  ac  in. omni  ^ 

ea  epiftola  Ephefiorum  fecific  memoriam.  Haec  au-  . 

tem  ideo  obfervat  Ignatius  , quoniam  in  ea  Paulus 

gloriofam  illorum  ubique  facit  mentionem,  atque. 

cos  ad  pietatem  informando  , ipforum  virtutes 

femper  extollit , & praedicat , nullibi  vero , .ficuti 

in  aliis  quibufdam  epiiiolis  ad  alios  exeatis , illos 

arguit  'aut  vituperat. 

Hxc  cum  levius  adtigifiet  Dallaeus , t^ulto  acrius 


I 


»3t  Dijjertatio  Jeptima 

dc  eo  difputat,  quod  Ignanus  ChriAumTc  vidiffis 
adferat : Ego  enim  & pofi  reJurreSitonem  ipp*m  -vt^ 
di , & credo  exifientem.  At  inquit  Dallxus , Chrf- 
•ritf.  in  iititu.  foftomus  Otationc  panegyrica  in  Ignatiutn  > nuil 
quam  illum  Chrifti  adjpelift  & confnetudtne  ,c^\iod 
in  eo  fcrmone  non  erat  prxtcrmiflurus , gavifnnt 
sfi.  ejfe  memorat.  Ergo  infert  idem  Dallxus  : Manifefii 
mendacii  convincttur  epiiiolarum  Scriptor.  Rcfpon- 
demus  in  srxco  cpiftolarum  noftrarum  fincero  Sc 
integro  codice,  nec  non  in  Eufcbii  & Theodorcti 
fcriptis  non  legi  EiiAr,  vidi , fed  ^ axtfil  «vw»  oT<At, 
jutj  wjstuw  om.  Porro  verbum  »r<At , fatente  Dallxo, 
fignificat,fcio,novi,cognofco.  Unde  etiam  Rufi- 
nus  infuaEufebianxHiftorix  verfione,  illud  prio- 
re verbo,  fcio,  Latine  reddidit. 

Inftat  Dallxus  manuferiptis  Grxeis , qui  tot  in- 
terpolationibus fxde  corrupti  funt , nullam  habe- 
ri pofle  fidem  : item  Rufinum  aliofque  Eufebianx 
Hiftorix  librarios  amanuenfes  pro  verbo 
quod  dc  Ignatio  nequaquam  dici  pofle  noverant, 
kripfiflc  c/At  ; denique  Hieronymo  & antiquo 
harum  cpiftolarum  interpreti  , qui  verbum 
reprxfcntant , omnino  cfle  credendum.  Verum 
Dallxo  facile  reponitur  nos  non  dc  manuferiptis 
cpiftolarum  Ignatii  interpolatis  codicibus,  fed  de 
fincero  & integro  codice , quem  Voffius,  nemine, 
uti  diximus,  refragante,  fide  optima  edidit,  fer- 
monem  facere.  Quod  ad  Eufcbii  Hiftoriam,  nullus 
magna  fine  temeritate  eam  ibi  corruptam  efle  di- 
xerit. Illa  quippe  centum  fere  annis  ante  Latinam 
Rufini  verfionem  publicata  in  omnium  venerat 
manus,  & m quamplurimis  Bibliothecis  erat  ad- 
fervata.  Nihil  ergo  pofteavcl  in  grxeo  ejus  tex- 
tu feriptores  antiquarii,  vel  in  verfione  fuaRufi- 
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nus  immutare  potuerunt ; quin  cx  innumeris  ejus 
Hiftoriac  codicibus  hic  ab  adverfariis  fuis,  illi  ab 
Eufebii  fautoribus  adulterationis  & corruptionis 
ftatim  convincerentur.  Deinde  quis  fibi  perfuadeat 
Rufinum  & feriptores  amanucnfes  ad  corrumpen- 
dos omnes  Hiftoriz  illius  codices  fimul  ita  con- 
fpiradejut  eos,  nullp  homine  reclamante,  depra- 
vaverint, atque  adulterarint  ’ Denique  quomodo 
Riifinus  &;  librarii  Eufebio  oculatiores  & do- 
dtiores  ita  fuerunt  j ut  quod  ille  nefeierit,  illi  cer- 
tiflime  agnoverint  vocem  £/^r  deignatio  penitus 
feribi  non  potuille.Huc  adde  eruditillimum  Theo- 
doretum  in  grxea  Eufebii  Hiftoria  conftanter  Ic- 
^ gifle  & pervolutatis  Ignatii  noftri  epiftolis, 
nnllam  in  Eulebii  textu  vel  minimam  corruptio- 
nem fubodoratum. 

Ad  Hieronymum  veteremque  Ignatii  interpre-  ^ 
tem  quod  fpedtat , apud  eos  occurrit  quidem  ver- 
bum vidi.  Sed  vetus  ille  interpres  , ut  ex  ejus 
verfione  facile  intelligitur,  non  ita  grxee  dodhis 
erat } ut  verbum  dia.  per  Latinum  vidt,  cum  fcio  vel 
, novi  dicere  debuiflet,  rede  rcddidifle  dicatur.Hic- 
ronymus  vero  qui  verfiones  fuas  citillimi  edere 
folebat , humani  etiam  aliquid  forfan  palTus  eft  j 
nili  ab  aliquo  imperito  interprete  Latino  fuerit 
deceptus.  Vetum  quoquomodo  res  fehabeat,cer- 
tc  grxciscum  epiftolarum  noftrarum,  tum  Eufe- 
bii Hilforix  mfl.  codicibus  major  debet  efle  au- 
ftoritas , cxterifque  omnibus  anteponenda  eft.  Et 
id  quidem  ex  eo  confirmari  poteft  , quod  ipfc 
Ignatiani^  fermonis  fenfus  , cjufquc  argumenta , 
verbum  a/Jk  ibidem  omnino  poftulcnt.  Siquidem 
Ignarius  duabus  contra  hxteticos  petitis  ex  Evan- 
gelio  rationibus  Chriftumnon  fi^um  aut  fimula- 


24*  ' Dijfertatio  feftima'- 

tum,  fcd  verum  hominem  fuiiTe  evincit.  At  fi 
’ Chriftum  fuifmet  oculis  in  carne  ipfc  vidiflet , 

nihil  efficacius  adferre  poterat,  quam  fe  fuis  ocu- 
lis , his  & his  in  locis , cum  his  & illis  fociis,  & te- 
ftibus  omni  exceptione  majoribus , Apofiolis  ni- 
mirum aut  Chrifti  difcipulis,Dominum  ipfum  vi-  • 
difie,  ac  cum  illo  fuifie  converfatum. 

$.  1 1. 

^ 'thil  temere  diBum  de  fiella  tjue,  Chrifto  nmfeente  ttdfet^  - 
ruit , vel  de  eo  quod  Chrijlut  fojl  mortem  bibijfe 
perbibetur.  , 

Dillacus  ut  Audfcorem  noftrum  omnium  crimi- 
num reum  faciat,  illum  temeritatis  in  eo  deinde 
accufat  ,•  quod  de  ftella,  qusc  Chrifto  nafcente,  ad- 
IfiB.  eitphtf,  paruit,  fcripfetit ; Stella  in  calo  fttljit , jplendore  ex~-  * 
fuperans  - ornnes  flellas  & lux  illins  ineffabilia  e- 
Cef.  tj.  Omnia,  inquit  Dallxus,  ex  uno  tftius  cere- 

1*1.  itu  bro  prodiere,  a Scrtptura.aliena,ab  tpfo  hujus  ftel- 
la ufu  abhorrentia , ad  domum  fcilicet  Bethlehemi 
indicandam.  Quod  quidem  hac  probat  ratione  : 
uUrfurditas  inde  patet , t^uod  ea  Chrtftianorum  in- 
terpretum nemo , quod  equidem  fciam , fequutus 
qui  tam  multi -de  iUa  ftella  aliquid  commentari 
%.  Juut.  Quis  non  miretur  Dallacum  omnigenae  le- 
gionis i ut  fibi  quidem  videtur,  hominem, nefeifi- 
fe  apud  Clementem  Alexandrinum  fcu' Audiotem 
Excerpti  Leonem  Magnum  ferm.  i°  de  Nativ.  Ma- 
ximum ferm.  3.  nec  non  Chryfoftpmum  Homil.’ 
6.  in  Matth.  eadem  vel  plura  fimilia  de  hujus 
ftelljE  adpar itione ac  apud  Ignatium  noftrum  re- 
periri.  C^od  cert^  exfola  locorum,  qu*  indica-  ■ 
mus , fadla  inter  fe  compolitionc,  cuilibet  quan- 
tumvis pervicaci- planum  fiet.  - 

Piget 
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piget  pudetque  ea  refutare  vel  etiam  referre, 
quae  fubdit  Dallaeus  : Levtus  efi,  fateor  ,fed 
tto  non  fatis  dignum  , ejuod  ipfe  nullo  certo  auttore 
adfeverat  Chrijrum  pojt  refetrre[lionem  bibiffe.  Illud 
autem  hoc  fubtiliflimo  probat  argumento  : Lucos 
quidem , 2l\x.  \Wq^  feribit  Apoflolos,  poficjHam  rejur» 
rexijfet  a mortuis , manducavijfe  ^ btbijfe ; ipfum 
cum  eis  Chrifium  ( (juod  ijle  Au^or  ait ) mandu-^ 

Cavijfe  efr  btbijfe  nufcjuam  dicit , fcd  tantum  co- 
medifTe.  O miras  Dallxi,  viri  acutiffimi,  fubtilita- 
res  6<:  argutias!  Apoftoli  , inquit,  dicuntur  cum 
Chrifto  manducafle  & bibifle , Cluilius  vero  di- 
citur tantum  comediUb.  Ergo  indio:nUm  cft  Igrna- 
tio  qiiod.Chriftum&  manducafle  & bibifle  dixe- 
rit. Quafl  vero  cum  Chrillus  hoc  modo  maxidu- 
cafle  feribitur  , & ipfum  quoque  bibifle  non  poflit 
merito  jure  fubintelligi.  Si  Oallseus  cum  amicis 
fuis , qui  cum  eo  manducaverunt  & biberunt, man- 
ducafle dicatur  , nonne  inde  S>c  eum  non  foluin- 
manducafle  fed  etiam  bibifle  rede  concludetur? 

$.  III. 

• • 

Nihil  faljim  dici  de  hsreticis  , qui  uh  EuehsriJHa  recede^ , 

bunK 

Objicit  poftea  Dall^us  haereticos  nonnullos  ab 
Auftore  noftro  exagitari : ^ui  ab  EucharijHa  Cdf>,  u.fdgjit 
cratione  recedunt  , propter  non  confiteri  Euchari^ 
fiiam  carnem  ejfe  Salvatoris.  At  inquit  Dallacus 
qui  accuratiores  hxreticorum  catalogos  texuere, . 
nullibi  ullos  hujufcemodi  Ignatii  tempore  exfti- 
tifle  perhibent.  Hinc  Dallaei  Defenfor  novum  ei 
fubfldium  laturus : Siccine , ait ; 'offeii  fui  tam  w- 
glf gentes  fuere  veteres  illi  Scriptores  ; ut  rem  'adeh 
memarabtlem,  & quam intererat , filentio  pra^ 

QL 
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terieritit  ....  frofefto  vix  efi  CrediMr.  Sed  Ulldc 

• Dallacus  ejufquc  Dcfcnfor  acceperunt  veteres  il- 
los Scriptores  haereticorum  haereleumque  omnium 
filis  in  catalogis  fecifle  mentionem  \ Rem  aliter 
fe  habere  ex  ipfomet  Oallaeo  evidenter  demon- 
Rratur.  Enimvero  Theodorctus  qui , fatente  DaL- 
1^0,  has  cpiftolas  ab  Ignatio  noflro  feriptas  fuifle 
putavit,  quique  ea  quae  idem  Dallaeus  objickver- 

. ba,  ut  vere  Ignatiana  tranfcripfit , in  fuis  luEretico- 
rum  catalogis , licet  fumma  cura  editi» , naUibi» 
ut  contendit  Dallaeus , eorum  quos  Ignatius  £u- 
chariflia  abftinuide  adfeverat , meminifle  legitur. 
Idem  de  Eufebio  aliifque,  qui  de  haerefibus  feripTe* 

' re , lufque  Ignatio  noftro  adjudicarunt  epiftolaai , 

CQnnoipoteltinvidbum  contraDallaeanos  argumen- 
tum. Neque  porro  id  ulli  mirum efle  debet,  cum 
ii  dc  harreticorum , quos  Ignatius  arguit,  erroxu 
' praecipuo,quoChri(lum  veram  carnem  {umfi0ene« 

• gabant , feriptis  aliquid  tradere  contenti  fuecinc|. 
licc  de  alio  qui  inde  circa  EuchariEiaiu  confequu^ 
tione  neceflaria  oriebatur,  plura feribere  putave- 
rint eile  neceflarium.  Eos  enim  non  omnes  lingil- 
latim  quorumlibet  hzrcticorum  errores  enuoM» 
laihdi  curam  rufccpilTc  nuUi  dubium  efle  pot^. 

f IV. 

Ktifut  fftlfitm  dici  q»od  fcribitmr  ip 

perum  fitiffe  Ignmtium  4 tporU  lihtrare. 

C^od  Ignatius  Romanos , nc  morti  ob^aac 
Cdf.it.f4g,)6t.  fuac , obteuatus ; f^ohis , ait  /fimU  eftqmd  vftitif 
fifcere , . , P^oleus  prv  X>ep  moriar, fi  non  frohfhtJt^ 
tu  ,•  hinc  Dallseus : yd  »ihil  intelligo , vel  tfie 
feElo  intedtgit  in  eorum  fidelium  , ad  q»a^  fi:rdt*ti' 
manu  ac  potefiate  fuijfe  ^Jkm  fiuffUcio  iikerarje»^  Si 


# 
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bene  ille  Au<5koris  fcnfuni  intelle^^ic,  ex  co  cerre 
non  bene  argumentatus  eft  , cum  addidit : 

Ji  ita  efl  ^ fatendum  e fi  Romanos  ^avijjime  pec-- 

cajfe,  & parricidii  cujufdam  reos  fftijfe  ....  tjyi 
tnm  mori  non  prohibuerunt,  y4t^ui  non  peccajfc  eo^s 
confiat,'.  . . falfnm  efl  er^o  tjuod  ille  toties  afijrmat. 
Inepta  plane  & infulfa  argumentario.  Enimverb 
Ignatius  Romanos  hac  in  ce  apud  Deum,  vel 
farem,  aut  Judices,  vcl  Senatum  potenciores^  qaam 
re  vera  erant,  credere  potuit.  Deinde  etfi  illud  in 
Rorritinorum  poccftate  fuiflet  pofitum , non  inde 
tamen  grav illimi  peccati  & parricidii  incufandi 
funt , quod  eam  mortem  non  prohibuerint , qii^i 
totius  Ecclefioe  utilitati  profuturam , quam  non  fi- 
ne certo  plurium  Chriftianorum  periculo  averren- 
dam , quam  denique  divina  voluntate  ab  Ignatio 
fubeundam  efle  perluafum  habebant.'  '* 


C A p a 


XVI. 


Jn  his  epiflolis  non  Ufam  ejfe  Icarii  fapientiam 

modefiiam,  • . . 

• . • ^ 

I.  . ♦ • • 

ISon  Uflun  efft  I^tii  fapientsam  * ntcfue  modefiiam  in 

qua  de  fe  ipfo  fcripfit.  " 

NOn  majoris  eft  momenti  illud  quod  poft^ 
modum  Dallaeus objicit : jib  Ignatit  ifedicin 
(ff  fapientia  nonnihil  dbhofTere  ^videri  ; quod  ill^  E^ip.  %hcf. 
morti  ccrriflinKB  jam  jam  deden(kis,  fecundum  E- 
phefiis  libcUufia  ftfe  fcripcttri»m  polliceatur  : Si 
me  dignificet  Jsfus  Chriflus  in  orat  tone  'vefira . ^ 

' volnneas  fit  ^ in  fitennde  Itbello  qnem  fcripturtss  fnm 

QJj 
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vohu,  &c.  Scdhsec  objcdio  a*Dalla:i  judicio  Sc  (a- 
pientia  abhorret  quam  plurimum.  His  quippe  ver- 
bis ; iv  TiJ  (fiimpo)  , non  libellum,  fcd  fecun- 

dam promittit  epiftolam  fub  his  tamen  acquifliitiis 
conditionibus  : Si  me  dignipcet  Jtfns  Chriftus  in 
oratione  veftra ; ji  voluntas  fit : maxime  fi  Dominus 
revelet  mihi.  QiK)d  fane  Ignatii  judicio  & fapien- 
tiiE.convenicntillimum  efle  quis  abnuat?  , 
Laefam  porro  Ignatii  modeftiam  in  co  cxpoftii- 
lat pallaeus , quod  Audor  nofter  adTrallenfes  de 
fe  ipfo  fic  fcripferit : Multa  Japio  tn  Deo  ,fid  me 
ipfum  menfuro^  ut  non  in. gloriatione  perdar ...  Nam 
pqjfum  vobis  fuper  calejha  ferthere.  Sed  timeo  ne 
periculis  extftentihus , vobis  damnum  adponam  .... 
'potens  fcire  cale  fit  d , loci  pofitiones  gelorum, 

&c.  Q^d  ibi  eputra Ignatii  modeftiam  ? S hi^  ref- 
pondec  DallacusI , ea  tribuit  y qua  nemini  mortali 
concejfa  fiunt.  Quid  ergo  > Nonne  & Paulus  eadem, 

‘ immo  & majora  fibi  concefla  fui{l*e  narrat,  qui  tot 
vilionibiis  & revelationibus,fe  donatum',  qui  ar- 
cana verba  qua:  non  licet  homini  loqui,  feaudi- 
vifle  teftatur  ? Certe  Dallacus  ipfe  id  fateri , ac  fe- 
cum paulo  poft  pugnare  cogitur,  ubi  hacc  totidem 
vjrbis  tradidit  \ Jam  cum  Paulus  ad  Corinthios ficri^ 
hens  dixijfiet  fie  arcana  ejuadam  audivijfie  verba, tjua 
jsemint  locjui  liceret , hoc  ejuecjue  putavit  Scriptor 
ille  nofter  fiuo  Ignatio  imitandum  ejfie.  Jta^ue  eum 
quoque  facit  ad  Trallenfies  firibentem  quorumdam 
arcanorum  notitiam  fibi  adj umere.  Nonne  pojfium 
vobis  fiuper-  cdleftia  fiertbere  , &c.  Si  Audor  nofter 
Pauliim,  ut  ait  ballius  viniitatus  cft,  falfum  eft, 
quod  idem  Dallaeus  adferit , quod  Jibi  ea  tribuat, 
quA  nemini  mortali  concejfa  fif^nt,  . 

, Inftat  Dallsus  Audoremnoftrum  calibicribuiile 

t 
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fo  loco  AC  tempore , etiamfi  vere  hahuijfety  nihil 
neceffc  erat  explicari  & oflentari.  Sed  ca  tum  fibi 
tribuit  Ignarius,  cum  auctoritatem  apud  Trallcn- 
fes  majorem  fibi  conciliare  voluit,  qua  eis  Poly- 
bium ipforum  Epifeopum , quem  non  ea  omnino , 
qua  par  erat,  veneratione  complcCti  videbantur,  . ' 

magis  commendaret,  atque  cos  adverfus  haereticos 
redderet  cautiores  ac  fortiores.  Hinc  de  concelfis 
fibi  a Deo  cognitionibus  fermones  mifeer,  fed  il- 
los continuo  vere  Ignatiana , id  cft , fumma  humi- 
litate temperat  : fed  non  novi  , inquit , fi  digntiS 
fim. . . . ^Frdter  hoc  jam  cjr  difcipnlns  fnm. 

§•  I I., 

Neque  ineo  quod Trallenfes  pueros  appellat,  aut  in  iis  qua 

firipfit  ad  Poly carpum  l&Jkm  ejfe  Ignatii  medeftiam,  . 

. * - ' * . 

’ Rurfiim  Dallaeus  opponit  parum  confiencaheum 
videri  Trallenfes  vhthW  pueros , & infantes  ab  Au- 
&ore  hoftto  appell^i , quos  nuper  Dea  dignos  , ^ 
mentem  inculpatam  infuperahilem  in  patientia 
habere  dixit.  Addit  tamen  fc  id  non  urgere.  Sed 
nec  commemorare  ullo  umquam  modo  d^cbat. 

Quis  enim  nefeiat  Paulum  fimiliter  vocafle  Co- 
rinthios vvmve  paryulos  & infantes  \ quamvis  eos 
divites  in  Chrifto  & in  omni  fcientia  dixerit  ? l^na- 
tius  itaque  Trallenfes  Deo  dignos  ^ inculpatam 
mentem  habere  potuit  adferere  , etli  cos  circa  fub- 
limiorcs  Deitatis  cognitiones  parvulos  &: 
infantes  efl'e  fciret. 

4 » 

Violaram  denuo  Ignatii  modeftiain  in  cpiftola 
ad  Poly  carpum  duplici  ex  capite  caufatur  Dallatusj 
tum ' quod  AuCtor  titulum  martyris  fibi  adroget , 
tum  quod  Poljcarpo'  fuo  ' condifcipulo , admira-  CMp,2^ 

bilt  Smymenfis  Ecdefia  'Epifeopo  de  pietate , de  fui 

Q^iij 
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muneris  ojficiis  ttA  omnia  praapit  , ut  tjrcnihus 
magiftri  Jolent.  Ad  primum  rcfpondemus  titulum, 
martyris,  ia  manufcripto  codicc  gracco  finccro,  nec ' 
interpolato  Bibliothecae  Florentinx&  in  antiqua 
illius  Latina  vcrfionc  minime  reperiri.  Id  cuivis, 
legenti  ita  obvium  cft  j ut  mirum  fit  qua  ratione 
T*g.  tu,  Dallaii  Defenfor  dicere  audeat : Ita  tamen  fe  ap~ 
pellat  iH  epifioia  eid  Polycarpum  infiripaione  graca^ 
cfut  interpolata  non  efi.  Ad  fecundum  vero  dicimus. 
Ignarium  in  ea  epiftola.  plurima  morum  pietattf. 
que  praecepta  tradidiUe,  quae  nimirum  Dolycar. 

■ pus  haud  dubie  ab  eo  magnis  precibus  efflagita-^ 
verat.  At  Ignatius  ca  in  epiftola»  non  ut  tyroni- 
bus  magiftri , fed  ut  amicus  amico , ut  fenior  mar- 
tyrio mortique  proximus  alteri  longe  juniori  lo^ 
qui  folct  & fctibcrc.  Quantum  autem  Ignarius 
I^olycarpoi  aetato  provei^ior  fuerit , inde  compu- 
tent Dallattapij:  quod  ille  anno  io8.  vel  109.  hi<; 
anno  cantum  16(7.  aut  169.  martyres  occubuiffe;  di« 
cantur* 


e a;  p;:ii  T • xvM.'  ' 

. -1  r,  . ' 


Harum. epifioiarum-  fitpbo».  ejfe  omniuo'  /guitia* 

nuttu  ' ■■  ■ ■ ■ 

■ . ■ ■,  §.  I. 

epifieinrmn  offi,  Ignatisnnm.  -■  - ■ 

Cv£t  E Dallaei  contra  has  epidoUs.argu* 
menta,  ex  earum  oratione  &;  verbis  ducunt? 
tur.  Arguit  autem  primo  quod  *pfa  fiatim 
oratio  ofiendit  non  eJfe  umus^ejufdem 
multiplex  ip/d,  ne^ue  utt^s,gen<ris  Si 
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de  lis  cjuas  genuinas  vcrcquc  ab  Ignatio  datas  efle 
propugnamus,  Dallaeus  loquatur,  id  falfiflimum 
efle  palam  apertequt  pronunriamus.  Liquet  eninji 
cas  eodem  exaratas  fuilTe  ftylo , hominis  fcilicet 
apoftolici , ad  martyrium  properantis , morreque 
quamprimum  afficiendi , qui  in  itinere , vincuiiC- 
que  onuftus  , ea  furtim  ac  fccreto  feripris  tradi- 
dit, quae  ardentiffimus  Chriftianae  religionis  am<^ 
&.zclus  fuggerebat  infpirabatquc. 

i.  II. 


Toctm  'Tbeefhofi  tHi  IgnatiitnAm,  vocis  vero  <*»{{*»» 
f\mt  i»  offulis  veris  nors- reperirr. 

Contra , Inquit  Datixus,  Au^or  cpi(tolarum>  'u- 
bique  fumfit  Theophori  eognomentum  , quo^ 
Ignatius  numcjuattt  vfvns  geliSt  j & apudvetu{ti{fii 
mos  omnes  fuic  inauditum,planeq.ue  fabulofuioxil; 
& c^fabula  ortum.  Yctuna  Pcarforiius vocis  Theo- 
phori antiquilatem  tt  ufum  'tarh  dare  demonftra- 
vit>  ut  Dallaei  DefenTot  illud  randem  fateri  coav 
£kus  : Multis  , inquit,  veterum  teftimoniis  ifiitk  ve- 
cis  ufum  ac  fami  lUritdter»  cUmouJhavit  Pearfiuius, 
Sed  ille  in  Dallxi  fui  defenfionem  adverfus  Pear- 
foniiim  fic  arguit ; NuUum  tamen  exemplum  ad- 
ferre  potuit  fanEii  alicujus  ,^ui  infiar  Ignotii  The^ 
phori  cognomen  fibi  tribuerit.  H*c  profedo  infir- 
mi argumenti  infirmior  eft  defenfio.  Poteft  enim 
Scriptor  aliquis  nomjhe  vel  "cognomine  ita  inufi- 
tato  & extraordinario  appellari-,  uc  nullus  deiit- 
ceps  eo  nttncupari'  Voluerit.  Deinde  quis  fando-  , 
rum  omnium  nomina  tam  accurare  calluifle,  &ra- 
tenfuifle  dici  poteft  ; ur  nullum  poft  Ignatium 
heophoii  nomine  infignitum  fuine  adfererc  au., 
deat)  Denique  non  de  aliis,  led  de  Ignatio  fom 

CLiiij  «i 
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hic  quacftio  moveriir  num  Theophori  cognomen 
fortitusfit.  At  ita  fe  rem  habere  liquido  probatur 
ex  Photio  & ns  quos  ipfe  laudat,  Theodoro  PreC- 
• bytero  Stephano  Gobaro , atque  EphremoTheo- 
politano  circa  annum  516.  Patriarcha,  nec  non  ex 
veris  & (inceris  ejufdem  Ignatii  martyrii  A6tis  cum 
Graecis  tum  Latinis/  His  denique  poflumus  fub- 
nedtere  Eufcbiimi , qui  nihil  novi  aut  fabulofi  in 
Loc  Ignatii  cognomine  umquam  fufpicatus  eft.. 

Nec  erat  quod  Dallseiis  ex  verbis  Uptar  & 

{4g.3ts*  deinceps  inflaret.  Illa  quippe  non  in  vero  fed 
intcrpplatoicpiflolarumtextu  reperiuntur.Si  autem 
• in  epiftola  ad  Philiadelphienfes  fimul  aliquando 
occurrant , ibi^ra  ad  Mofaicx  legis  Prefbyteros, 
vel  Chriftum  fterdotum  omnium  principem 
gnificandum  illa  Ignarius  adhibuit. 


V "'  'c  A p u T xyiiL  ; 

yoCes  Efifiof  i & presbyteri  nen  alio  tfuam  Apojlo-» 
. . - . lornm  ^ 'virorum  ApoftoHeorum  feufu  ai 

•'  ..V'.'?  *;  . • ’ Jonatio  ufurpatas* 

--.'T.,  •• 

- i - ' ‘ ' • 

* L ; . 

tfnath  jus  'fuijje-  ea  nmtna  diftinguendi  , ideeque  reSl% 

. ^ ea  diftinxtjfe» 


MA  X I M U M quodque  Dallaco  invidum  vidc- 
tur,“argurnentum  cft , quod  Scriptor  nofter 


Prefby teri  8c  Epifcojpi  nomina , quae  Apoftoli  viti- 
que  Apoftplici  connife  , promifeue  &:  indiferimi- 
patim  femper  acceperunt,  ea  ille  non  femel  & ite- 
rum , fed  perpetuo  dc  in  omnibus  ubique  epifto;- 
accurate  Sc  rcligiofc  diilinguat  i coque  fenfu 
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ufurpct , quo  a tertii  tantum  & fubfcqucntium  fs- 
culorum  Chriftianis  ufurpata  legimus.  fanc  - 

argumento  Scriptorem  noftrum  non  ante  faeculura 
tertium  epillolas  fuas  exaralTe  certo  fe  demonftra-  . 
re  arbitratur.  Porro  nos  ille  ferio  monet , fe  non 
de  re  ipfa , fed  de  folis  Epifeopi  & Prelby  teri  no- 
minibus difputare  : Nunc  de  re  ipfa , inquit , »0» 
dtjputo.  Donemui  do^iijfmo  JIamofjdo  ejuod  ille  tam 
vehementer  cupit , nimirum  hos  Ordines  revera 
fuiilcdiftindos.  Et  paulo  poft....  de  Eptfcopt  tan- 
tum ^ Prejbjtert  nominthui  quare  . ...  de  quibus 
nunc  /olis  dilute. 

Verum  fi  Epifeopi  & Prefbyteri  Ordines  inter  fe 
revera  diftinfti  fuerint  , eofque  diftindos  fuilTc 
concedat  Dallaeus , illud  etiam  ab  eo  proculdubio 
concedendum  eft,Jus  Ignatio  fuifle  eorumdem  Or- 
dinum nomina  in  epiftolis  fcriptifque  fuis  femper 
& ubique  diftinguendi.  Nullus  enim  ullo  umquam 
jure  fufpicari  poteft,  multoque  minus  inferre  de- 
bet, feripta  Audboris  alicujus  ideo  proferibenda  ' 
cfle,  ipfiquc  abjudicanda , quod  in  iis  ca  nomina 
diftinxerit,  quorum  rite  diftinguendorum  juspo- 
teftatemque  habebat. 

Atjinquit  Dallaeus , Apoftoli  virique  Apoftolici 
ea  nomina  non  diftinxere.  Efto  non  diftinxerint  ? 
Quid  inde  Dallxus  conficere  poteft*,  nifi  illos  jure 
fuo  nec  ufos  efte  nec  uti  voluille,  quo  Ignatius  uti 
voluit , fibique  utendum  efte  juftis  de  caufis  arbi- 
tratus eft  ? In  epiftolis  enim  fuis , quas  ad  Ecclefias 
direxerat,  vel  in  iis  publice  legendas  efte  noverat, 
obedientiam  ac  reverentiam  Epifeopis , Prefbyte- 
ris,&  Diaconis  , fingulisquibufque  pro  fuo  ordi- 
ne debitam,  quaj  fine  fingulorum  nominum  di- 
ftindione  declarari  non  poteft  , in  primis  com- 
mendat Scpracipit, 


■2f»  T>!jfertath  Jeptimd 

Huic  autem  noftri  rcfponfioni  non  folum  ex  iis 
<]ux  imprudens  Dalixus  conceilic , fed  cx  ipfa 
tiam^  rigidiorum  Preibyteranorum  opinione  pluri-^ 
mum  roboris  accedit  & firmamenti.  Etenim  Blo» 
dellus,  quo  nemo  inter  Prefbytctanos  rigidior  > 
doccc  Apoftolicorum  virorum  tempore  vetuftio- 
rcmPrcfbyterum  indefundti  Epifeopi  locum  nul- 
la quidem  elcftionc  vel  ordinatione, fcd  folo  an- 
tiquitatis jure , ca  lege  rubrogatum  fuifle  j ut  c6 
ipio  primx  cathedex,  prafldiamquc  potcflatis  jus> 
exteris  Prefbytcris  negatum , illi  tribueretur.  Qui 
autem  in  ea,  licet  falfa,  funt  opinione,  inficiari  ne- 
quaquam poEunt  Ignatium » Presbyteris  qui  eo 
primx  catncdrx,  prxfidialifque  poteftatis  jure  pri- 
vati erane,  nomen  Epifeopi  meritb  dcncgaflev  a< 
merito  proinde  nomina  Epifeopi  ic  Preibyteri  non 
coofudiEc,  nec  promifeue  indifcdmimcimque  ha- 
buiEe.  Ad  didanguenda  enim  rerum  nomina,  ve- 
ram ipforum  , realemque  diilinAionem  fatis  fu- 
perque  efle,  nullus  opinor  dubitaverit. 

. ^ IL-  . • 

• 1 

S»c  nemim  ah  Apafiolit  viri/que  AppPaVtm  fuijfe  difiahta. 

I 

••  Hxc  fane  ad  definiendum  penituique  everten- 
dum  maximum  Dallxi  argumentum  ctfi  abunde 
fufEdant^  ad rem  cameii  ipfam  examinandam  ani- 
mb  lubentiflimo  'adgrcdimur.  Quod  icitur  tanc4 
fidbda  adferit  Dallxus  Apoflolos  AponoUcofque 
viros  duobus  prioribus  Ecdcfix' faeculis  rtomin* 
Epifeopi  & Presbyteri  femper  tionfudifle  ac  indif- 
criminatim  8t  promifeue  ufarj>afTe , falfum  omni- 
no eft  penirufquc  fidiitinm.  EnimVero  illud  in  eo 
primo  falfum  ell,  quod  DaUatas' plura  quam  pai 
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cft , cx  ipfo  Presbytcranorum  fuorum  teftimonia 
tempora  complexus  fit.  Nam  Blondellus  Presby- 
rcranorum  erroris,  uri  diximus , dcfcnfor  acerri- 
mus indubitanter  adfirmac  novam  creandi  Epifco- 
pi  formam,  qua  Presbyteris  fupcrior  conftituicur, 
ab  Chrifti  anno  ijo.  mifle  inrrodudtam.  At  certe 
negare  non  poliunt  Presbytetani ,,  hunc  Epifeopi 
fupra  Presbyteros  gradum , ipforum  quoque  iio- 
minum  fecum  invexi  fle  diftin^ionera.  Non  enim 
aliam  ob  caufam  tertio  fsBCulo  faifliara  fuafle  dicic 
Dallaeus^  nifi  quia.nova  creandi  Epifeopum  forma 
tunc  introduiha  eft.  Ciim  ergo  juxta  Pcclbytcra- 
nos.  anno  130.  fa6ba.flc,feptuaginta  annia  Dallxa« 
no  calculo  detrahendi  funt* 

Jam  veto  fi.  ad  fupcrioratcmporaadfcendamus, 
Dallatanx  adfertionis  falfitas , planius  diluctdiuf- 
que  apparebit.  Nemini  quippe  ignotum  cft  quam 
pauca  nobis  fupetfint  Apoftolicorum  virorum  feri- 
pea ; nec  ulli  dubium  cfle  poteft.  plurima  eorum 
Opera  fuifle  deperdita neque  in  nofttas  venifle 
manus.  Unde  ergo  probabit  Dallaus  omiacs  pri- 
mi & fecundi  ficculi  Scriptores  rmllum  uroquara 
inter  Epifeopi  & Prefbytcti  nomina  diteriraen 
conftitttifle.  Numquid  ipfi  quid  iu  deperditis  Pa- 
trum Operibus  feriptum  fuerit , revelatum  cft? 

Refpondct  Dallaus,  fc  id  probate  cxChryfofto- 
mo,Thcodotcto,aliifquc  pofterioribus , quihxc 
nomina  apoftolicis  temporibus  diftin6ta.&;  difeti- 
minata  fuille  aperte  inficiantur.  Bene  cft  certe  quod 
ille  eosi  nobis  producat  tcftcs,  qui  certum  contra  il- 
lius opinionem  dicunt  tcftimonium.  Hi  nempe 
quamvis  optime  nollent  in  his  cpiftolis  nomina 
Epifeopi  & Prcfbytcti  femper  diftindix  nec  inter  fc 
ull«>  umquam  modo  confufa  fwfic  \ illas  tamen 
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Ignatio  conftanter  adjudicarunt.  Atqui  H eadem 
' nomina  ab  aliis  omnibus  primi  fecundi  fxculi 
Scriptoribus  confufa , & ab  Audorc  noftro  przter 
conftantem  Apoftolicorum  virorum  ufum  & con- 
fuetudinem  diftindka  fuifle  pro  certo  habuiflent, 
tam  certam  de  his  epiftolis  Ignatio  tribuendis  non  ■ 
tuliflent  fententiam.  j i,  i 

Quid  ergo  contra  teftes  fuos  proferent  Dallxani? 
Dicentne  illos  in  eo  erralle , quod  has  epiftolas 
Ignatio  adfcripferint  ? At  fi  in  hof  erravere, cur  non 
etiam  in  eo  falfi  funt,  quod  de  confufione  nomi- 
num Epifeopi  & Prelbyteri  feriptis  prodiderunt! 
Deinde  quamvis  in  priori  capite  decepti  fuerint; 
ex  eorum  tamen  errore,  eadem  femper  elicitur  con- 
clufio illos'  firmiter  perfuafum  habuifie  ea  Epif- 
eopi & Preibyteri  nomina- hon  a folo  Ignatio,  prae-' 
ter  conftantem  caeterorum  pmniutn  morem  & u- 
fum , fed  ab  aliis  etiam  quibufdam  apoftolici  aevi 
feriptoribus  fuifle  diftinifta.  i • 

£t  cene  rem  ita  fi:  habere  inde  evincitur , quod 
certum  fit  Apoftblos  ipfos  ita  de  Prelbyteri  & Dia- 
coni ordinationibus  diflerere;  ut  eas  femper  ab  E- 
pifeopo,  numquam  a‘Pre{bytero  fieri  debere  ad- 
ieverent.:Sipetiara  Paulus  cum  adverfus  Prefbyte- 
Tim.  f.  It.  ros  accu&tionem  recipi  vetat : Adverfus  Prefbyte- 

rum  cita  Mcufathnem  noli  recipere  j de  Epifeopo 
Prelb3rtecis  fuperiore  loquitur.  Ex  his  autem  non 
obfcure. colligimus  Apoftolos  .tunc  Epifeopi  Sc 
Prelbyteri  nomina,  cum  de  officiis  unicuique  pro- 
priis loquebantur,  re£te  diftinxiffe •,  nec  ea  confu- 
difle,  nifi  cum  de  muniis,  quae  utrifque  communia 
erant, feimodcm  facerent.  <:  j .-(v  , 

Quid  quod  3c  plures  occurrunt  fecundi  faeculi 
• Scriptores,  qui  idem  ac  Ignarius,  inter  Epifeopi  dc 
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Prcfbytcri  nomina  difcrimcn  diftindtioncmquc  fta- 
tuerc.  Id  quidem  quod  Dall acus  ncgaflc  videbatur, 
tanta  evidentia  dcmonftravit  Pcarfonius  ; ut  hoc 
ab  anonymo  Dallaci  Defenfore  rcfponfum  accepe- 
rit : Mala  fide  'Xiallat  fententiam  reprafintat,  tjjHafi 
negaret  dtjcnmen  illud  inter  Epifiopi  (fr  Erefibjtert 
nomina  a veteribus  umcjuam  obfervatum  ejfe.  'Ta- 
men alia  mens  fuit  Dallao , qui  dumtaxat  adferit 
Ignatium  tngens  femper  difiertmen  fiatuere  inter  hac 
duo  nomina , prater  ufum  ^ confuetudinem  ficun- 
di  faculi  Scriptorum,  <jui  ifits  vocabulis  indtfcrimi- 
natim  utuntur.  Optimam  fane  Pearfoni  fidem 
probat  Dallxanus  liber.  Sed  quidquid  de  ea  fit , ex 
hisDallxani  Defcnloris  verbis,  illud  cerrum  ha- 
bemus, quod  aliqui,  nemine, ne  ipfo quidem,  ut 
ille  vult,  Dallaro  refragante , facculi  fecundi  Scrip- 
toresnomina  Epifeopi  &Prefbyteri  eodem  ac  Igna- 
rius modo  diftinxerint.  Ex  his  porro  quae  adver- 
farii  vel  volentes  vel  inviti  fatentur,  contra  eos  fic 
argumentamur ; Ete  cpiftolae  in  quibus  prxtcr  u- 
fum  & confuetudinem  illius  facculi  , verum  inter 
Epifeopi  & Prclbyteri  nomina  diferimen  ftatuitur, 
non  minus  Ignatii  factus  funt,  quam  feripta  alio- 
rum ejufdem  facculi  Audiorum,  in  quibus  idem, 
quamvis  rarius  , difcrimcn  ftatuitur , eorum  vere 
funt , quorum  nominibus  inferibuntur.  Qms  enim 
abnuat  Ignatium  ea  nomina  femper  diltingucrc 
potu  ifle,  quae  jure  fuo  ab  aliis  pluribus  aliquando 
diftindla  fuifie  concediturjAtqui  fatentibus  adver- 
fariis,  plures'  fecundi  facculi  Audtores  in  Operibus 
& feriptis,  quae  vere  ab  iifdem  funt  edita,  non  fe- 
mel  Epifeopi  & Prefbytcti  nomina  diftinxerunt. 
Potuit  ergo  Ignarius  eadem  nomina  in  cpiftolis 
fuis  femper  diftingucrc , nec  eam  ob  caufam  de- 
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bcnc  ipfi  ab  adverfaiiis  abjudicari.  I 

Adclamus  fi  lubct»  apud  Eufebiuiti  Ecclenam 
Lugdunenfctn  lib.  5. Hift.  cap.  1°.  Dionyfium  Co> 
linthium  lib.  4.  cap.  Polycratemlib.  5.  cap.  14. 
in  fuis  cpiftolis  numquam  Prcftjytero  tribuiffe  Epi- 
. fcopi  nomen.  Ergo  nonaina  Epifeopi  & Preiby- 
teri  non  femper  confundimt,  fcd  illa  aeque  ac  Igna- 
rius nofter  a l'e  invicem  aperte  diferiminant. 

§.  III. 

Re/fondetur  ehjt3i«ni  ex  Fofycitrpi  xuSforitate  petiu. 

' Inftant  tamen  adverlarii , nihilque  remittentes 
urgent  Polycarpum  amicitia  St  ordine  Ignatio  con- 
junftiffimum  in  cpvttola  ad  Philippenics,  tacito  E- 
pifeopi  nonvitvc  , illud  cum  Prelbytcri  vocabulo 
Icmper  conftidii^  jbincqtte  cum  dixifle  : ,^are 
Prejbyteris  xtr  ‘Diacenu^  umyeeam 
Chri-fio  & Deo.  Refpondemus  primo  nihil  ex  hac 
Polycarpi  audotkatc  cofttra  nos  effici.  Quamvis 
enim  Pol ycarpus  haec  inter  fe  nomina  confuderit; 
illud  tamen  Ignatio  jus  non  abftulit  ea  diftinguen- 
, di , quae  ab  aliis  aetatis  foae  Scriptoribus  diftin^la 
fuide  inficiari  nemo  poteft.  RcfpondecntiS  fecun*' 
db  incertum  omnino  efle,  nuttitunceeinptwisckm 
fuam  Polvcarpus  feribetet  epiftolam , Ptulippei»- 
fiumEpifcopus  adhuc  elfet  m vivis.  Deiinde  hacc 
epiftola  ad  nos  integra  omnino  & incorrupta  non 
pervenit.  Rurfusergo  incertum  num  in  ea  alicu- 
bi rpecialcm  Epifeopi  mentionem  fecerit.  Tertio 
denique  incertum  utruiti  aliam  epiftolam  , quae  dfc 
Epifeopo  nominatim  agebat,  huic fubjunxerit. 

Urgent  tandem  Polycarpum  in  ejufdem  epiftol« 
infcripitione  fe  non  Eprfcppum , fed  Prelbyierum 
vocafle  hisvetbis : Poljcarftte  fH*  <Ht»  eo  Pref^ 
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eri.  Sed  hxc  adverfariorum  ratio  adeo  levis  eft 
& infirma,  ut  Moynius  Calviniftarum  MiniJQtcr, 
cocumque  fytamifia  contrarium  omnino'  ex  tirdem 
verbis  conficiat  argumentum : Polycar- 

ftu , inquit , Prejbyteri  Ecclefit  S>**yy»e»Jts  Philips  t*g.  /»-  ^ 

penJibM  ,fid  Polycarptu  ^ Prejbyteri  Ecclejie  Smyr^ 
venjis  Ecclefie  Philtppenjium}  ut  difirime»  uhquod  • 
iuter fe  (fr  ‘Prejbyteros  ohjirvaudum  innueret, digni-  ' 

tatenujue  fuam  pnmutum  aliquo  mode  tueretur, 
pjam  ^ui  paris  dignitatis  auHoritatis  Polycar- 
pumfuije  cum  fuis  Prefhyteru  cenfent,  na  illi  mihi 
videntur  theji  fua  mmis , tjuam  par  fit , fervidtm 
^ fludiojius  ^ ea  o^ia  confundere , yua 

tempore  Polycarpi  jam  erant  dijparata.  H*c  fane  ex 
Calviniftae  PreCby  tcraniqae  hominis  ore  elicuit  ve- 
ritas, qux  ibi  edet  incorrupta,!!  ea  officia  & nomi- 
na non  Polycarpi  tantum,  fedApoftolorum  quo- 
que tempore  difparata  dixiflet..  Ex  bis  tamen  quae 
ibi  vera  ede  agnofeit , ruit  proculdubio  Dallxa- 
num  argumentum , funditulque  evertitur. 


C A V u T XIX. 

in  epijtolis  AuBoris  nojhi  e^e  verba,  ^ua  no» 

J!nt  Ignatiana. 

I. 

D«  •utrhis  compojith. 

w ^ 

MUlt  A ijl^a  Dallxus  fe  his  in  epiftoUs  vo- 
cabula deprehendi  fle  fibi  videtur,  qux  Scri- 
ptorem noftrum  diu  poft  Ignatium  vixifle  mani-  ap.tr.fdg  4*7, 
tcftant.  IIIa  autem  primum  exagitat,  qux  a Blon- 
deUp  prius  objedla  fuerant , nomina  varie  com- 
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pofita,  ut ffx^x0<pa^«f , ru^cfo/,of  8c  alia  a verbo 
orta,  itera  alia  d voce  ut,  a?/c5tof, 

& alia  denique  a verbo  5tof,ficuti 

, &c.  Do^tifllraus  quidem  Hamondus  huic 
Blondelli  argumento  jam  relponderat  divinos  fa- 
erx  feripturx  Aiu^ores  nominibus  firaili  modo 
• compofitis , ouorum  plura  retulit  exempla , ufos 
fuide-  Sed  innat  Dallxuseaquz  ex  facris  Scripto- 
ribus adduxit  Hamondus  > ede  paucidima  dc  Ce- 
m«l  tantum  ab  iis  di^,  & multo  illis  epiftolicis 
modeftiora.  Si  de  paucitate  verborum  ab  Hamon- 
do  adlatoium  conqueritur  Dalizus  , de  majori 
Dallzanorum  numero  potiori  nos  jure  conqueri- 
mur. Ille  dquidem  ut  compodtarum  apud  igna- 
tium  vocum  augeret  multitudinem  , eas  qux  in 
fallis  Ignatii  epidolis,  vel  in  genuinarum  interpo- 
lationibus occurrunt  , aliis  immerito  adjunxit. 
Deinde  ideo  Hamondus  decem  tantum  ex  divinis 
feripturis  compofitarum  vocum  protulit  exempla, 
quod  ea  ad  vanam  Blondelli  objedlionem  de- 
uruendam  fatis  fu  per  que  ede  cenfuerit.  Ac  lon- 
ge plura  quz  padim  in  veteri  novoqueTcftamen- 
to  occurrunt , podunt  facillimi  in  medium  pro- 
ferri. Sed  illa  ommbus  ita  funt  obvia , ut  longum 
carumdem  vocum  catalogum  texere  fuperfluum 
, fit  & inutile.  Neque  vero  in  facris  tantum  feriptu- 
ris eas  reperire  cft  : fed  in  genuina  etiam  Cle- 
mentis epidola,qux  Ignatianis  non  ed  prolixior, 
illx  exdem  nec  cariores  fune  i,  nec  modefUo- 
rcs.  A 
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5.  II. 

t)e  verbis  nove  ufurpatis  fciitcet  4>«<rt , iiii». 

Verum,  inquit  Dallxus,  quaedam  verba  Scriptor 
nofter  nove  ufurpat  , & praeter  aliorum  morem. 
Duo  tamen  dumtaxat  ex  veris  Ignatii  cpiftolis  de- 
fumta  nobis  objicit.  Primum  eft  verbum  : fed 
illud  apud  diveriae  litteraturae  Scriptores  vario  fen- 
fu  uTurpatum  legitur,  nihiique  novx  fignificatio-" 
nis  habet  apud  Ignatium,- 

Secundum  verbum  eft  , quod  Dallaeus  poe- 
ticum elle  dicit.  Neque  tamen  & in  foluta  etiam 
oratione  ab  Audoribuspptimis  faepefaepius  adhi- 
bitum ille  negabit  umquara.  & ab 

Ignatio? 

$.  III. 

De  verbis  inufstntis  obfcurit. 

AdditDallxus  in  epiftolis  Ignatianis  quafdam 
inveniri  voces  inufitatas  & ob^uriores.  Qi^mvis 
id  verifliinum  cflet,quid  inde  conficiet Ddlxus ? 
Numquid  Ignatius  , heuti  quilibet  alius  Audor, 
obfcuris  & inufitatis  loquendi  modis  uti  non  po- 
tuit?Id  fane  in  principiis  Chriftianac  religionis,quac 
nova&  inufitata  Tecum invexit  verba,  parum  efll-c 
mirabile : fed  multo  minus  in  Ignatio  viro  Apo- 
ftolico  , qui  epiftolas  fuas  cudim  & occulte^ ac 
fummo  martyrii  ardore  incenfus  exaraverat.  Vc- 
rumtamen  non  aliis  vocibus  vel  loquendi  modis 
ufus  eft,  quam  iis  qui  in  facris  feripturis  aliifquc 
not£  meltcxis  Sciiptoribus  folenc  occurrere. 
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Caput  XX. 

In  his  efifitlu  non  tjft  fravM  ^ahU  imitat  i onesv 

-f.  L 

Quantum  niverfitrii ^bi  fint  contrarii. 

IN T £ R tot  tanique  divetia  Dallxi  advcrfus 
Ignatii  epiftolas  argumenta»  illudprofeAo  . 
rari  Tublt  , quod  ille'  Saiptprera  noftrurii  non 
Ignatium*  fed  impoftoreitt  fuifle  inde  probare  ve- 
he , quod  : j^nadam  Pauli  ulfofiolt  fiudiofe  efi  • 
fti  •/  w iio  fi  hu  veluH  apoftoltci  difiipuU 

' lirftamentis  hominibus  fui  Jaculi , prafirtim  poflo- 
ris  ab  IgHatio  remotioribus , adeocjue  rerum  ape-  . 
, ftolicarum  minus  gnaris  facile  impofiturum , atque 
efferarum  ut  pro  Scrifiobe  apofiolico  haberetur. 
Eumdem  enim  Dallsum  ex  verbis  Epifeopi  & Pref- 
byteri , quaf  alieno  a Pauli  Apoftoli  renfu  ab  Igna- 
tio  udirpSt^  dicebat»  fic  difpntantem  audivimus : 
Neqne  jipofiolerurh  fiiium  fuip  diUr/iei  firme 
Cdt>  T4.p4t  t.i.  niahifijh  ^rtMiti  quilH  pmdbs  # jtpbjhtlbriim  eb^ 

^ ^ fervintiffimim & euih  apefieUcis  corde  & ori . 

littglratimjtinWjfiTMtmfuifih  io^fifitiMtt.  • 
QaiS  aigtttulos  hfijdfefeiUMi  fophiftas  ctrtltta  Igha* 
tk  epiftblas  tatiortibds  fibl  iilVitfelfi  tath  v^hctliefti  • 
ter  repUgnirtfibusj  difputifatei  nom  kiiterttr  t E- 
nimVerti  fi  nomina  Epifeopi  6t  PtelByteti  ed  fen- 
fu,  <^eih  Pauli  cfle  non  pmattt.  Scriptor  hbfler  ad* 
hibeUt  i clamaiit  iWitd-.kitjde  Apfiiiisrum filium 
fniffi  drverfks  firmo  mamfiflt  krptrit.  £ contrario 
fi  Pauli  vdees  dtplkafiaHlttKUtprt  veMmitetur, 
continenter  arguunt , illis  cum  ideo  ufum  efle  j ut 
imponeret,  rerum  ap^heetTum  minus  gnaris t at- 
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C|UC  taceret  m pro  Scriptore  apoftolico  kaheretur. 
Sic  fane  immane  his  epiftolU  quocnmqiie  tandeni 
modo  contradicendi  cacoethes  doAos  homines 
Occjecavit  & tranfverfos  egit.  Et  certe  fi  ita  argu- 
mentari liceat,  nulla  ertttit  apuftolicotum  vito- 
rum, ac  primi  & fecundi  fireilU  Setipeerum  Opera, 
quae  his  argutfientis  falfa , ijifirque  fuppofita  efie 
non  dcmonftrentar.  ^ ' • 

Ex  hac  itaque,  qu«  itt  Ignitii  e^iftolis eludet , 
Paulinarum  vocUm  imitationi  contrarium  omni- 
no fic elicitur  argumentum.'  Re^a  rStid  docet  ea 
feripta  quae  Palili,  tdiorumque  ApoftolorUm  voces, 
phtafes,  ftylum,  caetcrofque  loquendi  modos  imi-^ 
tantur , auque  ad  eos  ptopids  accedunt, a viro  vere 
apofiolico  fuifie  profeiia.  Atqui  haec  omnia,  fa- 
tentibus,  immb  oDjicifentibus  adverfariis,  in  Igna- 
tii  'noftri  epiftolis  repitiuntut*  Ab  eo  ergo  vere 
feriptX  funt.  . . U-' 

. i.  . :j  :3  . ' .j  j ..  . • 'j- \ 

' -5-  n-  . . . 

< IpMtium  Hon  putido  Faulum  imituri. 

Verum,  inquit  Dallaius,  vetba  qux  apud  Paulnui 
fara  fiiht,  ea  apud  AuAorem  Ubfirum,  non  fecus  ac 
Satufbana , ut  olittl  aiebat  Setlcca,  apud  ArUntiuni 
cteberrima  funt,  ic  pene  petpetUa.  ^tgo  hzc  puti- 
da imitatio  epiftolas  Ignatio  male fuppofitas pro-' 
dit<  Sed  falfa  efthxcconfeqUentia.  Nihil  etiim  ei 
antecedente  aliud  cUncludi  potefi,  nifi  IgUatiuni 
cpifiolaruttl Pauli,  ficuti  AtUntium Salufiianorum 
Opetum  non  fuific  audtoretn.  Nam  ficut  imitatio 
Saluilii  Opera  Aruntii  ab  ipfo  Aruntio  feripta  non 
fuifie  nequaquam  demonftrat ; fic  imitatio  Pauli 
epiftolas  Ignatii , ab  ipfo  Ighatio  miniin^  exaratas 
fuifie  non  arguit. 

Rij 
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Deinde  falfum  eft  antecedens , in  Ignatii  nimi- 
rum cpiftolis  efle  tam  crebras *c  fene  ^ffuLmu 
fioli  voces  i ut  omnibus  fiant  putidz.  Ex  iis  fiqui- 
dem  quas  Dallxus  objicit , primo  verbum 
non  fex  centies,  ut  ille  adfent , fedfext:es  tantum 
in  genuinis  Ignatii  epiftolis  reperice  eft.  Illud  prz- 
cerea  verbum  non  Paulo  peculiare  eft  , fed  apud 
alios  grxeos  Auftores  femper  tritum  & vulgare 
fuit.  His  addimus  vocem  ct>«9omjd«c,  qua  Paulus 
femel  in  omnibus  cpiftolis  fuis  ufus  cft , quater  a 
Clcmcntc  in  unica  epiftola  uTurpari , nec  in  hac 
Paulina  imitatione  putidum  quid  ab  ullo  um- 
quam  ol^c(ftum.  i 

Quod  mbjungit  Dallxus  vocem  ex  Pau- 
lina ab  Ignatio  formatam,  puerile  eft,  pla- 

neque ineptum.  Nam  ex  voces  divecfos  habent 
ftgnificatus , & vox  non  apud  Paulum,fcd 

alios  Scriptores  occurrit. 

Nec  majoris  cft  ponderis , quod  urget  hxcPau- 
Oji  V.  ’>*&>  4>s.  verba  , mLrn»  dytur , SanEtorum  om- 

nium mimmum  fe  ejfe  , Ignatium  prave  imitari, 
cum  dicit  im  itfu  vel  u(  /juKfoitpof  v/uar.  His 
enim  pbftrcmis  verbis  non  magis  ad  Pauli , quam 
' ad  Matthxi  vel  Luex  fententiam  coUincalTc  vide- 

tur. In  aliis  vero  fuperioribus , vel  quibufdam  ft- 
milibus , quibus  non  cpiftolas,  ut  ait  Dallxus,  im- 
plevit, fed  raro  ufus  eft,  etfl  Paulum  xmulari  ge- 
fticrit , illud  fummam  humilitatem  Ignatii , qui 
omnes  Pauli  virtutes  ac  'martyrium  imitandi  in- 
credibili flagrabat  deftdcrio,pulcrc  dccebac. 

^ t 
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Caput  XXL 

Nerite  in  epijlolarum  inJcriptionibMS , ne^ue  in  re- 
petitionibus ejfe  pravam  Pauli  imitatio- 
nem. 

§.  I. 

Errare  DalUum  in  infcriptionum  numere  , atque  in  iit  nen 
ejfe  pravam  Pauli  imitationem. 

Da  L I.  jCu  s porro  id  multo  vchcmentiusj  fed 
non  felicius  cxagirat,  quod  Ignarius epifto- 
lis  fuis  przfixerit  infcriptiones  minjicas,  laciniofae,  Cep.j».  pe^.  4ts. 
inconditas , ^ prodigioja  longitudinis  , quas  omncs 
pravas  Pauli  imitationes  eflc  caufatur.  Fatetur  qui- 
dem ille  epigraphen  epiftola:  cjufdcraApoftoli  ad 
Romanos,  qu3C  feptem  vcrficulos  totos  occupat» 
eflc  longiflSmam-,  ac  in  ea  quae  ad  Titum  data  efl, 
flmilc  quidpiam  obfervari.  Verum  apud  Ignatium 
infermtiones  epillolarum  omnium,  fi  illam  quam 
feriput  ad  Polycarpum  exceperis,  longiflimxfunt, 
laciniofae  & impeairiflimae.  Sed  primo  in  enume- 
randis epiftolarum  cum  Pauli,  tum  Ignatii  inferi- 
ptionibus  multum  aberrat.  Nam  inferiptio  primae 
Pauli  ad  Corinthios  epiflolae  fatis  eft  prolixa, pro- 
lixior vero  illius  quae  ad  Galatas  feripta  eft”,  haec 
enim  quinque  verficulos  continet  *,  cum  ea  quae 
ad  Titum  exarata  fuit,  quatuor  tantum  complc- 
(iiatur.  Nec  minus  errat  in  Ignatianarum  inferi- 
ptionibus.  Siquidem  epiftolarum  Ignatii  ad  Smyr- 
nseos  , Magnefios  & Trallcnfcs  infcriptiones  pri- 
mx  Pauli  ad  Corinthios  longitudinem  nonfupe- 
rant.  Item  epiftolae  Ignatii  adhphefios,  non  lon- 
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gior  eft  quam  Paulinz  ad  Galatas.  Denique  Igna- 

tianarutn  ad  Philadelphienfes  & Romanos  > non 

majoris  quam  PauUnac  ad  eo  (dem  Romanos  funt 

longitudinis. 

Secundo  falfum  cft  in  his  epiftotam  Ignatii 
inferiptionibus  pravam  elTc  Pauli  imitationem. 
Quod  quidem  ex  iis  quae  Dallacus  ipfe  de  Pauli- 
narum  litterarum  inferiptionibus  pronuntiat  > fa- 
cillimi evincitur.  PAulHSy  inquit  i\\c,  interdum  in^ 
jerintiones  epiflolumm  huket  non  breves  ^ expe-^ 
dttM  , ut  vul^  mos  emt,  fed  hngiufinlat  & non- 
nihil ebvolntAd , «k  w graviffimtts  ^mbf*s  pkn^ 
funt,  ut  ex  «a  ^U4  W Romanos  ffi , 
potefi.  Atqui  idem  jnps  Iguatii  tonipprc  adhuc 
vigebat , ^ res  cr*viflim«  in  cjusepiftolis  pertra-; 
dbmtur  j Ut  ex  fola  quam  dedimus  earum  analyfi 
omnibus  planum  het  ^per^icuum.  Igaatius  ita- 
que ia  cpiftolarum  fuacum  inferiptionibus  poR 
prave  imitatus  eft  Paulum»  fed  eas  tales  exhibuit, 
quales  & tenapotisfui  mos,  res  graviiUrase,  qu* 
jn  cis  tESu^UtUt » ab  eo  poftulabant» 

§.  II, 

^0 

J)t  infirifUont  ^pi^eU  od  Romonos. 

Jam  vero  ad  ipfam  cpiftolat  Ignatii  ad  Roma- 
nos epigrapben,  quamDail»aui  vehementius  exa- 
gitant , propius  accedamus.  De  illius  longitudi- 
ne, aut  de  prava  PauU  imitatione  nihil  amplius,  uti 
demonllravimus,  pofiunt  cum  Ignacio  cxpoftula- 
rc.  Quid  ergo  in  ea  arguunt?  Illam»  inquiunt,  tot 
epithetorum  laudis,  in  unum  locum  male  congjs 
(lorum  farraginem.  Sed  iinailia  Paulus  adhibuit 
epitheta  laudis , in  epiftola  ad  Romanos  \ piU&is 
vomis  fan^y , & in  prima  ad  Corinthios». 
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/oftBiJicAtu  i»  Chrijto  Je/it , vocatu  fanElis,  Non 
inficiamur  quidem  in  his  multo  pauciora  efl’e, 
quam  in  Ignatiana.  Verum  praeterquam  quod  Scri- 
ptores fuo  quique  ingenio  hac  in  re  indulgent, 
juftis  Ignarius  de  cauhs  plura  laudum  epitheta  fux 
ad  Romanos  cpiftolae  inferiptioni  inlcruit.  Pri- 
mum quidem  haec  ab  eo  extorfit  fumma  Romanae  • 
Ecclefiae,  roc  martyrum,  in  primis  Petri  & Pau- 
li fanguiue  confiperfae , quam  dudum  animo  con- 
ceperat , opinio  & exifiimacio.  Deinde  illa  omnia 
laudum  epitheca  ideo  congefiic,  quod  fingula  quae- 
que totidem  ipfi  viderentur  efie  argumenta  & ra- 
.tiones,  quibus  Romanos  ad  mortem  fuam  non 
Impediendam  adduceret. 

Inftat  Dallaeus  viros  apofiolicos,putaPolycar- 
pum,  Clementem  & alios  tam  longas  epil^lis  fuis 
non  praefixifie  infcriptioiies.  Un^e  infert  Igna- 
lium , qui  inter  miUtum  cuftodias  pofitus  ad  ma?- 
tyrium  tanta  celeritate  ducebatur , infcriptionuin 
adeo  prolixarum  non  efie  au^orem.  Ac  porro 
cum  plurimae  apofiolicorura  virorum  ac  praecipqe 
Afi^ticorum , qui  tcftc  Cicerone,  erant  redundan- 
ces , ad  nos  ufque  epifiolae  non  pervenerint , quis 
audeat  adferere  illas  non  eodem , ac  Ignacianas , 
ftylo  vel  fimilibus  inferiptionibus  fuific  exara- 
)tas?  Ut  Ut  fit,  certe  Ignatius  in  Pauli  epiftolis  c- 
gregia , uti  diximus,  inferipeionum  fuarum  habuit 
exempla,  nec  de  ullo  alio  meliora  accipere  poterat. 
Quamvis  autem  ad  martyrium  fumma  velocitate 
properaret  i id  tamen  non  obftabat , quominus 
duas  vel  tres,  plus  minus,  lineas  epiftolis  fuis,  vel 
earum  inferiprionibus  adderet,  Immo  ipfic  certo 
colligitur  illum  nulla  arte  in  epiftolis  fuis  ca  om- 
nia Icripfific,  quae  incredibilis  Chrifti  amor  , Sc 
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tnartyrii  fubcun^i  ardor  immcnfus  tum  infjpira- 

bant, 


; ' III. 

f <•  ^ - 

i I)e  refititioniius  qut  in  tpifiolU  occurrunt. 


fgf,  it.  fOf. 


if. 


lki4,  y.  u, 

4 


* Ultimum  Dallai  contra  Ignatii  epiftolas  argu- 

illud  Jgnatium  Epifiepum,  <- 

• tatis  proveEla,  tfr  apud  jipefiehs  educatum  decere 
t videtur  i tjuod  iHt  toties  eadem  prater  viri  gravis 

• morem  repetit  attfue  inculcat.  Dignam  fanc  tot 
- vadis  futilibuique 'argumentis,  in  tam  longa  dif- 
' putatione  fere  uoique  adcumulatisi  coronidem  im^ 

ponit.  Numquid  enim  Epifcopi  provedae  statis, 

• & apud  Apoftolos  educati , res  eafdem , quoties 
expedit , rninus  qiiam  aUi  Scnptores  repetunt  & 

'inculcant  i Csrtdf  Paulus  ipfe,  ut  cstcros  tacea- 
mus, inepiftola  ad  Ephefios  ciim  dixilTet : 

‘te vos  armaturam D*i,  'duobus  poft  verfibus  rur- 
‘fum  feribit;  Aedpite  armaturam  Dei,  Qjwd  qui- 

• dem  11  interpretes  audiamus , repetitio  eftTuperio- 
'ns  exhortationis.  Ecli  ergo  fimiles  apud  Ignatium 

occurrerent  repetitiones,  in  his  proculdubib  Pauli 
'Veftigiis  adhuc  inftttiflet.  Verumtamen  ut  verum' 
■fateamur,  repetitiones  verborum  in  ima  eadem- 
que  Ignatii  epiftolarars  funt  ; nec  ibi  a Paulinis 
exemplis  ille  reccl&t.  Repetitiones  vero  fententia- 
rum  diis  fune  infrequentiofes  y & 11  quas  apud  eum 
non  fecus  ac  Paulum  tepenas,  es  maximi  funt  mo- 
menti,eafque  Ignatius  ideo  adhibet,utUla  qus  feri- 
bebat  Chrillianorum  memoris  ahius  infixa',  ex 
eorum  animis  numquam  exciderent.  • > ■ 
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Caput  XXII. 

JgnAtium  illiHS  tinam  nunc  habemus  , epijhU^^d 
■Poljcarpum  vere  effe  au£lorem.  . 

§.  I. 

Id  f retatur  auSoritate  Pelyearpi.  . 

De  prima  epiftolarumignatii claflc  nobis  ni- 
hil amplius  fiipcreflet  dicendum  -,  nifi  Do- 
AiiSmus  UiTerius , qui  has  cjufdem  clalfis  epifto- 
las  Ignatio  conftancei; 'adjudicat , illam  qua:  Poly- 
carpo  fcripta  eft , ipfi  omnino  abjudicaflet. Quam- 
vis autem  ea  qu2  qe  Ignatii  epiftoiif  had;enus  dif- 
putavimus,  illam  non  fecusac  alias,  ipfi  tribuen- 
dam eflc  demohftrent  •,  de  ea  tamen  idcirco  cen- 
fuimus  privarim  cfle  diflcrendum  , quod  Uflerii 
au^koritas  viros  quofdam  celeberrimos  fiias  tra- 
xerit in  partes.  Hos  inter  & purpura  & dodrina 
primas  tenet  Eminentiifimus  Cardinalis  Bona , qui 
^dicium  Uflerii  fequutus,  de  ea  fic  pronuntiat ; 

^ddo  quod  hanc  epijtolam , non  genuinum  Ignatii  T^er.  UturgU. 
fcetum  ejfe , fed  fuppojititium  viri  eruditi' dudurn  W.Mp.  «.  t. 
obfervarunt:  ad  id  probandum  multa  adferunt 

non  parvi  ponderis  argumenta.  Sed  fi  viro  tam  c- 
rudiro  per  otium  licuiflet  illam  examinare  accu- 
ratius , in  aliam  proculdubio  iviflet  fententiam. 

Invido  namque  ipfiufinet  Polycarpi  teflimonio , 
quo  certe  nullum  majus  nunc  defiderari  potefl, 
luculenter  probatur  hanc  epiftolam  ab  Igtutio 
fuifle  feriptam.  Teftatur  enim  in  fua  ad  Philip- 
penfes  cpiftola  fe  ab  eo  accepifle  litteras : Scripjt- 
^is  ad  me  vos  Jgnattjus , 5cc.  Atqui  illa  epi- 
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ftola,  quam  his  verbis  inSicat , eadem  ipfa  cft  de 
qua  nunc  quacftio  movetur.  Nam  quaecumque  Po- 
lycarpus  de  cpiftola  Ignatii  noilri  memoravit , illa 
omnia  > in  ea  qu^  habemus  , nufquara  vero  in 
i ulla  alia  rcpcrijintur.  Scimus  quidem  in  hanc  c- 

piftolx  Pofycarpi  partem  ultimam , quam  citavi- 
Suff.  uf.  4.  mus  t nonnulla  i quibufdjm  fuifle  objcfta.  Sed 
EMfei.  lii- 1.  omuia  tam  clare  diluimus,  eamque  epiftol* 
partem  non  minus  quam  alias  i Polycarpo  feri- 
ptam  efle,  tanta,  utipnwmus»  evidentia  a nobis 
demonftratum  eft  i ut  lineeris  rerum  aeftimatotibiis 
id  omnino  perfuafum  fore  confidamus. 

§.  II. 

Jdfm  ^ufehii  Httnnymi  ^Moritate  prob»tur. 

Porro  autem  epiftola:  ad  Pqlyearpum  aui^Qwm 
cfle  Ignatium , non  Polycatpi  tantum  teftimonii^ 
fcdEufcbiieiiain  auiSlpritaite  pjane  cvincitnc.  Ubi 
enim  Ignatii  epiftolas  accurate  & diligenter  re- 
pcnlet , hic  totidem  verbis  tradit  ‘.CtimT ro^dem 
Hftnijfet,  inde  *d  ThiUdelfhitnfes  litttrM  dedit, 
fi"  adSmjrndamm  MccUfiam , pirw4tim<}eu  ad  Po- 
Ijcarpnm  eorum  Epifeopum,  idiuf  n vf/  ISwwf  -o«h- 
Eufebius  namque  ibi  tres  Igna- 
cii  epiftolas  aperte  diftinguit  *,  atque  hanc  quae 
adPolycaxpura,  tam  ab  ea  qnx  ad  Smyrnaeos, 
.quam  ab  illa  quae  ad  Philadclphionfos  data  eft  dif- 
cernit , & diferiroinat.  Qj^  quidcm  diftin£lio  e^ 

. his  qu*  fubfcquuntur , mulro  clarius  dducidiur- 
que  pcrfpicitur;  ^^em  ^pqfiolicum  virum, 
fic  ille  pfofequiruc,e/r  p^ne  ugnafieret ,ipfi tam- 
tjuam  boum  ac  fidelis  p4fior  gregem  s^uptocheu^ 
Ecclefiacommenduvit , roesms  ut  omni  cura  i dum 
fovere  vellet.  Idem  in  epifioU  ad  Smjrntos  de  Ser-- 


Digitized  by  Google 


de  Ignatii  efifiolis.  z67 

VAtore  uofiro  loeiuens , &c.  Ec  cercc  in  epiilola  ad 
Smyrnatos  nullum  de  Polycarpo  verbum  facit, 
neque  illi  Ecclcfiam  fuam  Antiochenam  com- 
mendat. cura  inepiftolaadPolycarpum  oc* 
currant,  illam  proculduoio  ab  eA , quz  ad  Smyr- 
nzos  fcripta  cft,apertiflirae  diftinguit. 

Neque  alia  Hieronymi  fententia  fuiife  videtur, 
ait  enim : Inde  egrediens  firtpjit  ad  PhiUdelphaos,  * Sttift, 
(!r  ad  Smyrrntos  , (fr  proprie  ad  Polycarpum,  com- 
mtndans  illi  jdntiochenfem  Ecclfjfam  ; in  <jna  ^ da 
Evangelio  ynod  nnper  a me  tranjlatum  efit  fnper 
perfona  Chrifii  ponit  tefiimouinm.  Nnllus  profc6ko 
non  videt  Hieronymum  Eufebii  fenfnm , ut  om- 
nia pene  ejus  verba  expreflKTc , ac  grzcam  illius 
vocem  Utut  per  Latiium  proprie  ab  cq  fuille  red- 
ditam. Vox  igitur  illa  proprie  nihil  aliud  apud  il- 
lum ibi  Egni^at , quam  privatim, feorEm , ac  fe- 
paraiim.  Atque  eodem  fenTu  eodem  iu  libro  non  ’ 
{emel  ab  ipfo  ufurpata  legitur.  Sic  quippe  ibidem 
de  Clemcnte  Alexandrino  diflerit  : De  canonihm 
....  Uber  unm,  ijnem  proprie  Alexandro  Hierofoly^ 
mitano  Epifiopo  > & de  Apollonio : Sep- 

timum proprie  adverfus  Apollonium  elaboravit .\Jn- 
de  Sopnronius  in  grzca  hujus  libri  vecEonc  illud 
verbum  proprie  per  vocem  U)kov,  quae  idem  ac  E'**’ 

(ebiana  iJiue  fonac,  reddidit. 

$.  III. 

OhjeSio  'vjerii  dUnitnv. 

Objicit  tamen  Uflerius  hxc  Hieronymi  verba : 
in  tjua  & de  Evangelio,  &c.  ad  epiftolam  ad  Smyr-  S»t.  tit. 
nzos  oninino  remri,  proindeque  illam  unam  ac 
camdem  efle  cum  ea  quz  ad  Polycarpum  exara- 
ta dicitur.  Quod  quidem,  inquit,  ita  verum  cil. 


Di  Jgn*t.  tfifi, 

ftf.  t.  fg.  t. 


Bthlitth.  ttd.t  77. 
CrSyniJ.  7.  Gt- 
nif.  ^S.  i. 


26$  Diffirtath  JeptimA 

ut  Honorius  Angujtodunenfis  in  libro  de  luminurU 
bus  Ecclefie  ( cut  Hieronymiannm  Scriptorum  Cd- 
tdlogum  in  epitomen  a fi  reda£lum  infiruit  ) epi- 
ftolam  ad  Polycarpum  in  cenfi*  firiptorum  IgnatH 
plane  pretermitte^dam  ejjfe  judicavit.  Sed  non  ma- 

fni  ponderis  eft  au6);oritasHonoui>qui  in  hac  li-' 
ri  ^eronymiani  Mitome  toties  per  errorem  lap- 
fus  eft  j ut  vix  ulla  ndes  ip(i  haberi  poflic.  Majoris 
autem  momenti  eft  teftimonium  alterius  auiftoris 
longe  vetuftioris , qui  utramque  epiftolam  mani- 
fefte  diftinxit  inHomilia  de  unoutriufque  Tefta- 
menti  Legiflatore  > quam  Photius  Chryfoftomo , 
alii  vero  cuidam  ejufdem  aetatis  Scriptori  adli- 
gnant. 

• Praeterea  cum  Honorius  librum  Hieronymi  iri 
epitomen  redegerit , ad  illum , qui  omnium  mani- 
bus teritur , fempcr  redeundum  eft.  Si  quae  vero 
in  Hieronymi  quoque  verbis  fubfit  obfcuritas , ad 
Eufebium  tamquam  ad  fontem , ex  quo  fua  Hie- 
ronymus haulk  5 debent  omnes  recurrere.  Atqui 
Eufebius  Epiftolam  adPolycarpum  ab  epiftola  ad 
Smyrnaeos  apeniftime,uc  vidimus, diftinxit.  Hie- 
ronymus ergo  idem  inter  utramque  ftatuit  difcri- 
men.  Atque  hinc  liquido  colligitur  illa  ejufdem 
Hieronymi  verba  : In  cfua  &■  ae  Evangelio , &c. 
non  ad  poftcriora , ad  Polycarpum,  fed  ad  fuperio- 
ra  ad  Smymaos  referenda  efle. 

At, inquies ,hxc textui  Hieronymiano  vim  fa> 
ciunt.  Sed  fi  verus  ille  fit  verborum  Hieronymi 
fenfus,  nulla  ex  veta  eorum  explicatione  textui 
ejus  vis  adfertur.  Neque  forfan  a vero  multum 
aberrabit , qui  dixerit  in  Hieronymi  textu  fa^m 
fuille  d librariis  tranfpofitionem  : nifi  Hierony- 
mus, qui  grxcos  Audores  tanta  celeritate  rcd-. 
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derc  folebat , fua  ipfe  verba  tranfpo fuerit. 

Initabis, ftylum  Ignatii  in  epiftola  ad  Polycar- 
pum  non  deprehendi  , nullique  probabile  fieri 
Ignacium,  cum  ad  Polycarpumprivatim  daret  epi- 
ftolam  , in  ea  ad  totam  Smyrnenfem  Ecclefiam, 
fuum  convertifle  fermonem.  Sed  his  facile  refpon- 
• demus  hanc  epiftolam  eodem  ac  alias  genuinas 
Ignatii' litteras  , feriptam  cfle  Itylo.  Ecclefiam  ve- 
ro Smyrnenfem  cum  ibi  adloquitur , nihil  praeter 
temporis  fui  morem  eum  feciCfe  certum  eft.  Nam 
Dionyfius  Corinthius  ad  Soterem  fummum  Ponti- 
ficem privatam  fciibcns  epiftolam,  in  ea  ad  Roma- 
nam Ecclefiam  ftylurn  fic  convertit  fuum  : Hac  ^ 
vobis  confaetudo  eft jitejue  hunc  morem  h e At  tu 
Epifioptis  ve fter Soter  non  Jervavit  folum,  &c.  Por- 
ro Eufebius  qui  haec  Dionyfii  verba  retulit,  fic 
profequitur  : /»  hac  ipfa  etiam  epiftola  meminit 
Clementis  epiftola  ad  Corinthios  , ^uam  ex  prifea 
Confuetudine  in  Ecclefia  legi  filitam  teftatur.  Hinc 
nulli  mirum  cfle  debet , fi  Ignatius  qui  fuam  quo- 

2ue  ad  Polycarpum  epiftolam  in  Smyrnenfi  Eccle- 
a ppblice  legendam  fore  noverat , ad  omnes  uni-, 
verfini  Chriftianos  fuum  in  illa  direxerit  fermo-. 


ncmi 
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PARS  SECUNDA 

DE  INTERPOLATIONIBUS 
genuinarum  Ignatii  epiftolarum,  ac  de  alii$ 
epiftolis  ipfi  fals6  adfctiptw,  earum- 
qilc  Auctoribus. 

- C A U T P k‘i  ja  u M. 

De  interfolatiohibut  eftjtolarum  Ignatii. 

Ignatium  hunna  inttrpplmtunum  neu  ijft  nuberem  ceutm 
Mtfini  fintentioat,  , , . 

SEcHilnA  epiftotarum  Ignatii  claffis  cafdetU 
dt  quibus  ha&cnus  dideruimus , litteras  conti^ 
oeCyfcd  variis  interpolationibus  atque  additametu 
tiSaUdaSy  aliirque.  depravationibus  fcede  corru> 
ptas  dr  adultetataSi  Harum  autem  additionum  & 
corruptiotmttt  aUAurem  non  ede  Ignatium  ^ adeei 
certum  eil}  «H  kiam  ance  vulgatas  ab  UderioSe 
VolEo  epiftolarum  Ignatii  {inceras  editiones, iilii4 
viris  quibufdam  dodis  & eruditis  fuerit  obfcrva- 
tum.  Scimus  quidem  DodblEmum  Morinum  ali» 
„ „ ..  cubi  adferui{le « quod  Y/iiittaua  Iqnattanarnm  e- 

t>e  SecT  Ordinat.  , i ■ ^ ^ ^ i-  , t 

rPart  i.Extrcit  s.  ptjtolarum  eoitto,  gettHtnHm  textum  nobts  exhtbet, 
cef.  i.  fag.  4f.  ttova  vero  mancum  & interpolatum.  Ac  ne  quis 
cum  hxc  temere  dixilTe  putaret , continub  addi- 
dit : Multa  cenjeElura  mta  argumenta  dare  pof~ 
fem.  Rem  fane  omnibus  gratam  & perutilem  prjc- 
ilitilTet  vir  ille  eximius,  dea  dedi (Tet argumenta, 
quibus  opinionem  adeo  dngularem , & a vero  tam 
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alienam  <)£fendtpofle  arbitf«raraf.Nam  (inceras  ac 
genuinas Ignatii  noftri  CpiftolaS  ih  edidbUibusUf-* 
fcrii&Voflii  Cxhibcri  ecrtis  invifttfqae  rWionura 
momentis  plane  deiiionfiiratUt. 

§.  II. 


li  variis  argumentis  prehatur. 

Primum  enim  cefliimonia  qux  Patres  antiqui , 
puta  Eufcbius,  Athwafius,  Hieronymus,  Theodo* 
rctjj|S||aliiqueplures  ex  Ignatii  epiftolis  citaverunt, 
in  lilfnon  autem  interpolatorum  cditionibusfin. 
cera  & integra  rcpracfehtailtur. 

Secuudo additiones  ilistquasUileriuSjUt  inter^* 
polatorum  fraudes  magis  eflCrtt  manifefts,  voluit 
in  editione  fua  efle  minio  deferiptas,  nihil  aliud' 
(iint  quam  loca  fter*  feripturje  IgnatiaUO  textui 
(uperaddita,  vel  phrales  aut  pfetiimrafcs  nec  aper- 
te hCc  convenienter  illi  adje^jt.  ~ ' 

Tertio  in  iishacretici,  quilgnatiitCmporenoft- 
dum  exftiterant  non  folum  ittlpUgnantur , (cd  no- 
minibus Ctiam  fuis  appellantur.  Ibi  infupdrdcre-' 
bns  Ignatii  tempore  nbt||lta  ufitafis  ac  cjufdeift 
sEtatis  doftritiie  it  difciplinie  cohtrdriis&  oppoji-’ 
tii  Itttho  in(Gtuk(ir«  ITaltcftilliid  ^uodibi  iDdu-^ 
bitanter  adfirmatttr,  Paulum  & reliquos  Apoftolol 
nU^isfuilTe  fociatos.  Tilia  fuflt  duxdc  lmpeta- 
^ribUS  traduntut,  3c  alia  plura,  qui  omnibus  cufn 

fint  obvia,  iis  cecetKiflrfis  diutius  hon  immota-' 
bimur. 


Hinc  itaque  liquido  ihcclligirut  idem  Cpiftolis 
Ignatii  contigiflt  quod  de  fuis  fiionyfms  Corin- 
thius memOrat ; . P.. 

frambas  t fid  tHai  minijfri  quidam  liaboli  ^iz.a-  A’ * 
mii  tmfhvtmit , ^Uddam  ex  illis  expttngenhs 


Digitized  by  Google 


27  i Dijpertdthjeftima 
^Mddam  adjicientes.  Qms  autem  epiftolaj  Igoatii 
adulteraverit  j harumquc  interpolationum  depra- 
vationumque aud:or  fuerit, (I  inquiras,dicemus  no- 
bis probabile^omnino  videri  illum  eumdcm  ede , 
qui  Ignatii  nomine  alias  publicavit  epidolas,  dc 
quibus  nunc  eft  dillcrendum. 


Caput  II. 


De  aliis  epiftelis  sUvo  Ifftatio  adfcriptis^^ 

I.  ^ ^ 

Anuljfis  h»rum  efifttUrum  prime  quidem  epifioU  Muris 
. r ud  Ignuiium.  ■ ‘ 

IN  tertia  cpiftolarum  Ignatii  claflc  alite  quin- 
que collocantur , quibus  , ea  quam  Maria  ex 
Cadbbelis  ad  Ignatium  fcripildc  dicitur, in  editio- 
nibus UdcriijVoini  acCotelerii  praefixa  eft.  Hac 
autem  in  epiflola,  Maria  Ignatium  certiorem  facie 
Chriftianam  fidem  in  regione  fua  fuifle  fufeeptam» 
atque  idcirco  eum  depsatur , obteflatucque , uc 
mittat  ad  fe  Marim  Epiiropum  Neapoleos , Eulo- 
gium  & Zarbum  Prcfbyterum:  Ne  prufidiu,  inquit, 
divini  verhi  Anitfiitttm  (jr-  admintftratorum  fimus 
deftttnti.  Fatetur  eos  juvenes  quidem  eflej  negae 
tamen  quidquam  ei  ideo  fore  timendum  j cum  Sa,- . 
muel,Daniel,  Jeremias,  Salomon,  Jofias  & Da- 
vid  in  tenera  juvenilique  aetate  populi  Ifraclitici 
Judices,  Reges, atque  etiam  Prophetae conllituti 
fuerint.  Addit  non  illum  ducendi , fed  memotix  ■ 
caufafe  illi  hxc  retulifle  exempla.  Ac  tandem  Igna- 
tio  & cUro  ejus  cum  fuis,tum  aliorum  fidelium  ver- 
bis nomine  breviter  falutatis,  claudit  epiftolam. 

§.1L 


r 


Digitized  by  GoogU 


de  Ignatii  eptjiolu, 

§.  II. 

Afmljfif  Mliarum  tpiJioUrum  , qu*  Jgiuitii  nomint  in* 
fcribuntar. 

Ignatius  accept^l  Mariz  cpiftoU  , rcfpondit  il- 
lam , qua  m^tias  animae  ipiius  vinuces  peripcdlas 
habuit , fibi  fuiilc  gratilHmam.  Quantis  vero^qux 
quidem  lubentiflime  pro  Chrifto  patiebatur , tor- 
mentorum generibus  vexaretur,  cum  illi  .deinde 
fignificaiTci , reftatur  fe  cun<5ta  qu£  pollulaverat , 
gratapter  implcvilTe.  Ait  autem  i'e  etiam  exempla 
omnia,  quae  ex  fcripturis  facris  retulerat,  non  li- 
ne voluptate  audivilTejnec  illa  ipfa, quorum  certam 
ab  ea  haberet  demonftrationem , putaviUc  libi  in 
iifdem  Scripturis  elle  oculis  percurrenda.  Dehinc 
quaecumque  de  ea,  c^  Romae  fub  Lino  Pontifice, 
Clementis  antecellbre , commoraretur,  ipfe  audie- 
rat , vera  ellc , ipfamque  majores  poftea  in  Chri« 
ftiana  perfedtione  fccille  progrefliis,  certo  fe  agno- 
ville  declarat.  Hinc  quanto  eam  invifendi  , nifi 
obftarec  mthtnrU  cufiodta  , flagrabat  defiderio , 
aperit.  Interim  vero  ut  eos  qui  Chrifti  nativitatem 
pallioncm  in  carne  negabant,  fugiat , vehemen- 
ter adhortatur.  Tum  demum  iis  qui  ficut  ipfa falu- 
cis  fuae  fatagebant  ,falutatis , eidem  Prelbyterorjim 
fuorum  ac  Diaconorum , in  primis  autem  Heronis 
& Calliani , ejufdemque  cum  uxoris  tum  filiorum 
nomine  falutem  impertii. 

Secunda  epiflola  Philippis  adTharfcnfes  exara- 
ta efl , qua  Auftor  fe  a militibus , quibus  Antio- 
chia Romam  ducebatur , variis  cruciatibus  torque- 
ri , fed  ad  omnia  tormenta  pro'  Chrifto  perferen- 
da Ce  paratum  efle  nuntiat.  Eos  deinde  obfecrat , 
ut  in  fide  Chriftiana  firmi  perfeverene,  atque  ab 
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iis  hacrefibus,  quas  illcrecenfet  & impugnat,  fc- 
dulo  caveant,  admonet.  Infupet  autem  illos  hor- 
tatur, ut  nonnulla,  quae  notat,  vitia  fugiant-,  ac 
continenter  omnibus  cujuflibct  conditionis  homi- 
nibus varia  tradit  vitae  morumque  prxeepta.  Tan- 
dem ut  Deum  pro  fe  exorent , rogat  i ipfifque  poft- 
quam  Ecclefiam  fuam  Antiochenam  comniendaf- 
ict , variis  falutationibus  abfolvit  epiftolam. 

Tertia  ad  Antiochenos  direfta,  Philippis  quo- 
que feripta  cft.  In  ea  Audor  ex  quo  pacem  illis 
redditam  accepiflet , fua  fibi  vincula  levia  efle  & 
portatu  facilia,  profitetur.  Illos  autem  oblccrat, 
ne  vatiis  gentilium , qui  plures  Deos  adorabant  j 
neque  Judaeorum»  qui  unum  tantum  efle  creden- 
tes, divinitatem  Chrifti  negabant , patiantur  fe  er- 
roribus decipi.  Quapropter  contra  quatuor  diver- 
fa  circa  eamdem  Chrifti  divinitatem  & incarna- 
tionem, h*refum  genera  totidem  elicit  conclufio- 
nes.  Non  diffitetur  tamen  Antiochenos  ab  iis  er- 
roribus longe  efle  alienos  j nec  alia  mente  ifthsc 
• ad  eos  fe  fcripfifle  dicit  nifi  ut  eorum  animos  ad- 
verfus  hjprefcs  tam  perverfas  praeverreret  ac  pr*- 
muniret.  Subdit  fe  ea  quae  praefens  dixerat , abfen- 
temferibere, illos  Petri  & Pauli  difcipulos fuifle, 
Evodium  habuifle  Epifeopum  & Paftorcm  j pro- 
indeque  vitam,  quae  tantorum  virorum  decebat  fi- 
)ip$,  ipfis  femper  eflc  agendam.  Eapropter  varia 
iliis  tradit  vit*  Chriftianx  documenta , ac  omni- 
bus fuo  & aliorum  nomine  falutatis  , il|i  tan- 
dem quem  in  Epifeopatw  Antiocheno  fucpeflbrem 
Jfi4ibiturus  erat , falutem  dicit. 

Philippis  rurfum  exarata  eft  cpiftola  quana  ad 
^erpnem  Diacqnum , quem  Audkor  plurimis  mo- 
(Om  inftitutis  ita.  imbqit  j,  qt  nqw^la  bdyctfun? 
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quatuor  haereticorum  genera , identidem  admiC. 
ceat.  Subinde  eum  quomodo  a fe  educatus  fuerit» 
ac  fe  imitari  oporteat , admonet  ^ praenuntiatque 
cum  in  Epifcopatu  Antiocheno , quo  fe  dignum 
praeftare  debebat , Hbi  fore  fubrogandum.  Pollhaec 
ipfum  Epifcoporum' Viti,  Damae,  & Polybii  no- 
mine falutat , oratque  ut  fuis  viciiGm  verbis  Pccf- 
byteris  , Diaconis , populoque  Antiocheno  , tL 
quibufdam  nominatira , praecipue  vero  Mariae  ex 
CalTobelis  nuntiet  falutem  5 ac  tandem  longum  ilU 
in  Ecclehae  utilitatem  , vitx  curfum  optat  atque 
precatur. 

Principio  epiftolae  ultimae,  quae  ad  Philippenfes 
data  eft  , AuAor  fe  omnium  quae  ab  illis  accepcr 
rat,  beneficiorum  memorem  efle  teftificatur  , at- 
que ad  eos  fe  hanc  idcirco  exarafie  epiftolam  *,  ut 
quid  circa  Trinitatis  atque  Incarnationis  royfteria 
ab  omnibus  ellct  credendum  , palam  faceret.  Pro. 
bat  itaque  tres  in  Trinitate  elTe  perfonas  unius  no- 
minis & cjufdcm  honoris , fcd  a fe  invicem  dif»  . 
rinikas  j Chriftum  vero  carnem  humanam  vere  ad* 
fumfifle,  eumque  vere  non  fi6ke  &fimulatc  mor- 
tuum , & i mortuis  fufeitatum.  Subdit  diabolum 
lapidem  omnem  moviflei  ut  Judaeos  ad  eum  cru- 
cifigendum impelleret : fcd  ciim  hac  Chrifti  mor- 
te certam  perniciem  exitiumque  fibi  inferri  fenfif- 
fet , tunc  illum  totis  viribus  , omnique  conatu 
fruftra  huic  morti  obftitilTc.  Hinc  diabolum  lon- 
ga apoftrophe  adloquitur , oftcnditquc  varios  ab 
eo  de  Chrifti  divinitate  Sc  Incarnatione  fecum  in- 
vicem pugnantes , malis  artibus  errores  diflemina- 
f os  fmfle : fcd  illi  plura  quae  reeenfet , de  ipfo  In- 
carnationis my  ftcrio  fuilFe  incomperta  demonftrat. 
Fofthanc  autem  diaboli  apoftrophen,  in  quafu- 
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fc  dc  tribus  Chriili  in  deicrto  ccntationibus  diflc- 
rit,  nonnulla  dc  Feftorum  diebus,  Qwdragcfi- 
ma, Pafchatc , aede  refta  vivendi  ratione  ibidem 
fubncdht.  Dehinc  Antiochenam  Eccleflam  Phi- 
lippcnhbus  commendat , variifque  falutationibus 
additis , fc  hanc  cpiftolam  circa  Rhegium  , c^ 
jam  navi  fubvehendus  effet , fc  dediflc  reftificatur. 
Denique  cum  iifdem  Philippenfibus  corporis,  ani- 
mx  Sc  fpiritus  optalTet  falutem  , cpiftolam  ob- 
ftgnat. 


Caput  111. 

prohatnr  has  omnes  efifiolas  falfes  ejfe  (fr  fnbStitiM. 

• I. 

J frohotur  htu  omnes  generstim  efiftelns  tjfe  fupfefitititu, 

Ha  s omnes  epiftolas  fuppoHtitias  cfte , Igna> 
tioquenoftro  perperam  adferiptas,  variis  ra> 
tionum  momentis,  quae  eas  univcrfim  fingulatim- 
que  fpedtant , facile  evincitur.  Primo  enim  Eufe- 
bius , Hieronymus , aliique  Scriptores  ecuditiifi- 
mi  eas  tantummodo  epiftolas,  quae  in  editionibus 
Uflerii  & Voflii  exhibentur  , Ignatio  adjudicant. 
At  fi  quae  alix  ab  eo  elTcnt  feript* , tantorum  pro- 
fefto  virorum  curam  ^diligentiam , fummumque 
in  inveftigandis  priorum  Ecclefiae  Patrum  lucu- 
brationibus laborem  non  fugiftent,  nectam  alto 
filentio  ab  eis  fuiftent  prxtermiftz. 

Prxterea,  id  quoque  probat  idem  omnium  ha- 
rumce  epiftolarum  ftylus  ab  Ignariano , quem  Alt* 
6:or  fruftra  imitari  conatus  eft , Omnino  alienus.  . 
. Denique  inaxima  eft  has  intci;  epiftolas  cogna- 
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tio  & connexio.  Nam  fecunda , cercia  & quarcaex 
eadem  PKilippenti  urbe  dac£  leguncur , &c  in  quar> 
ta  Maria  ex  Cadbbelis , ad  quam  prima  epiftola 
fccipca  eft , ibidem  falucacur.  Si  ergo  una  ex  his 
epilcolis,fic  fibi  invicem  connexis , adulcerina fic, 

& alias  quoquc»omncs  adulcerinas  cfle  oponec. 

Aequi  non  una  cancum  , fed  omnes  adulceruue 
fune,  falfae  & fuppoficiciae.  ‘ : 

f.  II. 

Epi/hliu  »d  Iputium  Ign»tii  ni  Murum 

tjfe  fuffafititiiu. 

Ac  primum  epiftolam  Maris  ad  Ignacium  & 

Ignacii  ad  Mariam  refponnoncm  adulcerinas  efle 
inde  demonftracur  *,  quod  Maria  quz  Ignacium 
omnium  Chriftianorum  nomine  falucac*,  abeoca-^ 
men  uc  Marim  & Eulogium,  licec  juvenes,  alterum 
fus  Neapoleos  Epifeopum , alterum  Prelbyterum 
fua  foia  ac  privata  audoricate  poftulac  ‘,  idque  . ' . 
Ignacius  illi  ultro  concedit.  Quod  fane  quantum  * 
ufui  moribufque  illorum  temporum  contrarium 
fit , nemo  non  videt. 

Secundo  Maria,  ut  Ignatius  pofiulatis  fuis  annue- 
ree,  varia  profert  Scripeurs  facrz  exempla,  de  quo- 
rum veritate  ex  fola  ejus  relatione  , nec  perlei^is 
Scripturs  paginis,  n.umquam  ille  fe  dubitafie  cef- 
tatur.  Qms  autem  credat  Ignatium  exempla  illa, 
quz  nuUus  in  Scaturis  non  omnino  peregrinus 
ignorat , vel  nefciile , vel  memoria  non  recinuille, 
atque  illum  canta  fimplicicace  oninem  mulieri  ad- 
ferenti  tribui fic  fidero. 

Tertio  Au6bor  adfirmat  fe  hanc  fcripfiflc  epif- 
tolam  , cum  Clemens  Romanam  Petri  fedem  te- 
neret , & cum  ipfe  eflec  fub  militari  caflodia  , id 

S iij 
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cft , cum  ad  Martyrium  duceretur.  At  nemd  cft: 
qui  nefdat  Ignatium  longo  poft  Clementis  Ponti-  • 
Ucatum  tempore  martyrio  fuifle  coronatum. 

§.  III. 

Alitu  quoque  tpifioltu  effe  uiulterinat. 

. Epiftola  fecunda  fuam  quoque  falfitatem  aper- 
te prodit : in  ea  (iquidem  Audor  hzrefim  Sabelliii 
quae  Ignatii  tempore  nondum  fuerat  difleminata  , 
non  obfcure  confutavit. 

Deinde  Paulus  fub  hoc  folo  nomine , uipoftoltu, 
ibi  laudatur.  Atqui  eum  Ignatii  tempore  hoc  per 
antonoq^ham  cognomine  fuille  appellatum , vero 
non  videtur  fimile. 

Falfitas  tertiae  epiftolae  inde  arguitur , quod  An- 
tiochena Ecclefia  vocetur  Chrijti  novu  oliva  , & 
paulo  poft  Antiocheni  Petrum  & Paulum  magif. 
tros , Evodium  vero  Epifeopum  habuifle  dicuntur. 
Sed  Petrum  anno  39.  Antiochiam  venifle,  ibique 
Ecclefiam  fundafle  , atque  illuc  Paulum  , comite 
Barnaba , adventafte  > feriptis  traditum  cft.  Quo 
^ ergo  padto  haec  eadem  Ecclefia  circa  annum  108. 
quo‘lgnatius  ad  martyrium  properabat,  potuit 
Chrtfii  nova  oliva  appellari  ? 

Praeterea  Au<ftor  ibidem  falutat  Subdiaconos 
Lediores,  Cantores , Oftiarios , Laborantes,  Exot- 
ciftas , Cuftodes  fandarum  portgrum , &c.  Atqui 
juxta  do^ifllmorum  Criticorum  fententiam  hi  Or- 
dines , eorumque  nomina  primo  Ecclcflae’  faeculo 
incognita  fuerunt.  Quamvis  autem  quidam  vatiis 
Laoaicenae  Synodi,  Epiphanii,  Conftitutionum- 
que  Apoftolicarum  tcftimoniis  diligenter  ponde- 
ratis, originem,  initiumque  horum  Ordinum, nulli 
ha^enus  fuifle  compertum  adferant ; illud  tamen 
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c€num  cft,  quod  fi  Ignacii  tempore  quidam  u%  Or- 
dinibus fuiflent  initiati , ille  in  veris  fuis  epiftolis 
aliquam  illorum ficuti  virginum  & viduarurh  fc- 
cillet  mentionem. 

Quod  in  quarta  epiftola  legitur  Onefimum,  Dar 
’mam  & Polybium  ad  Ignatium  invifendum  in  Phi- 
lippenfem  urbem  fe  contulifle , falfitatem  ejus  ma- 
nikfte  declarat.  Difeimos  eriim  ex  genuinis 
tii  epiftolis  tres  illos  Epifeopos  ad  Ignatium  lalu- 
tandum  venilTeSmyrnam.  At  eofdcmperfequutio-  ' 
num  tempore  eadem  rurfus  de  caufa  ad  urbem  Phi- 
lippeofem 'adventafle  > nulli,  ut  putamus , fiet  cte* 
dibile.  , ‘ 

■ Secundo  quidam  Manichaeorum  errores , nem-, 
pe  carnem , vinum , 8c  foeminas  abominandas  ^ 
damnandas  nuptias  \ legem  Prophetas , ideft , 
vetus  T efiamentum  efie  rejiciendum , ibi  exagitans 
tur  & refutantur.'  Huc  accedit  quod  Au&or  Ma- 
riam ex  Caflobelis , quae  ad  Ignatium  & ad  quaih'. 

Ignatius  epiftolam  {cripfifTe  mtur,  jubet  fuis  ycr-  • 

bis  falntari.  At  utramque  hanc  epiftolam  adulteri-^ 
nam  e(l'e  jam  demonftravimus.  ' . . t 

Ultima  quoque  epiftola  evidentes  prae  fe  fert 
falfitatis  notas  & caradieres..  Prolixa  naitiqud  ad 
•Daemonem  adlocutio  & apoftrophe  foetus  cft  in- 
epti declamatoris , qui  verba  .Latftit pritu.  Efifl. 

ctpem  ftcnli  huju»  virgmtM  , infuMa^mpli-. 

ficatione  exornare  conatus  eft.  ' * 

Secundo  quae  de  feftis  & Qi^dragcfima  atque 
Pafchate  ibi  habentur,  ex‘Conftitutionum  Apofto- 
licarum libris,  quos  Ignatius  numquam  legerat, 
defumtafunt. 

Denique  AiliftOt  ibi  Manichaeorum  atque  Patri- 
palfianotum  errorem  refellit.  At  Praxeas  Igrtatiii^ 

S iiij 
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iH.emtrsTttx.  poftcjior-:  Primtu  ex  AJia , inquit  Tertullianus  >y?> 
''  CHndum-  hoc  genus  perverjitahs  tntnltt  Romann  hu- 

mo. Haec  igitur  cpiftola  atque  alis  Tuperiores  non 
potuerunt  Ignatium  noUcutn  audorem  habere. 


Caput  IV. 

r • 

De  ediis  efiflolis  latinis  Jgnatii  nomine  infcriptis.  . 
§.  I. 

jlnnlyjls  horum  epifiolartm. 

QU  A R T A epiftolaram  Ignatii  clalCs.  duo 
epiftolia  Ignatii  ad}ohannem  Apoftolum& 
Evangeliftam,  & tertium  ad  Deiparam  Virginem» 
ejufdemque  Virginis  refponrum  continet. 

, In  primo  Audo?  Johannem»  ut  adipfum  venire 
properet;  ac  Matiam  Dei  genitricem , & Mariam 
6alome , quam  eximiis  laudibus  extollit  > fecum 
adducat  «vehementer  adhortatur. 

• • In  fecundo  autem. epiftolio  fignificat  Johanni 

quanto  Deiparam  Mariam,  Jacobum  fratrem  Do> 
mini,  aliofque  Apoltolos  videndi  dehderio  te> 
neretur. 

. Orat  Mariam  in. tertio,  ut  eorum  quae  de  Jefu, 
divino  ejus  filio  , andierac , fe  faciat  certiorem. 
Maria  autem.quarto  epiftolio  refpondet,  8c  ea  om- 
nia vera  elp  6c  credenda  , ab  ipfo,  & ad  euiq  fe^ 
venturam  e*fle  pollicetur.  . _ . 

§.  I I.  ' 

13m  ndulteriaas  tffe  itmonfltotur, 

. Nullus  fere  eft  qui  nunc  haec  epifiolia  falfo 
Ignatii  nomine  infcrtbi  non  fateatur.  At  certe  quis 
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vel « fola  earum  lc<^lone  paulo  adtcnti  ori  eorum 
falfitatem  confcftim  non  deprehendat?  Neque 
enim  Ignarius  ad  Mariam  Dei  genitricem , neque 
Dei  genitrix  ad  Ignatium  ejufmodi  epiftolia  feri- 
pturi  erant  , ab  eorum  gravitate  & ingenio  tara 
aliena.  Quid  quod  illa  epiilulia  latine  rantura 
feripta  hactenus  inventa fuut , nec  umquam  grxea 
fuiUe  videntur.  Denique  apud  omnes  antiquos 
Audlores,  qui  de  Ignatiiepiltolisfeuverisfcu  fal- 
lis , five  interpolatis  aliquid  Icripto  mandaverunt» 
nullum  omnino,  ne  minimum  quidem,de  his  epif* 
tolis  verbum  occurrit.  - „ • 

Neque  dixeris  in  Dextri  Chronico  eorum  fieri 
mentionem.  Nam  Opus  illud  Dextro  perperam  ad- 
feribitur , Au^lori.fquc  'cft  valde  recentis » nuUiuC 
que  nominis  vel  auftoritatis.  '.  rj 

. . Scimus  quidem  divum  Bernardum  fcripfiflc : 

Afagnm  iUe  IgnAtim  ....  Mariam  ejHAmdam  in  Sem.  r.  7« 
flunbm , ^Has  ad  *am  fcnpjit  epiftolis  Chnjtrferam 
Jalntat.  Sed  ex  voce  illa , cinamdam , qux  in  manu>  **** 
feriptis  codicibus  legitur  , omnes  facile  intelli- 
gunt  epiftolas  Deigcnitricis  Marix  i Bernardo  > 
tantx  erga  eam  pietatis  & devotionis  viro , tara 
frigida  appellatione  non  fuifle  citatas.  Probabilius 
itaque  cft  epiftolam  Pfeudo-Ignarii  ad  Mariam  ex 
Cafibbelis , in  cujus  inferiptione  Chriftifera  dici- 
tur , i mellifluo  Dodkore  laudaf  i.  Porro  cum  ille 
epiftolam  Criticorum  ponderibus  non  examiil^f- 
fet,  illam  Ignatio  noftro  juxta  vulgarem  fui  tem- 
poris morem  tribuere  non  dubitavit. 
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Caput  IV. 


fuerint  genuinarum  epifio larum  Jgnatii  intef-^ 
polatores , & adulterinarum  au^ores* 

f , 

§.  I. 

Num  ab  auBcre  Cenftitutionttm  Apoflolicarum  fintfrofeSa» 


INtirpolationes  epiftolarum  Ignatii  & epiC- 
• tolat  falfo  ejus 'nomine  infcripcae  unum  tum^ 
dcmquc  videnrur  habere  au^orcm.  In  iis  fiqui^ 
dem  omnibus , idem  ftylus  ^ idem  impoftoris  ma- 
leque feriati  hominis  ingenium , omnes  denique 
ejufdem  Scriptoris  cara^eres  facile  deprehendun*- 
tur.  Uflerius  autem  arbitratur  eum  e(l*c , qui  fal^ 
fos  Apoftolorum  canones,  Conftitutionefque  Apo- 
ftolicas  divulgavit.  Qiwm  quidem  opinionem  ut 
probaret  varia  ex  iis  interpolationibus  atqu^  epif- 
tolis  adduxit  loca , quorum  pleraque  a Gotelerio, 
in  editionis  fuae  marginibus  citata  funt  *,  atque  ea 
paria  , fibique  invicem  fimilia  effe  dcmonftrare 
conatus  cft.  Verum  ex  hoc  argumento  illud  tan- 
tum conficitur,  unum  horumce  feriptorum  aufto- 
rem  ab  alio  plura  fuifie  mutuarum : fed  inde  unum 
eumdemque  horum  omnium  elTe  au&orem  nullo 
umqiiam  modo  evinci  poterit. 

^ 4 * f • 

• y » , * 

§•  II- 


Quo  tempere  in  lucem  prodierint. 


At  certe  vero  propius  abeft , cum  interpolatio- 
nes , epiftolafque  illas  fexto  Ecclefiac  facculo  pu- 
blicatas e(l'e  adferit.  Excunte  efenim  fsculo  quin- 


de  interpolationibus  epifiol.  Jgnatii.  2t} 
to  vcrx  Ignatii  cpiftolx  laudantur  i Gelafio  Sc 
' Thcodorcto ; falfe  vero  & fuppofititiae  a Sccpha-  ^fudThttlmm 
no  Gobaro  circa  atinum  580.  atque  eas  ab  Anafta-  j"  ®'*^‘***‘ 
fio  Antiocheno  Patriarcha  circiter  annum  J95.  & 
ab  aliis  deinceps  citaus  legimus.  ^ 

Porro  autem  ii  falA  Canones,  ac  Confticutiones 
Apoftolorum  , fxculo  , ut  quidam  autumant  , 
quarto , vel  ante  fextum  faeculum  in  lucem  prodie- 
runt , ex  iis  proculdubio  Pfcudo  - Ignatium  illa 
omnia  quae  ab  UAcrio  & Cotelerio  referuntur, 
tranfcripfiflc  nccelTe  eft. 

■ Quod  tandem  ad  quatuor  epiftolia  , qua  ia 
quarta  epiAolarum  Ignatii  claAe  collocantur  per- 
tinet, ea  proculdubio  a Latino , uti  obfervavimus. 

Scriptore  profe<5bi  ede  vero  videtur  fimillimum* 

Quo  autem  tempore  ille  vixerit , non  eft  promtum 
definire.  Nam  incenutU  eft  utrum  Bernardusunum 
ex  iis  laudaverit.  Citantur  quidem  in  Pfcudo- 
Dextti  Chronico  r fed  quando  illud  feriptum  fit, 
nemo  exploratum  habet.  Si  quid  Vero  dandum 
conjecfturis , ex  horum  Epiftoliorum  ftylo  & la. 
tinitate  , nos  illa  manus  recencioris , Sc  graecis 
Pfeudo-Ignatii  cpiftolis  longe  pofterioris  ellc  noii 
abfurde  dici  pode  credimus. 

ii.  ■ ■ >'.  ■■  ■ -*■  t 
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PARS  TERTIA 

DE  Editionibus  i t Versionibus 
. omnium  Ignatii  epiftolarum  tam  genui- 
' narum  quam  adulterinarum,  ac  variis  in 
eas  notis  & obfcrvationibus. 

c -Caput  primum. 

De  Editiombtis  (fr  Verfonibits  Epiflolaritm  Ignatii, 

S.  I. 

J>t  Editionibus  Latinis. 

PR I M A qux  in  manus  noftcas  venit,  cpiftola- 
rum  lenacianarum  editio  Patifus  anno  1494. 

Jrodiic  , illaque  tres  tantum  epiftolas , duas  ad 
ohannefn  Apoftolum , tertiam  ad  Dcigenitricem 
Mariam  complcAitur.  Anno  autem  14^8.  Faber 
Stapulenfis  undecim  alias  vulgavit , qux  dein> 
ceps  Argentorati,  & BaiUes,  ac  tandem  anno  157^. 
in  fine  Operum  Dionyfii  Areopagit*  editx  funt. 
Poftea  Symphorianus  Charaperius'  eafdem  anno 
ifiyfi.prxlo  Afcenfiano rurfum  fubjecit,  ac  epifto» 
las  ad  Johannem  & ad  Mariam  Dei-param , atque 
unam  ad  Mariam  ex  Ca{Tobelis,hadlenus  ineditam, 
cis  fubjunxir.  Hxc  autem  Champerii  editio  variis 
typis  Antuerpix,Banicz,Colonix,  Paridis,  aliif- 
quwn  urbibus  excufa  eft.  Porro  hx  omnes  editio^ 
nes  latine  tantum  prodierunt.  . 
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2tf 


J)t  Editionibus  grtcis  vtrfionihut. 

Valeminus  Pacxus  anno  1557.  cas  grxcc  ex  ami- 
^uijjimo  FerdinanS  Au^fli,jive  Augtiflanu  Biblio- 
tkeca  codice , addita  Pcrionii  veriione , edidit.  In 
hac  autem  editione , quam  Morellus  bis  anno  1558; 
& 15^1.  recudit,  ez  folum  cxftant  epiftolz»  quas 
Faber , uti  diximus , Latine  vulgaverat.  Dehinc 
Andizas  Gefnerus  eafdem  ex  manurcripco  Biblio» 
thecz  D.  Gafpari  a Nydphrych  grzce  iterum  pu- 
blicavit , atque  etiam  Latine  « interprete  Johanne 
Arbitrabatur  quidem  fe  primum  illas  pu- 
blici fecilTe  juris : fcd  ipli  proculbio  editio  Pacxi 
incognita  c(Te  debuit.  Rurfus  vero  Hieronymus 
Vairnelius  Sylvius  eafdem  ad  quofdam  manuferi- 
' ptos  codices  emendatas  , nova  verfione  donatas  > 
pluribufque  obfervationibus  au&as  , novis  Planti- 
ni  typis  anno  1^66.  Antuerpiz  mandavit.  Anno 
autem  1608.  Martialis  Mzftrzus  illas , novis  qui- 
bufdam  notis  fuperadditis, iterum  publicavit.Poft- 
hzc  Gehevz  anno  161^.  Nicolaus  Vedelius  Aca- 
demiz  ProfelTor  » 8c  Calvinianz  fe^  Minifter» 
caftigata  poft  Mzftrzum  Vairnelii  Sylvii  verfione, 
eafdem  grzco  latinoque  caradere  emiht  in  lucem. 

i.  III. 

Ve  Editione  ^jferii. 

Jacobus  Uderius  Archiepifeopus  Armachanus 
poftquam  vulgatas  Ignatii  epiftolas  cum  tribus  ma- 
nu exaratis  codicibus  » qui  antiquam  verlionem 
Latinam  exhibebant , contulilTet , duos  alios  iri- 
dem  manufcriptos , fed  pretii  multo  majoris  for- 
tunate invenit » unum  inpublicA  GunvteU 


Bijjertatio  fiptimu 

^ Cati  apud  Cantabringenfes  Bibliotheca } alterum 
in  privata  D>  Richardi  JlfontacHtii  Norvpicenfis  nu- 
per Epifcopi  Bibliotheca  repoptum.  Duo  autem  an- 
tiquiflimi  ilii  codices  epiftolarum  Ignatii,  latinam 
qua  genuinus  earum  textus,  abfque  ullis  interpola- 
tionibus vel  additamentis  redditur , verfionem  re- 
prxfemant.  Ex  his  porro  duobus  codicibus,  atque 
aliis  tribus  fopra  memoratis,  novam  omnium  Igna- 
tianarum  epiftolarum  editionem,  prxfixa  iis  Poly- 
carpi  ad  Pnilippenfes  epiftola,  fic  adornandam  fuf- 
cepit.  Primum  genuinis  Ignatii  cpiftolis  interpola- 
tis grxee  & latine  excufis,  locum  dedit.  Ibi  antiqua 
verfione  latina  ad  tres  fupradi£bos  codices  manu- 
feriptos  emendata  ufus  eft,  atque  ut  interpolatio- 
nes ab  omnibus  facilius  deprehendi  poflent,eas  mi- 
nio exarari  juffit.  Has  excipiunt  cpiftolx  falfo  Igna- 
tii nomine  inferiptx,  quibus  epiftolam  Maris  Caf- 
fobelics  ad  Ignatium  die  prxfixit,  & trium  fupra- 
di<ftorum  codicum  ope  varios  latin*  earum  ver- 
fionis  nxvosabftergere  conatus  eft.  Ultimo  tan- 
dem loco  ponitur  antiquiiffima,  uti  diximus,  ver- 
fio  genuinarum  Ignatii  epiftolarum , h quariwn  nu-  ^ 
mccocpiftola  ad  Polycarpum  immerito  exclodicur. 

§.  IV. 

D*  Editicnt.VoJJii. 

Cum  Voflius  iter  in  Italiam  ageret,  & Floren- 
tinam  Ferdinandi  II.  Etruris  Ducis , Bibliothe- 
cam pcrluftrarct,  incidit  in  codicem  grxeum  ma- 
nu exaratum , qui  eafdem  atque  ab  Ufferio  lati- 
«c  editas  , genuinas  & fine  interpolationibus  di 
additamentis  epiftolas  Ignatii  continebat.  Codex 
ille  centum  ante  annis  aTurriano  vifus,necveraS 
Ignatii  epiftolas  ifdfisiuppofititiilqacdiftinguit. 
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ncc  integer  eft  *,  quippe  qui  epiftolam  fandi  Mar- 
tyris ad  Rorrianos , non  exhibeat  amplius.  Voffius 
itaque  ad  fuos  redux , novam  Amftelodami  anno 
1^46.  epiftolarum  Ignatii  editionem  adornavit  > 
qua  grsecas  ex  illo  Florentino  codice , latinas  ve- 
ro ex  antiquiffima  verfione,*  ab  Uflerio  vulgata, 
cmifit  in  publicum.  His  vero  epiftolis  alias  cum 
adulterinas  tum  interpolatas  cum  fuis  iinciquis  ver- 
iionibus  latinis  adjunxit. 

§.  V. 

% 

De  Eetione  appendicis  'vjferiana , Cotelerii , ^ aliorum 

Subfequenti  anno  Uflerius,  vifa  Voffii  editio- 
ne > accuravit  Londini  Appendicem  Ignatianam  , 
qua  genuinas  tantummodo  Ignatii  epiftolas  grae- 
ce  & latine  complexus  eft.  In  ea  primo  graecum 
Volfianae  editionis  textum  ex  latina  verfione  anti- 
quidima,  & Juaii  Volliique  conjeduris  corrigere 
adgreflus , ex  duabus  deinde  earumdeni  epiftola- 
rum  verhonibus  latinis , altera  antiquiflima , alte- 
ra a Sylvio  edita » unam  ille  compofuit.  Quoniam 
autem  epiftola  ad  Romanos  ex  manuferipto  Flo- 
rentino ruerat  avulfa  , illam  cum  graneis  Martyrii 
Ignatiani  Adis  , tam  a Metaphrafte  editis,  quam 
aliis  a fe  repertis , ibidemque  primum  publicatis 
collatam , mendifque  expurgatam  voluit  catteris 
omnibus  fubnedi» 

Cotelerius  in  fua  Operum  SS.  Patrum , qui  tem- 
poribus Apoftolicis  floruerunt  , editione  omnes 
Ignatii  epiflolas , veras , interpolatas , fuppolltitias, 
adulterinas  , fed  a fe.  invicem  diflindas,  & fuo 

3uafquc  collocatas  iri  ordine , typis,  iterum  man- 
avit. Duas  ibi  carum  dedit  verfiones  latinas , qusu 
ruin  prima. genuinas  ,,  fecunda  fuppofltitiasiAter- 


zSS  DiJJertatio  feftima,  ' 

pretatus  eft.  §ed  prior  ulcimsr  verflonis  U^rianz, 
pofteridr  verfionuni  Sylvii  & Mzflrzi  emendatio 
potius  dicenda  eft , quam  nova  verfto. 

Denique  epiftolz  Ignatii  in  omnibus  Biblio- 
thecarum Patrum  editionibus  locum  habuerunt : 
fed  nullibi  nift  in  grzcolatina  typis  grzcis  excu> 
fz  funt.  In  aliis  vero  variz  exhibentur  verfiones 
latinz  : 8c  quidem  in  Orthodoxographia  verfto 
antiqua  j in  Bibliotheca  Pari(ienft'&  Colonicnliy 
& Grzcolatina  interpretatio  Sylvii  repofita  eft.  In 
Bibliotheca  demum  Lugdunenli  duz  funt  earum- 
dem  epiftolarum  verfiones , quarum  una  ex  Sylvii, 
altera  ex  Vollii  editione  defumta  quidem  fuit : fcd 
illz  in  hac  pofteriore  fraudulento  falfoque  genui- 
narum Ignatii  epiftolarum  titulo  inferibuntur. 


Caput  11« 

De  variis  in  Jgnatii  epifiolas  notis  ohfer- 
vationibns. 

I. 

D0  netis  Vmmtlii  Sylvii , idartinlis  Mtfiru  , NieeUi 
Vedtlii , & BiOii. 

l 

EX  iis  qui  aliquam  epiftolarum  Ignatii  editio- 
nem adornaverunt,  plurimi  illas  notis  obfer- 
vationibufquc  fuis  illuftrare  adgrefli  funt.  Ac  pri- 
mum quidem  Vairnelius  Sylvius  quzdam  in  eas 
obfervat , ad  textus  grzci  aut  verfionis  fuz  expli- 
cationem  conducentia  : fcd  quz  ad  textum  Ipe- 
£tant , pauciora  funt , minoriftjue  momenti.  Ea 
tamen  in  omnibus  Patrum  Bibliothecis  publicata 
fuerunt. 

Martialis  Mzftrzas  plures  quoque  in  eafdem 

animad- 
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animadvcrfiones  Vulgavit  , quarum  aliae  ad  tex- 
tum grafcum , verfionemquc  fuam  pertinent  j alia» 
ad  ejufdcm  textus  illuftrationem,  atque  illius  con- 
tra Novatores,  inprimifque  Scultctum  dcfenfio- 
* nem  funt  cditsc.  Sed  cuiqiie  praeterea  cpiftol* 
luam  analyiln  , iiique  omnibus  lynopfin  vit3B 
Ignatii,  & omnium  epiftolarum  apologiam  prae- 
mifit.  At  certe  fi  ille  in  rebus  criticis  magis  fuifi- 
fet  exercitatus , vel  poft  UfTerii , Volfiique  editio- 
nes,fuam  dediflet  apologiam , numquam  profe<au 
adulterinas,  fuppofititiafque  epiftolas  aeque  ac  ve- 
xas Ignatio  adjudicandas  cfle  conftituiflet. 

Nicolaus  Vedelius  poft  fingulas  quafque  epifto- 
las longam  DiflTertationem,  variis  capitibus  diftin- 
«ftam  fubncftit,  qua  Calvinianac  fuae  ledae  errores, 
& alia  quaedam  dodrinac , dilciplinaeque  Ecclefia- 
fticae  capita  adverfus  Bellarminum  ac  Baronium 
propugnanda  fufeepit.  In  calce  autem  fubjccit  i 
Notas  criticas  & obfervatiottes  tjHafdam  fhtlolo^ 
cos  in  epifiolas  feptem  germanas  Ignatii.  In  iis 
quandoque  verfionem  fuam,  quandoque  genuinas 
Ignatii  epiftolas  tuetur  &adfcrit,  quandoque  ea- 
rum interpolationes  indicat,  quandoque  tandem 
textum  earum  explicat  aut  corrigit. 

‘Billius  quoque  quafdam,  ut  ipfc  ait,  obferva-' 
tiunculas  ad  textus  Graeci  vel  Latinx  verfionis  c-' 
mendationem  pofteritati  reliquit. 

§.  II.^* 

De  annetatienihus  ferti  , Vafii  Cetelerii. 

UfTerius  vero  plures  edidit  Annotationes  , in 
ejHtbus,  inquit  '^Wz.gracornm  exemplarium,  (fin- 
terfe.&cumutraejue  vetere  Latina  interpretatio^ 
nt  comparatio  continetur.  Sed  cum  illx  genuinas 
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tantum  cpiftolas  Ignatii  fpedarent , alias  in  fup- 
poficitias  & adulterinas  in  Appendice  fua  poftea 
edidit.  Piiores  ut  praefert  titulus , quafdam  Igna- 
tiani  textus  corrediones , aut  variantes  manuferi- 
ptorum  lectiones  exhibent.  Pofteriores  vero  vel 
aliarum  epiftolarum  falfitarem , aut  illarum  cum 
Apoftolicis  Conftitutionibus  fimilitudinem  pate- 
faciunt & demonftrant. 

Annotationibus  Voflii  folus  genuinarum  epi- 
ftolarum  textus  caftigatur,aut  enodatur :nonmll- 
lis  tamen,  fed  pauciffimis  epiftolarum  quarum- 
dam veritas  adferitur.  Poftquam  BlondcUus  non- 
nulla harum  animadverfionum  errata  arguiflet, 
tunc  Voftius  epiftola  , ad  Rivetumdata,  atque  i 
Pearfonio  in  calce  Vindiciarum  fuarum  vulgata, 
illas  ftrenue  propugnandas  fulcepit. 

Poftremo  Cotelerius  in  omnes  Ignatianas  epi- 
ftolas  notas  emilit  atque  obfervationes.  Q^s  in 
genuinas  ille  protulit , eae  caeteris  omnibiis  lunt 
longiores,  iifque  non  folum  textus  illuftratur,  fed 
genuinae  potiflimum  epiftolae  Ignatio  vendican- 
tur.  In  aliis  annotationibus  textum  Audoris  ex 
variis  aliorum  Patrum  teftimoniis  praecipue  ex- 
planat, acquibufdam  in  locis  de  virginitate,  de 
Apoftolorum  conjugio  , nonnullifque  de  haereti- 
cis fermonem  difputationemque  inftituit.  Porro 
oftnes  illae  dodiflimi  viri  oblcrvationcs  ejufdem 
funt  generis,  ac  eae  quas  in  Barnabae  epiftolam  edi- 
dit. In  utrifquc  tamen,  ne  quiddiflimulemus,  illud 
defideranteri^ditij  utipropofito  Audloris  fui  tex- 
tu minus  faepe  ille  digrefliis  fuiflet,  nec  luis  taiTi 
fa'cilc  indulfilTct  conjeduris. 
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Caput  III. 

J^t^idam  noVA  ohftrvationes  in  eptfioloi  Ignatii, 

' §.  I.  * 

> J3e  /hero  Chrijlianorum  altari. 

HI  s dodorum  hominum  obfervationibus  fl 
aliquid  liceat  adjicere,  illud  primb  adnota. 
bimus , quod  Ignarius  de  facro  Chriftianorum  al- 
tari adEphefios  feribit;  St  non  fit  intra  alta-  Efift.  ad  Efhef- 
te, /i  SvetoLneJiv , pfivatnr pane  Dei.  EtadPhiladeL  Efifi.ad  ThUa- 
phsEOS : XJna  enim  caro  Domini  nofiri  Jeftt  Chrifii,  ‘^*^*  *“ 

^ unns  calix  in  unionem  fantruinu  ipfitts , unum 
altare , y»  So«a9T)e/«y-  His  in  locis  vocem  Svnasyi- 
fjLOY  in  fua  propria,  vera  ac  genuina  fignificatione, 
nimirum  pro  facra  menfa,  in  qua  Cnrifti  corpus 
immolatur  , ufurpari  certiflimum  eft.  Unde  pro- 
fcdo  refutantur  Calviniani  , qui  verum  Chrifti 
corpus  inEuchariftia  efle  negantes , vocem  quo- 
que Suoian&etr  altare  in  vero  ac  proprio  fignificatu 
per  tria  prima  Ecclefiac  faecula  ab  antiquis  Patri- 
bus acceptam  inHciantur. 

Fruftra  autem  objicit  Vedelius  Euchariftiam 
Ignatii  tempore  ad  menfam  ligneam , quae  altare 
proprie  didUm  aon  erat',  fuifle  adminiftratam.  . 

Primo  namque  incertum  eft  utrum  his  Ecclefiae 
temporibus  Chriftiani  tabula  lignea  vel  lapidea 
uterentur.  Secundo  non  materies  lapidea  aut  li- 
gnea, fed  facrificium  fuper  menfam,  cujufcum- 
que  materiei  (it , ab  hominibus  Deo  oblatum,  al- 
tare proprie  didum  conftituit. 

Neque  vero  majoris  momenti  eft,  quod  idem 

T ij  - . 
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Vedelius  eo  quia  mulieribus, ne  ad  altare  accede* 
rent,  nonnullis  canonibus  vetitum  elTet,  inde  Igna> 
tium  non  de  materiali  ^iquo  altari  ,fed  de  fpiri- 
tuali , precum  fcilicet  & orationum  , intelligen. 
dum  elle  contendit.  Enimvero  idem  Vedelius  ciim 
hos  citat  canones , qui  vocem  altaris  vero  ac  ger- 
mano fenfu  ufurpant , reipfum  imprudens  jugulat. 
Deinde  Ignarius  de  Euebariftia  loquitur , ac  proin- 
de non  de  fpirituali  ac  metaphorico , fed  de  ma- 
teriali & vero  altari  cum  loqui  nccclTc  eft.  Deni- 
que A mulieribus  altaris  accclTu  olim  interdice- 
batur, per  divini  tantum  ofiBcii  tempora,  non  au-, 
tem  cum  Euchariftia  accipienda  eflet , illud  cis 
prohibitum  fuit. 

- Inflabis,  primis  EccleAa?  feculis  vocem  altare 
larius  adhibitam  a Patribus  , qui  cum  adverfus 
Ethnicos  difputarent,ulla  Chriflianis  altahafuifTe 
conflanter  pernegabant.  Sed  his  facile  rcfpondcas 
primo , vocem  illam  altare  ab  Ignatio  , quidni  & 
ab  aliis  quorum  feripta  perierunt,  non  raro  fcd 
fzpe  ufurpatam.  Secundo, fi  Paties  in  fuis  contra 
paganos  feriptis  & difputationibus  nulla  Chriflia- 
nis  altaria  fuifle  dixerunt , in  aliis  Operibus  aut 
fermonibus  ad  Chrillianos  habitis,  fua  ipfos  al- 
taria habuiffe  adferebant.  Undecmn  Abi  ij>ns  con- 
trarii cfTe  non  pofAnt,  ii  proculdubio  cum  illud 
inAciantur,de  altaribus  puolicis,  in  quibas  facri- 
Acia  maximo  apparatu  & paganorum  more  Ac- 
rent , funt  intclligendi.  Et  certe  cum  ipA  Eucha- 
riAiam  verum  corporis  & fanguinis  ChriAi.facri- 
Acium  efTe  omni  adfeveratione  adArmeat , apud 
ChriAianos  verum  ac  proprium  altare  aliquod 
fuifTe  negare  non  potuerunt. 
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$.  II. 

J»  iuchartftim  vtrum  ejfe  Chrijii  corpus. 

Ignatius  autem  verum  in  Euchariftia  efle  Chrifti 
corpus  difertiflxme  docet.  Siquidem  ubi  de  hxr^- 
ticis  qui  Chriftam  non  veram  fed  fidtam  & fimula- 
tam  carnem  adfumfifle  garriebant , fermonem  ha- 
bet : al/  Euchartjlia , inquit , abftinent , propter  non  Epifi.  mi  Simym. 
confiteri  carnem  ejfe  Salvatoris  noflri  Jefi*  Chrifli 
pro  peccatis  noflris  pajfam  , &c.  Enimvero  fi  tunc 
Chriftiani  in  eadem  ac  Calviniani  noftri  fuiflent 
fententia  , Euchariftiam  corporis  Chrifti  nudam 
'dumtaxat  efic  figuram,  ab  eis  non  potius  illa  rejici 
debuit , quam  baptifinus , qui  vere  mortis  Chrifti 
figura  ede  dicitur.  Immo  ab  illis  8c  Euchariftia 
non  fecus  ac  baptifinus  ambabus  ulnis  rufeipien- 
_da  erat,  quippe  qua  Chriftum  nullibi  nifi  in  figura 
non  reipfa  exftitifle  cqncludcrcnt.Cum  ergo  ab  illa 
abftinueriht  ,iti  eadem  ipfa  verum  corpus  Chrifti 
‘efic  perfuafum  habebant.  ' 

Urgebis , Euchariftiam  etfi  figuram  nudam  cor- 
poris Chrifti , ideo  tamen  ab  cis  rcjc(ftam  > quia, 
ut  ait  Tertullianus : rdna  res,  cjsted  eftphantafma,  m,  cms: 
figuram  non  admittit.  Sed  huc  illa  Tertulliani  au-  MArcim,  cop.^oi 
iftoritas  perperam  adducitur.  Ille  enim  Marcio- 
nem  qui  Chriftum  fidum  hominem  & phantafina 
fuifle  delirabat,  ex  teftimonio  Hieremise  dicentis; 
y^enite  mittamus  lignum , &c.  ibi  egregie  refellit,  cmf.  n.  t.  >»>, 
oftenditque  ep  loci  panem  non  figuram  Chrifti 
fimplicem  & hudam , fed  propheticam  appellari. 

At  in  Euchariftia  juxta  Calviniftarum  opinionem 
non  futuri  corporis  prophetica , fed  corporis  vere 
exiftentis  figura  cft.  Quis  autem  revocabit  in  du- 
bium a aliquam  corporis,  quod  fimulatc  & fide 
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tantum  cxiftit,  poflc  eflc  figuram.  Haeretici  ergo 
illi  hanc  ob  caufam  Euchariftiam  i ficuti  baptif^ 
mum,  quem  fidae  Chrifti  mortis  figuram  eile  con- 
cedebant , rcfpuere  non  debuerunt. 

Vhn  hujufte  argumenti  cum  fentiret  Claudius, 
oliin  Charentonctifis  Minifter , in  aliam  abiit  fen- 
tentiam.  Refpondit  itaque  hos  haereticos  ftulte 
« credidilTe  Chriftum,  qui  verum  corpus  non  habuit, 

/tefi^nf.adTrA^.  his  vcrbis  *.  Hoc  efi  corpM  meum,  panem , ut  cor- 
dtftptt.ftrt.,.  pjjj  fuum  fieret,  revera  adoptafle.  Id  vero  ut  pro.r 
•J•gJ^^Ujanum  loco  a nobis  fupra  citato,  te- 
ftem  producit.  Sed  ibi  Tertullianus  de  illa  h®- 
xeti eorum  ftulta  opinione  nc  minimum  quidenj 
Verbum  fecit.  • 

' Iriffat  ille  ex  Bellarmino  ab  hsrericis  illis  non 
'tam  facramentura  Eucharifti® , quam  myfterium 
Incarnationis  ,fuiflc  impugnatura.  Qmd  inde? 
Numquid  myfterium  Incarnationis  aliter  impug- 
nari non  poteft  j nifi  Chriftus  panem,  ut  fuuiq 
corpus  cftet,  adoptafte  dicacur  ? Hxc  Ciae  quan? 

/ vana  fi  nt  futilia  nemo  non  videt. 

» r ■ ' ‘ I I I. 

JDUconaj,  Xttcfnurjjli*  , non  ciborum  ($•  fotuum  ejfc  rnfnim 

Obfcrvandi^m  quoque  Diaconos  inter  facrosa- 
dorandiEuchariftiac  facr^enti  miniftros  ab  Ignor 
tio  computari.  Oportet  Diaconos  minijhos  exi-  - 
jlentet  tnyfteriorttm  Chrifti  * . . , Non  enim 
ciborum  ch  potuum  Junt  mtniftri.  fdinc  eciaqiSte- 
phanus  unus  ex  feptem  primis  gcclcfiap  Diaconis 
a,  Arabrofiq  vocatur : Mtmfter  ait  aris  ^ ^ Lauren^ 

lib.  t\  4t  ejjic.  tius,  apud  eumdetnDo^^cm,  Sixtnm  futnmuid 
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idoneum  minifirnm  elegeris  , cut  commijtfii  Domi- 
niei  fangtttnis  confecrationem.  Sed  illud  in  primis 
in  verbis  Ignatii  animadvertendum,  quod  ipfe  ad- 
didit : Non  enim  ciborum  potuum  funt  mmifiri. 

Etenim  ut  viduarum  pauperumque  curam  gere- 
rent , ab  Apoftolis  primum  funt  ordi^^ti.  Veriim 
fecundarium  illud  eorum  munus,  quamvis  pritnae 
ipforum  elc(fiioni  occafionem  pratbuiflcf,  quibut- 
dam  tamen  in  regionibus  paulopoft  fuit  mutatio- 
nibus obnoxiuni  Porro  h quid  contra  Juftmia- 
nus,  & Synodus  Trullana  definierint,  hac  in  re  ex 
male  intelledis,  cum  Neocxfarieniis  concilii,  tum 
Chryfodomi  verbis  ab  antiqua  Patrum  traditione 
rcceflerunt.  v 

IV. 

EccleJi»Jliatm  Hierarchiam  tribus  tantum  fueris  Ordinibut 
componi  (J*  Epifetpos  Presbyteris  ejfe  fuperiores. 

Animadvertendum  prxterea  Ignatiuna  tres  tan- 
tum Ecclefiae  miniftrorum  Ordines  nec  plures  ul- 
libi  mcmoralTe , Epifeopos  fcilicet , Premy teros  & 
Diaconos,  Unde  intelligas  Ecclefiafticam  Hierar- 
chiam  in  his  tantum  triBus  Ordinibus  ab  eo  fuillc 
condituram.  Quod  quidem  fynodus  Tridentina 
diferte  confirmat  & definit ; Si  ^uis  dixerit  in  Ec- 
clejta  catholica  non  eJfe  ffierarchiam  , divina  ordi- 
natione infiitutam  , ejua  confiat  ex  Epifeopis  & 
Prejhyteris  & Miniflris , anathema  (it.  Addamus,  fi 
lubet , Ignatium  ubique  etiam  Epifeoporum  prse 
Prefbytetis  excellentiam  ita  clare  dacuifici  ut  hanc 
ob  caufam  Calvinidsc  omnem  moverint  lapidem» 
quo  has  epidolas  ab  Ignatio  feriptas  non  fuifle 
odenderent.  Sed  irriti  fuerunt  injudi  eorum  cona- 
tttSj  ac  vi^rix  ubique  veritas  femper  triumphavit. 

Tiiii 
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§.  V. 


tfUt.  ai  Smyrn. 


\ 


T3e  Chrifii  divinitMte. 

. Neque  illud  etiam  perfundioria  obfervatione 
adnotandum,  quam  dilucide  Ignacius  fummam 
Chrifti  Do||ini  divinitatem  iirdem  in  epillolis 
praedicaverit ; Glorifico  fefum  Chrifium  Deum ; 6C 
alibi.  Vnftt  efi,  induit,  medicus  carnalis  (^r fpiritua- 
lisjfaBus  non  faBus,  in  carne  'Deus,  &c.  Porro 
haec  ultima  Ignatii  verba  contra  antiquos  divini> 
tatis  Chrifti  impugnatores  > ab  Athanafio , Theo- 
doreco  & Gelaho  citata  funt.  Socinianus  itaque 
qui  claritatem  hujufce  teftimonii , nullis  impis 
mentis  artibus  obfcurare  poteft , ait  in.  Ignatii  c- 
piftolis  propofitiones  tjuapiam  incommodas  & in- 
Julfas  reperiri , ac  proinde  cum  in  fua  de  Chrifti 
divinitate  fententia  facile  decipi  potuifte ; Ex  tra- 
ditione alicujus  Pfeudo-chrijli , & Pfeudo-apofioli. 

Sed  nullus  umquam  in  Ignatianis  epiftolis  ul- 
lam incommodam  aut  infulfam  propoutionem  ad* 
lignabir.  Deinde  quamvis  Ignarius  alicubi  in  re- 
bus  exigui  vel  nuUius  momenti  aliquid  humani 
paflus  eflet  i certum  tamen  eft  virum  illum,  vere 
apoftolicum,  ^ martyrio  jam  jam  coronandum, 
in  fummo  ac  prxeipup  totius  Chriftianx  religiO'^ 
nis  capite  a nullo  Plcudorchriftp  fuifle  deceptum. 
Temerarixergo  illae  impiorum  hominum  rcfj»on-r 
ftones  explpdcndx  funt,  eique  doctrinae  inhxren.. 
dum  a pro  qua  non  folum  Ignatius , fed  innumeri 
martyres  fanguinem  fuum  conftanda  admii^^biU 
plancque  divina  profuderunt 
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§.  VI.  ' • 


De  codicibus  murtu  exuratis  harum  efifiolarum. 


His  obrccvationibus  &:  illud  adjiciemus  nullum 
epillolarum  Ignatii  codicem  manu  exaratum  huc 
ufque  repertum  fuifle,  qui  omnino  integet  Iit  Sc 
incorruptus.  Qui  enim  hactenus  ufui  fuerunt , ii 
pene  omnes  veras,  & falfas  Ignatii  noftri  epiftolas 
confundunt  & permifeent.  In  Latinis  exemplari- 
bus, quz  pluribus  in  locis  corrupta  funt,  habetur 
verfto  qua  textus  Graecus  tam  fcrupulofe  ad  litte- 
ram reddituri  ut  ea  omnino  inelegans  fit  & bar- 
bara , & faepe  fxpius  difficilis  & obfcura.  Codex 
Florentinus  Grxeus  firplures  habet  nxvos,  nec  in- 
teger , uti  fupra  monuimus,  fcd  mutilus  eft,  & epi- 
ftolam  ad  Romanos  non  reprxfentat.  Hanc  noncc 
Theodoricus  Ruinartus,  una  cum  finceris  Ignatii 
martyrii  Aftis  ex  manuferipto  Colbertino  typis 
grxeis  edidit.  Duos  infuper  epiftolarum  Ignatii 
manuferiptos  codices  ex  eadem  ditiflima  Illufirif- 
fimi  Colberti  bibliotheca  nafti  fumus.  Alter  grx- 
cus  eft,  fed papyraexus , nec  vctuftx  manus:  al- 
ter pergaminxus  ante  annos  quingentos  exaratus 
eft.  Uterque  vero  omnes  Ignatii  epiftolas  germa- 
nas, fuppofititias,adulterinas,  interpolatas , confu- 
fe  & permifte  continet.  Denique  Pearfonius  alium 
Grxeum  codicem,  feptem  genuinas  Ignatii  epifto- 
las  exhibentem , & ei  quo  Gobarus  , Anaitafius 
patriarcha  Antiochenus , atque  Alexandrini  Chro- 
nici Auftor  ufi  funt , ‘ omnino  fimilcm  fc  vidifle 
tefiatus  eft. 

■ • . ■ . t::* 


Vlndic.  Epip. 
Ignat. 
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DISSERTATIO  OCTAVA 

DE  EPISTOLA  SANCTI  POLYCARPI 

Epifcopi  Smyrnae  & Martyris. 

' Articulus  Primi)  s. 
jinaljfs  hujus  epifloU. 

Philippenses  data  ad  Polycarpum  epi- 
ftola , ab  co  petierunt,  ut  quas  ad  Antioche- 
nam Ecclcfiam  feribebant  epiftolas  , quafque  ille 
abignatio  feriptas  penes  fc  habebat,  illas  ad  An- 
tiochenos , has  ad  fe  ipfos  mitteret  •,  ac  tandem 
eis  traderet,  quae  ad  vitam  pie  & chriftiane  agen- 
dam nece  (Ta lia  judicabat  , vitae  morumque  prae- 
cepta. Quapropter  Polycarpus  precibus  eorum 
annuens  , lUa  de  qua  nunc  dilputamus , refpondit 
epiftola,  e^ue  caritatem  fidemque  illorum  pri- 
mum laudat;  hortaturque  ut  erroribus  fedulb  e- 
vitatis,  credant  Chriftum  a mone  ita  revocatum 
ad  vitam;  ut  nos  aliquando,  fl  praeceptis  ejusobe- 
diamus , Iit  a mortuis  excitaturus.  Addit  tamen 
fe  haec  ad  eos , ut  pote  Pauli  Apoftoli  ore  & lit- 
teris cdodos,  numquam  feripturum;  nili  magnis' 
eorum  precibus  viftus  fuiflet.  Hinc  profequitur 
variis  conjugatos,  viduas.  Diaconos,  juvenes,  vir- 
gines ac  Preibyteros  imbuere  praeceptis  atque  in- 
uitutis.  Hos  autem  omnes  univerfim  monet,  fu- 
giant inprimk  errorem  eohim,qui  Chriftum  fi- 
dla  ftmulata  came  indutum  , fide  etiam  mor- 
tuum , nofquc  nec  i mortuis  refucceduros,  nec  a 
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CKcifto  judicandos  cilc  impie  adfirmabant.Quam- 
obrem  eos  quid  & fide  credere,  & operibus  im- 
plere deberent,  docet,  atque  ad  imitandam  Chri- 
fti  Domini, Ignatii,  Zozymi,  Pauli,  aliorumquc 
Apoftolorum  patientiam  potiflimum  adhortatur, 
enanto  autem  ipfe,eoquod  Valens  Presbyter  c- 
jufque  uxor  in  gravia  qusdam  lapfi  eflent  crimi- 
pa , dolore  conficeretur , eis  amanter  aperit  , ro- 
gatque  ut  ad  eos  in  viam  falutis  reducendos  nulli 
parcant  operar.  Deum  poftea  precatur,  ut  divina 
illius  ope  in  fide,  veritate,  manfuetudinc » patien- 
tia conftanter  perfeverent : ellque  ut  pro  Regibus 
&Poteftatibus,  pro perfequutoribus  tuis,  cruciC- 
que  inimicis  precibus  fuisDeum  exorent,  au£tor 
eft  & fuafor.  Denique  poftquam  eorum  epifiolam 
ad  Antiochenos , atque  Ignatii  litteras  fe  ad  eos 
miflurum  pollicitus  eft  , Crefccntera  , fororem- 
que  ejus  illis  commendat,  ac  omnes  optat  falvos 
cfle  & incolumes. 

Articulus  II. 

Hanc  epifiolam  a Polycarpe  feriptam  ejfe  probatur^ 
(jHO  tempore  feripta  fuerit. 

Nemo  eft  qui  hac  in  epiftola  omnes  Scriptoris 
Apoftolici  notas  Sc  cara£feres  facile  non  animad- 
vertat. Ubique  enim  verba , ftylus,  ingenium,  alia- 
que omnia  illam  a viro  vere  Apoftolico , immo  dC 
ab  ipfomct  Polycarpo  feriptam  efte  aperte  pro- 
dunt. 

Neque  vero  ipfa  tantum  epiftola , fed  teftes  e- 
tiam  Ipcupletiffimi,  omnique  exceptione  majores, 
illud  idem  firmiftimc  adfeverant.  Horum  agmen 
dugit  Uenafus  Lugdunehfis,  Epifeopus , & P.oly- 
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carpi  noftri  difcipulus,  qui  in  agnofccndis  vcl  dc- 
(ignandis  magiftri  fui  cpiftolis  ralli  non  poterat. 
Is  enim  de  hac  Polycarpi  epiftola  h*c  memoriae 
prodidit:  Efi  nutem  & epiJhU  Poljcnrpi  ad  Phi- 
liptenfes  feripta  perfeEliJJime  , ex  tju*  charaEterem 
fiaei  ej$u , S"  prndicathuem  veritatu , t^ut  volunty 

curam  habent  fu*  falutii , pojfunt  dijeere.  Porro 
hoc  Irenxi  tcftimonium  non  folum  in  libris  ejus 
occurrit , fed  apud  Eufebium  quoque  , qui  illud 
in  Hiftoriamfuam  retulit  , totidem  verbis  legi- 
tur. 

Subfcripfit  igitur  fententi*  Irenaci  Eufebius.  Ac 
nc  quis  de  qua  Polycarpi  epiftola  loquatur,  ullam 
umquam  litem  movere  poiTet , ille  plures  ex  ea- 
dem epiftola  locos , qui  in  ea  etiam  nunc  repe- 
riuncur , fideliter  tranfcripfit.  Sic  autem  ille : Sed 
(jr  Polycarptu  in  fua  ad  Philippenfes  epifiola  ea- 
rumdem  ( fcilicct  Ignatii ) meminit  epiflolarumt 
Obficro , induit , vos  omnes  , ut  pareatis  prapofitis 
veftris . . . (fr  paulo  pofl  addit : Scripfifiis  ad  me  & 
vos  (irignatius  , ut  fi  quis  forte  in  Syriam  proficif- 
ceretur,  &c.  Et  in  alio  libro  i Caterum  Polycar- 
ptu  in  iBa  , ^ua  etiamnum  exfiat,  ad  Philippenfes 
epifiola,  utitur  ejuibufdam  teftimoniis  ex  priore  Pe- 
tri epifiola  defumtis. 

EuTebio  accedit  Hieronymus , qui  eidem  epifto- 
lac  fuum  quoque  dedit  teftimonium  : Scripfit  ad 
Philippenfis  valde  utilem  epifiolam , ejua  ufejue  ho- 
die in  Afia  conventu  legitur.  Ex  quibus  Hiero- 
nymi verbis  difeimus  non  folum  hanc  epiftolam 
Polycarpo  adferibi  *,  fed  eam  infuper  fumma  cura 
.in  Ecclefiis  adfervatam  , ibi  maximo  in  pretio 
fuifle. 

• His  autem  ttibuslocuplctiffimis  teftibus,  inwiw 
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mcrabilcs  alios , fi  quid  opus  ellct  , adjungere 
poflctnus , Photium,Maximum,Theodorctum,c:t- 
cerofque  omnes  > qui  de  Polycarpi  feripeis  nobis 
deinceps  aliquid  tradiderunt.  Sed  cum  illorum , 
quos  jam  citavimus , diligentia  & Ede  nulla  ma- 
jor deliderati  queat,  ab  inutili  aliorum  nomina- 
tim  appellandorum  opera  lubenter  fuperfede- 
mus. 


Quapropter  illud  dumtaxat  monebimus  ex  iis 
quzl^olycarpus  in  eadem  cpiftola  dc  Ignatio E- 
pifeopo  Antiocheno  feripEt , evidenter  colligi  il- 
lam ab  ipfo  Polycarpo  tunc  fuille  exaratam , cum 
de  ejufdem  Ignatii  martyrio  nondum  dertior  fa- 
&us  clTct.  Atqui  Ignatius  circa  annum  108.  ut  in 
fuperiori  Didertatione  obfervavimus,dentibus  be- 
ftiarum  interfcdlus  cd.  Et  hanc  igitur  epiftolam 
idem  circiter  tempus  datam  elTe  oportet. 


Articulus 


RsfelUtur  DalUns^  qni  h4»c  efifiolam  revocat  in 
dubium. 

Condat  itaque  hanc  cpidolam  non  alium  quam 
Polycarpum  habuilTe  autdorem.  Mirandus  ergo 
Dallaeus,qui  omnes  ingenii  fui  nervos  in  eo  conten- 
dit \ ut  aliquam  hujuke  epidolx,  quam  fallis  opi- 
nionibus fuis  non  favere  lentiebat,  dubitationem 
vel  faltem  rufpicionem  quocumque  tandem  modo 
injiciat.  Nullo  enim  alio  ad  id  probandum  niti- 
tur tirmamento,quamStichometria,  qux  in  calce 
Chronographix  Nicephori  Condantinopolitani 
adje^a  ed.  Hoc  autem  fragmentum  a Nicephoro 
nequaquam  feriptum  fuifle  , eique  perperam  a 
Dallzo  adferibi,  invi(dis>  ni  fallimur , lationum  *■ 


Digitized  by  Googie 


frtlr^.iUvitriM 

fMi 


Suf.  e»f.  4.  S.  i 

tib.3.  tSJlfT. 

i#. 


'30»  Tiijfertatio 

momentis  jam  dcmonftravimus.  Illa  porro  qusi 
ibi  ab  omnibus  facile  adiri  poflunt,  hic  non  repe- 
temus: illud  tantum  addimus  opinionem  Dallsi 
fuis  ipfisfodalibus,ejufdcmque  Ic&e  viris,  a vero 
ita  alienam  videri  •,  ut  Moynius  de  ea  fic  aperti 
pronuntiet  : Ntnu^uam  fotui  pedibus  nec  antmo 
ire  in  fententiam  celeberrimi  DslUi , hanc  Po- 
Ijcarpi  epiftolam  tam  celebrem  , ac  ubiefue  terra- 
rum ita  f radicatam  jfujpe^am  reddere  conatus  efi4 

Neejue  enim  video  quomodo  Opus  tantum , om- 
nibus ita  notum,  vel  minimam  de  fe  poffit  excitare 
fujpicionem.  Nullum  quippe  exftat  Opus,  cujus  cer- 
tiora animadvertantur  veritatis  argumenta , quam 
epiflola  ad  Philippenfes : ac  fi  de  illa  dubitare  lice- 
ret, nullum  ejfet  antiquitatis  monumentum , cujus 
fides  etiam  incerta  ac  dubia  non  laba/ceret. 

ARticutus  IV. 

Confutantur  idem  J)allaus  ^ Moynius , qui  ulti- 
mam epifiola  partem  fuppofititiam  ejfe  volunt. 

Verum  Moynius  ille,  qui  tam  aperto  marte  con- 
tra Dallxum  pugnat  5 ab  eo  tamen  plane  penituf- 
que  deficere  non  audet , atque  ei  in  ultimo  pro- 
pugnaculo militanti,  peneque  vifto , nititur  fub- 
fidio  venire.  Cum  hofte  itaque  fuo  junftis  copiis, 
ultimam  hujus  epiftolac  partem  Pol y carpo  fuppo- 
fitaro , atque  huic  epiftolac  4 male  feriato  homine 
fubjundlam  efle  cum  Dallaco  contendit.  Sed  jam 
. plane  prorfufque  probavimus  hanc  epiftolac  par- 
tem, non  minus  quam  alias, i Polycarpo  fuifle  pro- 
fcftam.  Et  certe  Eufebius  hanc  ipfam  partem  ci- 
tat, atque  ex  ea,  ut  ex  praecedentibus,  quaedam 
Polycarpi  veiba  tranfcripfit.  Qms  ergo  non  mi- 
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rcturMoynium  in  prima  hujus  epillolae  parte  au- 
ctoritatem Eufebii  amplexantem , in  altera  defu-.  . 
gientem?  Cur  Scriptor  tam  diligens  in  una  potius 
erravit,  quam  in  altera  > At  certe  eum  in  neutra  er- 
rafle  inde  evincas,  quod  haec  epiftola  inEcclchis 
Alix  publice  legeretur.  Nullus  enim  dubitandi 
locus  eft  in  carumdem  Ecclefiarum  feriniis  pluri- 
ma hujus  epiftolx  exemplaria  integra  fuifl*e  ^pla- 
ne incorrupta.  Ex  iis  ergo  Euiebius  facillime  po- 
tuit difeere  num  in  manuferiptis  illa  epiftolz  pars 
ultima  exftaretvel  abelTetj  aut  ea  genuinum  opus 
cflet  vel  adulterinum.  Denique  nec  Moynius  nec 
Dallzus  ullum  vel  argumentum  vel  teftimonium» 
quod  cum  Eufebii  audtoritate  componi  debeat, 
potuerunt  umquam  producere. 

Articulus  V. 

"De  mamjiriptis , & editis  codicibus  hujus  epifiofd  < 
cum  Grdcis  tum  Latinis. 

Hxc  epiftola  imperfeCta  habetur  in  omnibus 
Grxeis  codicibus  manuferiptis,  qui  duas  tantum 
priores  illius  partes  exhibent.  Ubi  autem  codices 
deficiunt  , ibi  continenter  fubneditur  epiftola 
Barnabx  Apoftoli , fed  capite  truncata.  Atque  ita . 
imperiti  librarii  ex  duabus  epiftolis,  iifque  longe 
inter  fc  divcifis , unam  infulfe  penitufque  inepte 
confecerunt.  Unum  his  omnino  fimile  grxeum 
exemplar  papyraceum  in  Bibliotheca  Colbcrtina 
na<fti  fumus,  in  quo  poft  hanc  epiftolam  ex  dua- 
bus compa&am,  epiftolae  Ignatii  Antiocheni  re- 
prxfentancur.  Hujus  porro  codicis  in  fuperiori, 
Diflertatione  fecimus  mentionem,  atque  etiam  al- 
terius cujufdam  Latini , in  eadem  Bibliotheca  i 
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nobis  reperti  > in  quo  ficut  & in  omnibus  aliis  Li- 
tin^  exaratis , h^c  cpiftola  Polycarpi  integra  eft, 
& omnibus  fuis  partibus  abfoluta. 

Variae  funt  hujus  epiftolac  editiones  & graecac 
& latinae.  Inter  graccas  eae  funt  praecipuae , quae  ab 
Halloixio»  Ufleno , Cotclerio  & Moynio  vulgatx 
funt.  Quae  Latino  tamum  idiomate  prodierunt,  il- 
lae faepius  emiilx  funt  in  lucem : atque  ita  in  om- 
nibus Bibliothecis  Patrum  cxcufae  nicrunt.  Porro 
autem  quibus  in  editionibus  haec  epiftola  Igna- 
tianis  conjunfiba  fit , jam  a npbis  in  fuperioti  Dif- 
fertatione  obfervatum  eft. 

’ Articulus  VI. 

De  notis  obfervationibus  VJferii  , Cotelerii 
Mojnii, 

Ex  iis  vero  qui  iifdem  editionibus  accurandis 
pofuerunt  opcram>nonnulli  eamdem  epiftolam  no- 
tis & obfervationibus  fuis  illuftrarc  conati  funt. 
Et  Uflerius  quidem  textum  Graecum  paucis  qui- 
bufdam  explicat  adnotationibus,  quarum  illa  cac- 
t eris  prolixior  eft,  qua  difputat  curvidux  i Poly- 
carpo  appellentur  bumtmvM. , vel  » 

altaria  aut  altare  Dei,  atque  inde  Auftorem  Con- 
ftitutionum  Apoftolicarum , & Ignatianx  epiftolx 
ad  Tarfenfes  hunc  loquendi  modum  deiumfifle 
opinatur.  Ad  extremum  notulas  Patricii  Junii,  qui 
nihil  fere  aliud,  quam  variantes  textus  Grxciic- 
dtiones  exhibent,  fuis  animadverfionibus  fubjun- 
xit. 

Cotelerius  quatuor  tantum  in  hanc  epiftolam 
obfervationes  edidit.  Harum  prxeipua  oftendit 
Polycarpum  cum  fcripfit  Ephefios  d Paulo  accc- 
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piflc  epiftolas  idem  omnino  fignificallc , ac  fi  di- 
xifler  epifiofam.  Qjw  quidem  animadverfione  ar- 
guitur Salraeron , qui  ea  voce , epifiolas,  a Poly car- 
po non  folum  epiftolam  Pauli  ad  Ephcfios , fcd 
duas  ejufdem  etiam  adYliefialonicenles,  quorum 
non  Tccus  ac  Philippcnfium  urbs  in  Macedonia  fi- 
ca erat,  defignari  voluit.  Caftigatur  etiam Moy- 
nius,  qui  quia  epifiola  ad  Ephefios  longior  erat, 

& in  diverfis , pro  temporum  illorum  more  vo- 
luminibus defcripta^  ideo  illam  i Polycarpo,  vo- 
ce , epifiolas , plurali  numero  citatam  ruifie  dein- 
ceps ariolatus  efi. 

Idem  ille  Moynius  plures  & exteris  omnibus 
longe  prolixiores  in  hanc  Polycarp^  epiftolam 
adnocaciones  vulgavit.  Sed  illx  ejufdem  fune 
ceneris , ac  ex  quas  in  Apoftoli  Barnabx  epifto- 
lam ab  eo  cmiftas  fuifie  fupra  monuimus.  In  iis 
quippe  ad  eruditionem  fuam,  oricntaliumquc  lin- 
guarum peritiam  oftentandam , tam  multa  adia-  ^ 
phora  & a propofiro  fuo  aliena  ubique  congerit ; 
ut  textus  Audloris  digreftionibus  innumeris  ob- 
ruatur. Nam  ut  extera  omittamus , ille  in  hxc  in- 
feriptionis  ejufdem  cpiftolx  verba  ; Et  Domino 
Jefu  Chrijh  Salvatore , integram  longamque  dif- 
fertationem  edidit,  qua  ex  omnibus  per  tria  pri- 
ma Ecclefix  fxcula  teftimoniis  Patrum  ad  Chrifti 
divinitatem,  eamdemque  illius  cum  Patre  fubftan- 
tiam , adverfus  Sandium  probandam  adferendam- 
que  adgreditur.  Quantum  autem  apropofito  Au- 
ctoris iui  textu  ibi  digrediatur , nemo  eft^ui  non 
aperte  videat.  Addamus,  fi  lubet  , ipfi  exhis aliis 
ejufdem  epiftolx  verbis : Et  tpji  fempiternus  Pon- 
tifex T>ei  filim  Chnftus  Jefts  , opportuniorem 
foefitan  digrefiionis  fux  occafionem  datam  fuifie, 
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Sed  haec  adnotafle  & nonnullis  antiquorum  Pa- 
trum claris  & inviftis  teftimoniis  divinitatemChri- 
fti  dcmonftraflTe  ipfi  fatis  efle  debebat. 

Articulus  VII. 

Nov£  ohfervationes , ac  primo  de-  hareticif  , quos 

^oljearpHs  oppugnat. 

Si  quid  autem  his  obfervationibus  aliquid  in- 
fuper  addere  liceat , obfervabimus  haereticos  > de 
quibus  diflerit  Polycarpus , eos  quidem  efle  qui 
" Chriftum  veram  carnem  induifle,  veraque  morte 
occubuifle  > atque  ultimum  hominum  omnium 
judicium,  eorumque refurredionem  pernegabant. 
Quinam  autem  illi  fuerint  , non  omnino  clarum 
cft  & pcrfpicuum.  Erit  fortafle  qui  illos  Marcio- 
nis , quem  Polycarpus  Romae  obvium  habuerat , 
difcipulos  fuifle  arbitretur.  Verumtam en  cum  Po- 
lycarpus  longe  antequam  Romam  adventaflet, 
hanc  dederit  cpiftolam , vero  videtur  firailius  a- 
lios  ab  eo  impugnari  haereticos , qui  jam  ab  Igna- 
tii  temporibus  impia  illo  dogmata  difleminabant* 

Articulus  VIII.  ' 

^mmodo  epifiolas  j^poftolorum , & quadam  Johan* 

nis  verba  citaverit, 

. f 

Unum  obfervat  Eufebius,  nimirum  quod  Poly- 
carpus nofter  : 'Utitur  quihufdam  teftimoniis  .ex 
priore  petri  epiftola  defumtis.  Id  quidem  veriffi- 
nium  eu.  Sed  illud  praeterea  juvat  animadvertere 
ab  illo  eamdem  Petri  epiftolam  , & alias  a Paulo 
feriptas,  tacitis  eorum  nominibus,  & memoriter  ci- 
tari. Unde  non  abfurde  coUigasiiaec  verba 
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■nu  (jui  non  confejfns  fneritjefum  Chriftum  in  car~  f.Johan.^.j. 
ne  venijfe  , ^ntj-chr/fins  eft;  ab  co  ex  prima  epifto- 
la  Johannis  fuifle  defumta.  Scimus  quidem  m 
vulgata  Scripturx  editione, & Ircnaci  libris  legi,  ub.j.^idv.h^tf, 
omnis  cjui  folvk,  &c.  Scimus  etiam  Socratem,  dc  *'^*'‘* 
Neftorio  verba  facientem  , teftiiicari  hanc  vete- 
Tum  codicum  , quos  haeretici  corruperant , fuifle 
leftionem.  At  Tertullianus  atque  Augufldnus  u- 
TTumque  ufurpant  legendi  modum , fed  lubcntius  "*■"* 

priorem,  quo  etiam  & antiqua  vctflo  Syriaca  & iib:t.cont!i^r. 
Cyprianus  ufi  funt.  Quapropter  vel  falfus  eft  So-  '•  ^ 

-crates,  vel  codic?esnon  ideo  corruptionis  accufar,  Strm.  u,.  & 
quod  pro  At/«,in.eis  repofitum  fuerit  /mi 
fed  quia  ab  cis  hstc  fententia  omnino  abrafa  fuerat,  m efifi.  fehan. 
dc  deleta.  Et  cerre  id  non  obfcurefignificat  his  ver-  *•  *«»^*/’** 

bis  ; Hanc  fententiam  a vetnfiis  exemflembus  fit*- 
finierunt  wrex«Aoy , H <jui  Ab  hominis  thjpe-njattone 
divinitAtem  fipavAre  fiudebant,  ^UAmobrem  ^ 
frifici  interpretes  idipfiem  obfirvAVtrunt ^ ni- 

mirum ^uofUam  tjut  hanc  epifiolam  depravaverint , 
hominem  a Deo  fejungere  cupientes.  Hanc  autem 
efle  Socratis  mentem , nec  ullam  in  fupradidis 
verbis  fuifle  corruptionem  inde  colligas  , quod 
five  Aufl  legas  five  /xu'  o';h9ao7«,  idem  omnino  utriuf- 
que  verbi  fenfus  eft. 

.Articulus  IX. 

Num  PolycarpusM  ciim  Paultu  ad  PhUippenfis  firi- 
pfit , in  vivfs  ejfet;  ac  plure s ille  fcripfirit 
epiftolas  f 

Oblcrvabat  quidem  Uflertus  ex  his  qux  de  Pau- 
lo hic  feribit  Polycarpus ; Nos  autem  nondum  ne* 
veramuSf  colligere  fc  polTc  cumdem  Polycarpum> 

y ij 
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jif  'Dijfcrtatio  9Sfava 
cum  Apoftolus  Tuam  ad  Philippenfes  circiter  aiv* 
num  6i.  exaravit  epiftolam,jam  in  vivis  fuifle. 
Sed  cum  ille  ufque  ad  annum  vitam  produ- 
xiiTe  feratur  , hinc  proculdubio  centenario  major 
nondum  animam  egilTe  dicendus  cflct.  Quod  cer^ 
te  nec  verifimile , nec.  cjufdcm  martyrii  Adis, quae 
illum, anno  aetatis  fuac  %6.  faneuinem  fuum  fu> 
^He  teftantur , ullo  modo  videtur  eile  confo> 
num.  Q^propter  Polycarpum  ibi  non  fuis  tan> 
tum  verbis  & nomine , fcd  fu*  etiam  Smyrnen- 
ilsEcclellz,quz  poil:  Philippenfem  Eccleiiam  Chri- 
ftum  Paulumque  noverat,  loquutum  fuiiTe  haud 
invite  nobis  perfuadebitur.  ^ 

Denique  obfervandum  cft  ifei  Polycarpum  a- 
perte  tenificari  Philippenfem  Ecclcham  & ad  fc 
& ad  Antiochenos  mifiilc  litteras.  Sed  nos  jam 
a multis  fzculis  utriufque  epillolz  ja^ram  pa- 
timur nullufque  qui  umquam  eas  fe  legilTe  di- 
jicrit , i quoquam  haftenus  citatus  eft. 


Digitized  by  Google 


399 

DISSERTATIO  NONA 

DE  DUABUS  EPISTOLIS, 
fandi  Martialis  Apoftoli  & Epifcopi 
Lcmoviccnfis. 
Articulus  primus. 

Analjfis  harum  epifioUrum. 

PR 1 M A Martialis  cpiftola  ad  omnes  Burdiga- 
Icnfis  EccleHx  chriftianos  diredla  cft.  Illius 
initio  aufkor  ignotum  Burdigalenfibus  Creatoris 
cocli  & terrx  nomen  patefecifle  , quafe^ue  Deus 
ipfe  aconfceleratiiGmis  hominibus  poenas  univer- 
fali  diluvio  repetierit , eos  fe  docuifle  fignificat. 
Addit  fc  tunc  eofden#  moUuifle  ex  diluvio  illo  ere- 
ptos Noc  ejufquc  filios  , qui  Ecclefi*  noftr*  ty- 
pus erant , ficut  facrificium  Ifaaci  fuit  Chrifti  Do- 
mini in  cruce  immolati  figura.  Huic  autem  cruen- 
to Salvatoris  facrificio , ejufque  fepultur*  fe  ad- 
fuifle,  atque  eum  & i mortuis  excitatum  , & in 
caelos  adfcendentem  fc  vidifTe  adfcverat.  At  vero 
cum  Chriftus  exinde  bonis  prxmia , & poenas  ma- 
lis pro  merito  decernat , illos  ut  ad  idola  deinceps 
non  revertantur , fcd  bonorum  numero  adferibi 
curent , & Prcfbytcros , in  primifque  Sigibertumf 
quem  poft  deftrudaab  eo  idolorum  templa,  alia- 
que in  veri  Dei  honorem  sedificata  , Epifeopura 
illorum  ordinaverat , debito  honore  profequan- 
tur  , excitat  & fuadet.  Subinde  pofiquam  variis 
ipfos  documentis  ad  vitam  rc6te  & pie  inftitucn- 
dam  imbuit,  facrum  divins  Trinitatis  myftcrium 
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Differt  Atio  non  a 

Cdp.  /#.  &feq.  explicat  5 monetque  ut  in  eo  firmiter  credendo 
Conftantiflime  perfeverent.  Denique  ut  orationi 
bonifque  operious  omnino  vacent , Deumque  fin- 
ccre  timeant  ^ fedulo  hortatur. 

Epiftola  fecunda , ad  Tholofanosdata  , priore 
longe  prolixior  'eft.  Hac  Martialis  illis  fuadet , ut 
. fummas  Deo  referant  gratias,  quod  ipfi  facris  bap- 
tifmi  aquis  in  Chxifti  (i  Judxis  >apud  quos  innu- 
mera patraverat  miracula , morte  injufta  damria- 
. ti ) & membra  & filios  fuerint  adoptati.  Tcftatur 
autem  fe  unum  ex  ejufdem  Chrifti  difcipulis  cfle , 
/.  dT*  Af.  qui  cum  a mortuis  excitatum  viderant.  Qua  qui- 
dem refurrediione,  mirabili  ac  plane  divina,  & il- 
lius divinitatem , falfotum  Deorum  vanitatem 
aperte  declarari  j proindeque  his  rejedfcis , eum  fo- 
ca^.  6.  & 7.  J W adorandum  efle  confirmat.  Atque  ut  id  ma- 

gis magifque  perfuadeat , illis  revocat  in  memo- 
riam multos  ex  idolis  a fe  expulfos  daimoftcs , plu- 
refque  atgrotos  priftinae  fanitati  mirabiliter  reddi- 
C4/>.  #.  4;os.  Narrat  deinde,  quo  martyrii  genere  Valeria 

tnortem  obierit,  & quomodo  Rex  illorum  Sre- 
C4/>.  f,  (T  phanus  ad  Chrifti  fidem  d fe  addudbis , deftru<ftis 
idolorum  templis , alia  plura  vero  Deo  aedificave- 
rit , ac  nuptiis  omnibus  nuntium  deinceps  remi» 
ferit.  Hac  vero  data  occafione , viduitatis,  virgi-» 
Cdf,  u.  ii.  o*  th  nitatifque  ftatum  laudibus  maximis  celebrat.  Tho-^ 
lofanps  fubinde  monet  ’,  ut  vitia  fugiant , ac  virtu- 
tibus omnibus , quarum  eximia  in  Chrifto , ac  iQ 
primis  mirabilis  illius  erga  Judam  proditorcin  ^ 
cujus  ipfemct  teftis  fuerat,  patientiae  exemplabar 
C4f  teljant,  ailiduana  dent  operam»  Quocirca  eoftlem 

prandi^methodum  docet,  excitatque  ad  caritatem 
Cdp, - mutuam  > ad  fpem  in  Deo  collocandam  , ad  per- 
feeutipiies  tyrannorum  cum  gaudio  fuftinenda;. 
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de  epifielis  fanBi  Martialis.  3ti 
Caetcrura  has  perfccutiones  finem  brevi  habitu- 
ras j & Ecclefiam  per  totum  terrarum  orbem  dif- 
fundendam praenuntiat , & quid  hanc  ob  caufam 
ipfis  agendum  eilet , definit.  Subjungit  autem  fe 
erga  eos,  qui  poft  baptifmum  in  peccaralapfi  cf-» 
fent , mifericordia  vehementer  commoveri , atque 
ut  pro  eis  Deum  exorent,  Tholofanos  obfecrat, 
atque  obtcftatur.  Porro  fe  eodem  erga  illos  , ac 
cumTholofae  commoraretur, amore  teneri  adfirmac. 
Sed  continuo  eofdem  blande  commonefacit  •,  ut 
repudiatis  aftrologiae  vanitatibus, Deo, cujus  ope  vi- 
ftoriam  de  inimicis  fuis  elTent  reportaturi , plane 
confidant.  Tum  deinde  jubet  ut  fuis  verbis  om- 
nes Chrifti  amatores  falutent,  pro  impiis  orent, 
nec  ptiufquam  nuntium  , quem  ad  eos  miferat , 
viderint  , itineri  ad  fe  invifendum  committant. 
Denique  poftquam  pacem  & omnia  bona  ipfis  op- 
tavit, abfolvit  cpiftolam. 

Articuius  II. 

Variis  argumentis  probatur  has  epiflolas  illfus  non 
ejfe , cujus  nomine  infiribuntur. 

Harum  itaque  epiftolarum  audor  nomen  Mar-> 
tialis  Cephae  furait,  fibique  Apoftoli  titulum  ad- 
rogat , & adferit  fe  cum  Chrifto  in  terris  vitam 
agente  converfatum , fe  miraculorum  ejus  & pro- 
ditionis Judae  teftem  fuifle , fe  Chriftum  animam 
in  cruce  exhalantem , ad  fepulturam  delatum  , a 
mortuis  excitatum , ad  ccclos  adfcendentem  fuif- 
met  oculis  vidille  *,  ac  poftea  chrilUanam  fidem 

f>raedicafle  & Burdigalenfibus  & Tholofanis.  Ex 
ris  autem  quae  ille  de  fe  ipfo  vana  oilentatione 
venditat,  mendacem  fe  c(Tc,falfumque  nomen  fc 
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372  Dijfeltatio  non  a 

ufurpafTc  palam  atque  aperte  prodit.  Enimvero 
cui  liquando  probabile  net  eum  , qui  numquam 
inter  duodecim  Chrifti  Apoftolos , fedad  fummum 
inter  ejus  difcipul os  adferiptus  fuerat,  in  epiftolis 
fuis  nomeh  Apoftoli  fibi  ultro , nulloque  deferen- 
te , adrogafle.  Scimus  quidem  nonnullos , qui  ex 
illis  duodecim  non  erant , puta  Lucam , Marcum, 
Silam,Timotheum,  vel  alios  qui  provincias  & re> 
gna  ad  Adem  Chrifti  adduxerant,  eo  gloriofo  no- 
mine fuifte  nonnumquam  donatos  : fed  nullus 
propria  audioritate  illud  ftbi  impofuit.  Et  certe 
Martialis  qui  tam'diu  cumChrifto  fe  vixifte  jadti- 
tat  , hoc  nomen  omnium  minime  ftbi  adfcifcere 
. Ii.  debuit , quod  duodecim  cantum  a Chrifto  inditum 
ignorare  non  poterat. 

Neque  verofolum  audkoris  nomen, fed  cogno- 
Eii/it.  etiam  Cephae , quo  ipfe  fe  appellat,  eum  falfi 

& temerariae  fuppofttionis  arguit.  Quamvis  enim 
It.  Qeniens  Alexandrinus  tradi^rit  unum  ex  feptua- 
. I.  Efijl.  ginta  duobus  Chrifti  difcipulis  , qui  i Paulo  cor- 
reptus eft , ftc  fuifte  vocatum  i Hierotwmus  tamen 
hanc  opinionem  tanta  perfpicuicatc  remllit , ut  eru- 
diti omnes  neminem  praeter  Apoftolum  Petrum 
co  cognomine  nuncupatum  fuifte  ultro  fateantur. 
-Tertio  Auftor  nofter  Chriftum,  fepratfente, ol- 
culum  Judac  proditori  porrexifte  audader  adfir- 
mac.  Atqui  hoc  falfum  efte  gratifque  hdlum  indo 
evincitur,  quod  Evangeliftae  omnes  eumdem  Chri- 
ftum in  hortum,  ubi  Judam  ofculo excepit , fuos 
cantum  Apoftolos  fecum  duxifte  teftcntur.  Neque 
dixeris  alios  quofdam  praeter  Apoftolos  ibi,teftc 
Euthymio,  interfuifte : quandoquidem  haec  opiriio 
pauciftimos  fedlatores  habet.  Contra  vero  , & 
Patres  ^ interpretes  cruditilCmi  obfecvanc  Mac- 
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de  efifiolis  fanCii  Marttalis.  3tf 
thacum  , Marcum  & Lucam  de  induftria  addidiflc 
CHtn  duodectm ; ut  exceptis  Apoftolis  , neminem 
illic  adfuifle  fignificarent.  Addamus,  fi  lubet,  quod 
fi  Auftotnofter,  ut  ipfc  gloriatur,  Chrifti  prodi- 
tioni , paflioni , cruci , fepultur*  adftitiflet , certd 
Evangelifis  aliquam  illius  alicubi  feciflent  men- 
tionem. 

Articulus  III. 

/dem  tiliis  argumentis  evincitur. 

Qiddam  fuppofitionem  harum  cpiftolarum  inde 
probant , quod  ante  Imperatorum  Antonini  ' 

Decii  tempora  , nulli  in  Galliis  martyrium  pafli 
funt.  Verum  cum  plures  in  aliam  fentenriam  abie- 
rint , eo  lubentius  hoc  argumentum  non  ultra , 
quam  par  efi,  urgendum  ceiifcmus,  quo  plura  alia 
quae  hanc  fuppofitionem  evidentimme  demon-  , 
ftrant, nobis  abunde  fuppetant.  Tale  eft  illud  quod 
ex  iis  deducimus , qux  Auftor  nofter  de  conver- 
fionc  Stephani  fabulatur.  Narrat  enim  illum  Gal- 
lorum fuifle  Regem , plurima  idolorum  templa 
dcftruxifl*e,  plures  chriftianis  jEcclcfias  jedificafic  > 
nec  cum  folum , fed  etiam  Sigibertum  eadem  fc- 
cifle  adfeverat.  At  eo  quo  Martialis  nofter  vixiffc 
ferrur  tempore , nulli  proculdubio  in  Galliis  erant 
Reges.  Nam  tunc  rerum  ibi  potiebantur  Romani  * 
qui  tot  deorum  fuorum  templa  everti,  tot  Ecclefias 
conftrui  patienter  non  tulillcnt.  Prxterca  Au6tor 
nofter  aliquando  vulgata  feripturx  facrz  latina  ver- 
fione,&  his  quae  ex  Symbolo,  nomine  Athanafii  in- 
feripto,  defumta  videntur,  utitur ; Spiritus  'Domini,  Efifi.  t.  t*f,  »•; 
inquit , non  genitus , non  faitus , non  creatus  , fed 
procedens  a Patre  & Verbo.  Denique  ineffabile 
Trinitatis  myfterium  verbis  non  folumtlarilfimis 
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exponit , fed  ibi  etiam  vocem perfonse  adhibet» 
W.  u (viX  tefte  Facundo , tempore  Sabellii  tantummo- 

do coepit  ede  in  ufu.  At  nzc  omnia evidentilllma 
funt  falfitatis  epillolarum , earumque  ruppofitio> 
nis  indicia.  Quid  vero  quod  in  iis  plures  occur- 
runt fententiz,ex  Johannis  Evangelio  totidem  ver- 
bis tranferiptz.  Quis  autem  nefeiat  Evangelium 
illud  h(fta  Martialis  ztate  non  fuilTe  compofitum» 
aut  faltem  in  Gallias  nondum  adfportatum } De- 
nique ftylus  cpiftolarum  impolitus  , omninoque 
rudis  & barbarus , eas  ab  primi  Ecclefiz  fzculi  Au- 
ctore profedas  non  efle  raanifefte  dcmonftrat. 

• 

Articulus  IV. 

fiterit  harum  epiftolarum  AuEtor,  ejuan^ 
do  iUai  firipferit,  ac  de  variu  earum  editieuihus. 

Porro  autem  operz  pretium  eft  animadvertere 
quzdam  in  iifdem  cpiftolis  narrari , quz  alibi  fru- 
Itra  quzficris , quam  in  Hiftoria  vitz  cjufdem  Mar- 
tialis , ementito  Aurelii  ipfius  difcipuli  nomine , 

fiublicata.  Ea  vero  funt,quz  de  Sigiberto  Burdega- 
enilum  Epifeopo , de  Stephano  Gallorum  R-ge » 
de  Valeriz  martyrio  , aliaque  nonnulla  referuntur. 
Ex  iis  autem  non  obfcure  colligitur  eumdem  efle 
& epidolarum  & vitz  Martialis  audfcorem  : aut  11 
duo  fuerint,  unum  ex  alio  fua  mutuatum  ede. 

Qui  autem  ztate  impoftor  ille  vixerit , vel  quo 
tempore  feripta  illa  » quz  certe  nullius  momenti 
ede  podunt,  divulgata  fuerint,  feire  parum  ac  pro- 
pe nihil  intereft.  Si  quis  tamen  illud  inveftigan- 
dum  ede  cenfeat , is  ex  adtis  Conciliorum  Lcmo- 
vicenfium  ann.  1019.  & .1051.  ubi  nonnulla  ex  hifto- 
tia  vitz  M^tialis  hauda  occurrunt , non  levem  ca- 
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de  epjlolis  fariBi  ^J\/[<irtUUs.  sis 
pcre  poterit  conjeduram , hanc  lucubrationem  his 
Synodis  e(To  antiquiorem.  Verum  ex  controverfia 
qu3C  ibi  de  titulo  Confeflbris  vel  Apoftoli , Mar- 
tiali tribuendo , nata  eft  , non  temere  conjicies 
has  epiftolas  nondum  fuifle  editas.  E*  quippe 
quz  omnem  hanc  quaeftionem  dirimunt , d nemine 
ibi  citatae  leguntur.  Cacterum  & epiftolae  & vita 
Martialis  ab  iis  feriptae  videntur  > qui  patroni  fui 
apoftolatum, & Ecclefiae  Lemovicenfis  antiquita- 
tem, dignitatem,  atque  illius  prx  aliis  nonnullis  ex- 
cellentiam jure  vel  injuria  adrerca  efle  voluerunt. 

Ut  ut  fit , hx  epiftolx  , ut  teftatur  Gaufredus 
Gaufius  in  feriniis  Ecclefix  Lemovicenfis  fxculo 
undecimo  repertx  funt.  In  vulgus  autem  typis  ex- 
cufx  prodierunt  anno  1511.  & deinceps  editioni- 
bus fxpius  repetitis  publicatx  funt  Venetiis  an- 
no i545.Bafilex  annis  1550.  & ij^cj.Colonix  Agrip- 
pinx  1570.  Parifiis  1^76. 1589.1610.  Harmjur- 
gi  vero  cum  notis  Elmenhorftii  anno  1614. 
cum  Operibus  Abdix  Babylonii  anno  1571.  & 1614. 
Denique  in  orthodoxographia  & in  omnibus  Pa- 
trum Bibliothecis. 


Digitized  by  Google 


Ctif.  r. 

Csf.  t. 

CMf.  i. 
C*f.  4- 


3t6 

DISSERTATIO  DECIMA 

de  operibus 

S.  Dionyfii  Areopagita:. 

Caput  primum. 
jinaljJts  omnium  S.  Dionyfii  Operum. 

$.  I. 

Analyfis  tibri  de  celejli  Hierarchi*. 

PR I M u S Liber , Dionyfii  Areopagitae  nomi- 
ne infcriptiis  , titulum  de  cetlejh  Hterurchiu 
praefert,  ifque  ficut  & alii  fubfequentesTimotheo 
Symprcfbytero  nuncupatur.  Ab  ipfo  hujus  libri 
exordio  Audior  omnem  lucem  a Deo  Patre  ad  nos 
derivari  profellus , ad  fiium  de  rebus  caelefiibus , 
iifquc  dimcillimis  , fcd  quz  materialibus  & cor- 
poreis adumbratae  erant,  argumentum  cum  ex  feri- 
ptura  facra  tum  ex  Patribus,  implorata  prius  Chri- 
fti  Domini  ope,  tradlandum  adgrcditur.  Quapro- 
pter fadta  Operis  fui  diftributione,  primum  aperit, 
cur  feriptura  divina  Angelos  figuris  adeo  ignobi- 
libus , atque  ab  eorum  natura  tam  alienis , ubique 
nobis  repraefentet.  Tum  omnem  univerfim  Hie- 
rarchiam  definit,  dividitque*,  ac  quis  ejus  finis  9c 
fcopus , qu*que  finfejus  fundtiones  & munia  enu- 
cleate demonftrat.  Hinc  ad  ipfius  Angelicae  Hie- 
rarchiac  explicationem  tranfit,  & toftendit  D.eum  a 
nulla  creatura  excellentius  participari , quam  ab 
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de  operibus  S.  Dionyfii.  ji/ 
Angelis-,  qui  quidem  quia  alios  ia  divinitatis  co- 
gnitionem adducunt , ideo  illo  Angelorum  nomi- 
ne Tunt  donati.  Atque  hac  data  occahone  , docet 
cotum  minifterio  nonfolum  divinas  in  veteri  Tef- 
camcnto  vifiones  exhibitas  fiiifle  i fed  Chrifti  etiam 
incarnationem  in  novo  Foedere  nobis  annuncia- 
tam.  Exponit  infuper  cur  Angelorum  nomen,  quod  of.  j. 
ultimo  cxleftium  fpirituum  ordini  fpeciatim  coa- 
venit , caeteris  indifcriminatim  ita  tribuatur  ut 
ipil  tamen  aliorum  vicidim  nomine  numquam  ap- 
pellentur. Ad  Angelorum  dividonem  inde  progre-  csf.t, 
ditur,atque  oftendit  eos  in  tres  Hierarchias,  & dn- 
gulas  quafque  Hierarchias  in  tres  ordines  dc  did> 
tribui;  ut  prima  Seraphinorum » Cherubinorum , 
Thronorum ; fecunda  vero  Dominationum , Vir-  Cdp.r. 
tutum  ac  Poteftatumjtertia  denique  Principatuum,  9. 

Archangelorum  Sc  Angelorum  ordines  compledla- 
tur.  Deinde  quomodo  quxUbet  Hierarchiapurge-  Cdf.  /•. 
tur,  illuftrctur,  ac  perdeiatur , enucleat -.planum-  Cdf.  n. 
que  facit  cur  omnes  Angeli  virtutumicxleitium  no- 
mine, quod  fecundo  iecundx  Hierarchix  ordini 
peculiare  ed , indiferenter  vocitentur.  Nonnullas 
podea  quz  ad  argumentum  fuum  fpedabant,  diffi- 
cultates enodat , & folvit ; nimirum  cur  Epifeo-  Cdp.  u. 
pus  dicatur  Angelus  Domini  omnipotentis , cur  ex 
Seraphinorum  ordine  unus  ad  ifaiam  miffiis  dt , Cdf.  u. 
quantufque  dt  Angelorum  numerus,.  Denique  cor- 
poreis  imaginibus  , quibus  Angeli  in  Scriptura  d- 
gurantur,  dngillatim  explicatis,  librum  ^folvit. 


$.  II. 


Anmlyjtt  libri  d»  EeclefiaJHc*  Hi0rsrcbi0. 

In  illo  priore  libro  alterius,  quem  de  Ecclefafii- 
cu  Httrunhiu  ioferiptum  voluit , fundamenta  qui- 
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dem  jecerat,  fed  ipfe  nifi  Timothei  precibus  vi- 
llas, manum  ei  fe  non  admovifle  ceftincacur.  Huic 
autem  Timotheo  ne  myilerianoftra  non  initiatis 
revelet , cum  a libri  fui  principio  fedulb  przcepiC- 
fet , oftendit  quo  ex  fonte  Hierarchia  Ecaeha^ca 
illuilrationes  fuas  hauriat , in  quo  cum  czlefti  con- 
veniat, vel  ab  ea  diferepet,  quz  iit  ejus  definitio, 
principium  & finis , ac  tandem  cur  illa  fymbolis 
figurifque  corporeis  velata  nobis  tradatur.  Pofl;- 
hzc  ad  fingula  quz  ad  eam  fpe^ant , propius  ac- 
cedens ,de  facramentis  ^Baptifmi  & Euchariftiz, 
<ie  < facri  Unguenti  feu  Chrifmatis  , w /U4>f«u> 
confecratione , de  ordinatione  * faaotum  Ecclc- 
fiz  mimftrorum , ^ifeopi  fcilicet , Ptefbyteri  & 
Diaconi , ac  ‘ de  (olemni  Memacht^m  profef> 
iione  articulatim  diiputat.His  accuratam  fubjungic 
cerimoniarum , quibus  mortuorum  corpora  f<^e- 
liebantur,  deferiptionem  expofitionemquej  & fub- 
inde  de  infantium  baptifmate  diflerit.  Tum  deni- 
que T imotheum  fi  quas  clariores  horum  nSyftcrio*- 
nim  cognitiones  habeat  vel  habere  poffit,  ut  eas  fe- 
cum benevole  communioec,  obceftatur  atque  ob- 
fecrat. 

i.  I II. 


An»lyjis  libri  de  divinis  neminibus. 

In  tertio  libro , quem  Au€kor  nofter  poft  editum 
JJjfotypoJeon  ThesslopcAnem  volumen  fe  conlcri^ 
fifle  adierit  , de  nomtmhHS  divinis  difputat»  Hlc 
autem  ex  feripturis  factis  , ubi  omnia  Dei , qui 
dvurv/M(  iiEAutfvujw  cft  > nomina  exhibentur, 
argumentum  fuum  trailaturum  fe  clTe  profitetur. 
Et  quidem  duplicis  generiselTc  dicit  ea  Dei  nomi- 
na : alia>  uti  vocant, aWbluta  &cfl*cntialia,  qua 
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naturae  divinx  , tribufque  fandlifllmx  Trinitatis 
perfonis  abfque  divifione  ulla  conveniunt  j alU 
relativa  , qux  unicuique  perfonx  Angillatim  iti 
competunt , ut  alteri  non  pollint  adtribui.  Ad  ea 
porro  explicanda,Hierothei  cujufdam  magiflrifui 
libro  utitur,  ibique  curpoft  eximium  illum  virum,  Ctf.  t. 
quem  maximis  laudibus  exUrnat , & quocumdor> 
mitioni  Deigenitricis  fe  interfuifle  dicit , ad  con- 
ficiendam lucubrationem  fiiam  animum  appulerit, 
paucis  ille  declarat.  Pofthxc  fingula  Dei  nomina  4> 
ediderit , atque  a boni  & bonitatis , pulcri  & pul- 
cricudinis,  amoris,  dile£bionis,  amabilis  dileAi* 
que  expofitione  orditur.  Hinc  autem  arrepta  oc- 
cafione,  quafdam  de  natura  & origine  mali  quxfi 
ciones  enodat , & quomodo  in  Angelos  caderepcy> 
tuerit,  luculenter  aperit.  Profequitur  deinde  in- 
choatam  nominum  Dei  explanationem  , & no* 
men  entis  , quod  Deo  ita  tribuitur  , ut  extero- 
•tum  omnium  ipfum  fit  principium  & caufa,ad  eum 
tra(3:at  modum  j ut  quomodo  /»  Deo  rerum  om-  C4f.  t. 
nium  exemplarta  pretexftiteri»t,ihi  quoque  patefa- 
ciat. Explicat  prxterea  quomodo  Deus  vita  fit, 
d quo  fiiam  extera  viventia  accipiunt : quomodo  Caf.  7.' 
fit  fapientia  ipfa,  omms  mentis  , rationis , Jkpien^ 
tiety  tnteUi^entia  caufa  i quomodo  omnia  cognof- 
cat , & a creaturis  cognofeatur  : quomodo  Ver-  c*f.  t, 
bum,  veritas,ac  fidei  nodrx  fundamentum: 

quomodo  ex  infinita  ejus  potentia  alix  omnes  de- 
riventur j atque  ejus  jufiitia  omnium  norma  fit, 
falus  & redemtio.  Item  cur  Dens  magnus  eir  p*r~  ctf.  #. 
vus , idem  ^ altud , fintilis  (fr  diffimilis  dicatur  : 
qux  fit  ejus  quies,  fedes , & motus , cur  nomine-  /#. 
tur  xqualis  , omnitenens  , •unurtKfitTw^ , antiejuus 
diernm , antiquus,  ^ ntvnt ; ibique  temporis 
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temitatis  naturam  enucleat.  Poftca  de  pace  Dei  t 
qui  omnis  pacis  au6toc  cft , diderit , eamque  ab 
omnibus  dcfiderari  demonftrat.  Dehinc  ad  ea  ref- 
pondet , quae  Timotheus  data  ad  eum  epiftola, 
popofccrat , quid  fit  per  fe  ejfe  , per  fe  vtta , per 
fe  Japtentia.  Tura  deinde  ad  divinorum  nomi- 
num explanationem  reverfus  , perfpicuum  facit 
cur  Deus  vocetur  Sa»Clus  fan^tornm , rex  regum  , 
domww  dominantium  , Dem  deorum.  His  ita 
explicatis,  monet  fe  divina  nomina  pro  fuis  viri- 
bus, non  pro  eorum  dignitate  fic  explicuifle  i ut 
fi  quid  rede  a fe  didum  fuerit , id  totum  in  Deum 
ipiiim  refundi  debeat  •,  fi  quid  vero  minus  redii  & 
perfedli  , illud  Timothei  peritia  velit  efle  corre- 
ftum.  Spondet  denique  fe  de  Sjmbohca  Theologia 
pofthaec  efle  fcripturum  , atque  ita  libro  fuo  fi- 
nem imponit. 

IV. 

.Analyjts  libri  de  myflica  Theologia.  * 

Quartum  librum  de  MyfticaTheologia  titulo  in- 
feriptum.  Audior  noiler  ab  fandtiflun*  Trinitatis 
invocatione  inchoat , Timotheumque  commone- 
facit myftica  cura  viris  paganis  non  efle  commu- 
nicanda. Ipfi  poft  haec  fignificat,ut  ad  Dei,  qui  infi- 
nite fupra  nos  elatus , immcnfa  caligine  abfeon- 
ditur,  ac  negationibus  magis  quam  adfirmationi- 
buscognofei  poteft  , myfticam  contemplationem 

fierveniat,  fuper  res  omnes  fenfibiles&  intelledlua- 
es  efle  adfurgendum.  Manifeftum  deinde  facit  quae 
eflent  illae  negationes  feu  perfeftiones  Dei  nega- 
tivae , eafque  rerum  cum  corporearum  & fenfibi- 
lium,tumfpiritualium&intelledlualium , quae  in 
Deo  efle  nequeunt, nuda  & fimplici  enarrrationc 
explicat.  §.  V»  Epiftolx 
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§.  V. 


Analyfis  Epifiolarutn. 


Epiftolae  decem  Dionyfii  quoque  Areopagit* 
nomen  pra:fcrentes  , his  quatuor  Au6toris  noftti 
libris  Cubneduntur.  Harum  quatuor  priores,  ad 
Caium  datae , brevilllmae  funt , caeque 

epiftolarum  potius  fragmenta , quam  epiftolae  in- 
tegrae videntur.  In  earum  prima  pcrrcdiflimam 
Dei  cognitionegi , quae  d nobis  accipi  poifit , eam 
cllc  dicit,  qux  ex  adtributis  ejus  negativis  per  ex^ 
cejpim , & non  privative  habetur.  In  fecunda  ex- 
ponit : J^mmedo  ejm  efl  /itper  omnia  , fit  fupra 
principium  divinitatis  & bonitatis»  In  tertia  vero 
quod  Malachias  Propheta  de  Chrifto  praenuntia- 
.verat : Repente  veniet  ad  templum  fanElum  fiuum , 
brevi  explicatione  interpretatur.  Demum  in  quar- 
ta Chriftum  Deum  fui  fle  & hominem , bc.  Sicut  S'e/^ 
wv  operationem  exhibuifle  dcmonftran  . 

Quinta  epiftola  eodem  ac  prccedcntes  ftylo 
exarata,  ad  Dorotheum  direda  eft.  Au- 

dor  in  eaxjuac  fit  caligo  divina  aperit,  planumque 
facit  tum  Deum  vere  cognofei , cum  ille  fuper 
omnem  fcientiam  & cognitionem  efle  cognofei- 


tur. 


Ad  Sofipatrum  Preibyterurn  fexta  mifla  eft  t ea>- 
que  omnium  licet  breviilima,  formam  tamen  ha- 
bet epiftol.T.  Hac  Audor  nofter  Sofipatrum  ut  o- 
-peram  fuam  non  tam  in  arguendis  haereticis,  quam 
-in  ventate  ftabilienda  ponat , amice  monet. 

Septima  PolyrarpoEpifcopo,  qui  ipfum  ab  A- 
.polophane  Scphifta,  quod  opiniones  gentilium 
confutando,  eas  fincere  non  propofui flet,  palam 
inculari  nuntiaverat,  rcfpondcre  videtur.  Ait  ita- 
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que  fecum  advcrfus  gentiles  difputatet,  res  prout 
fe  haberent  > vere  fcmper  retulille  j Polycarpum- 
que  rogat  ut  Apolophani  Hgnificet,  eum  ipfum  ef> 
fc>  qui  divinis  adverfus  dtvtna  abutitur.  Etenim 
non  folum  iis  quz  Jofux  & Ezechiz  temporibus 
acciderant,  infolitis  czlorum  motibus,  fed  in  pri- 
mis ftupenda,  quam  Heliopoli , dum  Chriftus  cru- 
cifigeretur, ille  fecum  viderat , folis  defedHone, 
de  ejufdem  Chrifti  divinitate  fuerat  convidtus. 
Quod  ipfi  ut  in  memoriam  revocpt , atque  ad  am- 
plexandam Chriftianam  religionem  adhonetur, 
obfccrat  & przcipit. 

Demophdum  Monachum  qui  peenitentem  a Sa- 
cerdote abfolutum , ipfumque  Sacerdotem  a quo 
fuerat  ab folutus,  durius  tranaverat, epiftola  oda- 
va  corripit.  Hinc  clementiam  manfuctudinemque 
commendat , ac  variis  Moyfis  , Davidisjofepni» 
Angelorum  , & Chrifti  domini  exemplis  probae 
Sacerdotes  a Monachis  non  efle  arguendos, atque 
ante  ipfum  qui  id  adtentare  aufus  fuerit, inventum 
cfle  neminem.  Denique  peccatorem  pernitentem 
ab  ipfo  non  debuifte  rejici  mira  fimni  Carpi  vi- 
ilonc  demonftrat. 

Epiftolz  nonae  ad  Titum  Epifeopum  datz  inL 
tio  quid  figurz  fymbolicz  & corporcz , quz  Deo 
in  feriptura  facra  tribuuntur , fignificent , 'Au<ftor 
nofter  enucleat.  Deinde  ea  quz  Titus  poftulavc- 
rat , explanare  adgrelTus , oftendit  quid  fit : Ebrie- 
tas , dtjcnbttus , fomnns  & evigtlatto  Dei.  Ex, qui- 
bus facile  colligas  ibi  nihil  ^iud  quam  priora  ca- 
pitis  noni  Malachiz  Prophecz  verba  explicari. 

In  epiftola  decima,  ad  Johannem  Evangeliftam 
in  infula  Patmos  exfulantem  dirc(fta,  Au6tor  nofter 
celerem  illi  ab  exlllio  in  Afiam  reditum  , ibiquc 
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(t  c)Us  praefcntia  fcuiturum  ccrtb  praenuntiat, 

Adjcda  cft  in  nonnullis  editionibus  undeciiUa  ^oh^h4^ 
Auroris  noftri  ad  Apolophanem  Philofophum 
epiftola;  fcd  cumeayix  ab  ullo  genuina  cflecen- 
featur,  de  illius  veritate  , ne  cum  aliis , quarum 
major  eft  difficultas,  confunderetur , in  fine  hujus 
Diflercationis  difputabimus. 


C A p u t 1 L 


Exfonitur  fictus  qu^flionis^  & qna  methodo  tra* 

, itabitur^ 

s ' 

De  his  lucubrationibus  fi  cx  ipfo  earum  te* 
ftimonio  feratur  fententia , certum  eft  illas 
hon  alium  quam  Dionyfium  Areopagitam , i Pau- 
lo Apoftolo;ad  Chriftianam  fidem  addudhim, 
jufque  poftea  difcipulum  ,,au61orem  habuijffc.  Ve- 
rum enim  vero  quae  de  folis , Chrifto  monente, 
eclipfi  , de  corpore  Deiparae  Virginis  poft  ejui 
mortem  d fc  & ab  Apoftolis  vifo , de  Johanni| 
Evangeliftae  ab  exfilio  regreflu  dicuntur  , eas  i 
Dionyfio  iilo  feriptas  efle  clamant  & teftificanJ 
cur.  Sed  illud  vocatur  in  controverfiam  num  ho- 
rum Auftor  feriptorum  is  vere  fit  Areopagita; 
quem  fc  prodit , vel  ementito  tanti  viri  nomind 
Icriptis  fuis  audkoritatem  voluerit  adtribuerc.  Haec 
aKitcm  quaeftio  ob  Audoris  nomen,  & fummaquae 
ifi  his  Operibus  traftantur  argumenta , tanti  pon* 
deris  & momenti  vifa  cft  j ut  vix  alia  fiicrit  , in 
qua  examinanda  critici  majorem  diligentiam  ad- 
hibuifle  videantur, 

Porro  autem  duas  illi  fcinduntur  in  parces. 
Alii  fiquidem  has  lucubrationes  a Dionyfio  ipfoi 

Xij 

* • . 


. 


' s, 


DIgitized  by  Googie 


)> 


g2if  Dijfertatio  decima 

cujus  nomine  infcribuntur,  cenfcnt  eiTe  profc^aS/ 
quidem  opinio  ab  co  tempore  quo  1II2  in 
vulgus  prodierunt,  ufquc  ad  decimum  Textum  Ec- 
clenx  Txculum,  paucis  nequidquam  reclamanti- 
bus, apud  omnes  fere  invaluit.  Alii  ^ contrario 
cafdtm  DionyfioAreopagitx  plane  penituTque  ab- 
judicant, ipfafquc  adulterinas,  & tanto  viro  Tup- 
pofitas  efle  arbitrantur.  Hanc  vero  opinionem 
ciim  Valla  & Erafmus  amplexati  fuiflent,  acerri- 
mos omnium  fibi  adverfantium  impetus  excepe- 
runt. Sed  ii  demum  ita  fragii  Tunt , ut  pene  om- 
nes cum  Catholici,  tum  Heterodoxi  pedibus  in  ^ 
eorum  iverint  fententiam , camque  plurimi  variis 
lucubrationibus,  in  lucem  edicis,  propugnandam 
(ufccperinr.  Contra  tamen  ftant  aliqui  pro  anti- 
quiorum opinione , quam  prolixis  etiam  Difler- 
tacionibus,  in  vulgus  non  ita  pridem  cmillis,  de- 
fendunt ac  tuentur. 

Hxc  itaque  quaejdio  cum  pro  officio  nofiro  rur- 
fus  ad  examen  revocanda  ht , illam  ira  traftabi- 
musjuc  omnibus  ucriufque  parcis  rationibus  xqua 
lance  ponderatis,  earum  vim  & robur,  aut  levita- 
tem & vitia  clare  & perfpicue , quantum  per  nos 
fieri  poterit , patefaciamus.  His  autem  ea  omnia 
adjiciemus,  qux  ad  eliciendam  confirmandam  que 
veritatem  , & vanas  argutias  depellendas  magis 
conducere  videbuntur.  Denique  hanc  quxftionem 
pro  virili  parte  ea  methodo  elucidare  Tatagemus  j 
qua  fincerus  veritatis  amator  de  his  feripeis  Tuum 
poffit  facilius  ferre  judicium. 
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Caput  III. 

Utrum  qutdam  Scriptores  ante  Collationem  Confian- 
tinopolitanam  hac  Op^ra  Dtonyfo  adtribne^ 

, rmt  ? 


COnstat  quidem  omnia  Auftqris  noftri 
Opera  poft  Collationem  , Conftantinopoli 
anno  5J3.  habitam,  Dionyiio  Arcopagitse  uno  fe- 
re omnium  confcnfu  fuifle  adjudicata.  Utrum  ea- 
dem fuerit  antiquiorum  opinio  inter  eruditos  e- 
tiamnum  difccptatur.  Dionyfiani  enim  teftimo- 
nia  Origenis,  & Athanafii,  Clementis  Alexan-  Homt.i.devi- 
drini,&GregoriiNazianzcni,  a quibus  haec  feri- 
pta  vel  Dionyhi  nomine  citata,  vel  indicata  opi-  ** 
nantur , proferunt  in  medium.  Addunt  Dionyfium 
Alexandrinum , ut  AnaftafmsSinaita,  fanctus  Ma- 
ximus, &Nicetas  Choniates  teftantur  ,in  eadem 


Dionyfii  feripta  adnotationes  & fcholia  edidifle. 

Sed  contendunt  eorum  adverfatii  neque  Ori- 
genem  neque  Athanaluim,  ut  omnes  facile  con- 
cedunt , fed  recenti  ores  quofdam  horum , quae  ci- 
tantur , Operum  elTe  audfores.  Quantum  vero  ad 
Scholia,  certum  videri  ea  Dionyfii  Alexandrini 
fcEtum  non  elTe.  Eufebius  etenim  atqiie  Hierony- 
mus, qui  Patriarchae  hujus  Alexandrini  Opera  di- 
ligentilfimc  recenfucrunt,  nullam  omnino  horum 
Scholiorum  fecerunt  mentionem.  Quid  quod  Ana- 
ftafius  ac  poft  eum  Maximus  hunc  Dionyfium  ex 
Rhetorum  numero  Epifeopum  fadum  fuifle  aiunr ; 

^t  magnus  Dionyfius  . verba  funt  Anaftafii,  ex  Tcm  • 

Hhetorum  numero  Epifeopus  fuEhus,  in  Scholiis.Scc.  T^**f<*” 
Maximus  vero  ^ . &c.  Atqui  Dionyfius 

^intequam  in  Epilcopum.  Alexandrinum  eflet  ad- 
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fumeus,  non  Rhetoricam  profitebatur,  fed  cata«  ' 
chefes  apud  populum  Chriftianum  habebat.  Quid 
' ergo  inde  aliud  colligas,  quam  haec  Schoiia  con- 
feripta  fuifle  a quodam  Rhetore , nomine  Diony- 
fio , quem  Anaftafius  & Maximus  Patriarcham  A- 
lexandrinum  efle  falso  arbitrati  funt.  Neque  vero 
in  hoc  tantum  erravit  Anaftafius  *,  nam  ut  cstera 
taceamus',  in  eodem  Opere  Auguftinum  pro  Chei» 
C4tf,  r.  fto  fanguinem  fuum  fudifte  adfirmat : facejfit,in^ 
quit,  Auguflinus , ^ui  fuo  fanguine  i»  fcriptts  duas 
in  Chrifio  naturas  conjtgnavit.  Porro  ea  Autftorunt 
qui  haftcnus  citati  funt  pro  Dionyfii  Operibus 
teftimonia,  fidei  funt  adeo  fublefts  jutdo^iores 
, feriptorum  Areopagies  defenfores  ea  non  tantum 
urgere  , fed  nec  proponere  atquum  clTe  putave> 
rint. 

Nec  majoris  ponderis  cft  aliud  argumentum, 
inde  dudum , quod  Clemens  Alexandrinus  & in 
^ iis  quae  de  Deo  per  negationes  cpgnbfccndo  tra- 

dit , & in  eo  quod  homines  vitae  gnofticae  dedi- 
tos, iis  qui  anchoram  navis,  ut  ad  eam  accedant, 
trahunt, comparavit, Dionyfium  noftrum  fit  imi- 
tatus.Contra  enim  nonnulli  Areopagiticorum  ad- 
verfarii  contendunt  non  Clementem  ex  Dionyfio, 
fed  Dionyfium,  ut  pote  Clemence  recentiorem , ab 
illo  ea,  qu7  leferuntur,  fuos  adduxifie  in  ufus. 
Alii  vero  putant  fieri  facile  potuifte  j ut  uterque, 
ctfi  alter  alteri  minime  notus , illam  anchorx 
vis  adtradlx  comparationem , qux  cuilibet  obvia 
cft , adhibuerit.  £t  requidem  ipfa  ab  utroque  illa 
diverfo  plane  modo  inftituitur,  & rebus  omnino 
diverfis  accommodatur.  Q^od  vero  de  Deo  per 
negationes  cognofeendo  traditur,  id  non  minus 
vulgare  eft  Sc  tritum,  ac  proinde  illud  etiam  potuic 
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& duobus  Scriptoribus  {ibi  invicem  incggnicis^pa^ 
citer  asqualicerque  doceri. 

Dc  Grcgorio  demum  Nazianzcno  , quem  cx 
AuiStoris  noftri  Operibus  aliquid  deflorafle  non- 
nulli arbitrantur,  major  procul  dubio  eft  diflScuI- 
las,  Enimvero  quidam  eadem  Opera  Dionyfii  A-* 
rcopagitac  foJtum  eflc  negantes , fatemur  ea  a Gre- 
gorio  Nazanzicno  leda  fuilTe  & pervolutata , ac 
ipfoefre  antiquiora.  Sed  de  his  infra  opportunior 
dabitur  difTcrendi  locus. 


Caput  IV. 


falmarsum  yireopa^ticorum  argumentum  ex  coh^ 
flanti  undecim  facnlorum  traditione  deprom^ 

tum , proponitur. 


PAlmarium  itaque  prapcipuumquc  Areo- 
pagiticorum  monientum  inde  ducitur , quod 
^nno  553.  in  Collatione  Conftantinopolitana  hxc 
Audoris  noftri  Opera  fub  Dionylii  Areopagitae 
nomine  ab  Acephalis  feu  Severianis  haereticis^  ad- 
verfus  orthodoxos  primum  citata  , paulo  poft  ab 
ipfis  catholicis  pro  vero  & genuino  pionyfii  A- 
Tcopagitae  foetu  fufccpta  funt  > ac  tandem  a cat- 
tcris  omnibus  cujufUbet  generis  & eruditionis 
Scriptoribus  ad  noftram  mre  ufque  xtatem  ipfi 
vindicata.  Horum  autem  Scriptorum  longos  te- 
xunt catalogos  *,  fed  (ingulorura  tcftimonia , tum 
quia  prolixiora  funt , tum  quia  de  eorum  audori- 
tate  lis  nulla  movetur  , integra  non  citabimus, 
fingulorum  nomen  & feripta  appellare  contenti. 

Saeculo  igitur  fexto  poft  Collationem  Conftan- 
tinopolitanam  circa  cjufdcm  fxcuU  finem  Leoku 

X iiij 
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cius  Bizantius  lib,  z.  contra  Neftor.  & Eutichctr 
& lib.  dc  Se£k.  hjcc  Opera  Dionyfio  Arcopagiras 
adtribuit.  Ante  eiyn  vero  Ephrcm  Patriarcha  An- 
tiochenus. 

‘ Circa  initia  fa:culi  feptimi  eadem  fuit  Gregorii 
Magni fententia  Homil.  54.  inEvangel.  Lucae. Eo- 
dem fteculo  & Monothclitae  hxrctici,  & Catholi- 
ci omnes  five  in  fynodis  Laceranenfi  & Conftan- 
tinopolitana  generali , five  in  feriptis  fuis  eadem 
Opera  Dionyfio  Areopagitae  tribuunt  & vindi- 
cant, Et  quidem  hxrctici , Sergius  epift.  ad  Cy- 
rum Patriarcham  Alexandr.  Themiftius  epift.  ad 
Marcellin.  Prelbyt.  &Stcph  Diae.  Catholici  ve- 
rp , Sophronius  Patriarcha  Hicrofolym*  epift.  ad 
Serg.  Agatho  fummus  Pont,  epift.  ad  Conftant. 
Pogonat,  Maximus  Abbasi  & Martyr,  in  Scholiis. 
Item  Hadrianus  i.  Papa  epift.  ad  Carol.  Magn.  pro 
feptirna  Synodo.  His  adjuhgi  poteft  Theodorus 
Preibyter  apud  Photiumin.^iblioth.cod.  1.  cujus 
quidem  licet  incomperta  xtas , antiquilEraus  ta- 
men efle  creditur. 

Sxculo  oftavo  Johannes  Damafeenus  lib.  i.  Or- 
thodoxx  fid.  cap.  15.  & lib.  1.  cap.  j.  Michacl  Syn-, 
gelus,  laudatus  a Theodoro  Studitalib.  z.  epift, 
zij.  Anaftaf.  Nyflenus  Quxft.  3Z.  & 5Z. 

Saeculo  nono  Nicolaus  i.  fum.  Pontif.  epift.  ad 
Michacl.  Imperat.  Photius  Patriarcha  Conftanti- 
nop.  in  Bibi .Cod.  zj  i.Hilduirius  Abbas  fandti  Dio- 
nylii  in  Arcopagit.  Hinemarus  Archiep.  Rem.  c- 
pift.  ad  Carol.  Calv.  Anaftafius  Biblioth.  epift.  ad 
cumdem. 

Sxculo  decimo  Simeon  Metaphraftes  Orat,  dc 
Dormit.  Dciparx.  Addi  pofliint  quidam  incertx 
«rtatis  feriptpres  Elias  Cretcnfts  in  Qrat,  z, 
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Gregorii  Nazianz.  Antonius  Melilla  lib.  i.  Scrm. 
19.  &C  alii  nonnulli. 

Szculo  undecimo  Suidas  in  Collcftaneis. 


Sxculo  duodecimo  Euthymius  Zigabenus  Mo- 
nachus Panopl.  Tit.  %.  Hugo  a fan£ko  Vidorc,  Pe- 
trus Lombardus  in  z.  fentent.  de  alii  poftea  Theo- 
logi Scholaftici. 


Sarculo  decimo  tertio  NiccphomsCalliftuslib. 
z.  Hiftor.  Ecclef.  cap.  zo.  6c  zi.  D.  Thomas  A- 
quinas  in  2.  fentent.  dift.  10.  quaeft.  i.  art.  ii.Geor- 
^ius  Pachymerius  feriptorum  Dionyiii  paraphra- 


Saeculo  decimo  quarto  Theodorus  Prodromus. 

• Saeculo  decimo  quinto  BciTario  Cardinal,  lib.  i. 

Defcnf.  Platon,  cap.  3.  Dionyfius  Carthufian. 
Praefar,  in  Dionyf.  Arcopag.  ' 

• Saeculo  decimo  fexto  Facultas  Theologiae  Pari- 
lienfis  in  comitiis  Sorbonicis  Lutherum  & Eraf- 
mum,  eadem  feripta  a Dionyfio  Areopagita  profe- 
cta efle  negantes,  damnavit, alterum  anno  15x0. 
alterum  anno  ijzy.  Pofterius  decretum  fjEpius  in 

I Erafmi,qui  eopercellitur.  Operibus  omnibus  per- 
vulgatum eft,  dc  cuilibet  obvium.  Prius  vero  quo 
Lutherus  proferibitur,  haCtenus  ineditum,  in  Sor- 
bonae  libris , ex  quibus  illud  tranfcripfimus  , his 
verbis  conci^\i\xx:  Additur  ^ hdc  ex  Itbro  de  Cap- 
tivit.  Babylon.  In  Dionyfio  <jui  fcripftt  de  catefti  Hie~ 
rarchia , nihil ferme  efi  /bltda  eruditionis  : efr  otn- 
nia  fiunt  illius  meditata  in  prafato  libro,  ac  fiomniis 
prope  fimtllima.  In  Theologia  autem  myfiica  perni~ 
ciofijfimus  efl , platonix>ans  , magis  ejuam  chrifiiani- 
z.ans.  In  Ecclefiaflica  >vero  Hterarchia  ludit  alleao-r 
riis  , cfuod  efi  otiofiorum  hominum  fiudium.  Hac 
propofitiq  efi  fialfia , temerarie  ^ arroganter  ad/'erts{. 
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4C  viro  , infgni  eruditione  cldYd  , iujurid  f 

^uem  Damafcenus  divinum  ^reopdgitdm,Puuli  dif> 
cipulum , dcerrintum»  & Deiloquentijfimum  appel- 


lat. 

Atqui  inquiunt  Areopagitici  , venfimile  nulli 
fiet  coc  tantofque  coc  faeculorum  do^ilHmos  ho- 
mines , Concilia , Summos  Pontifices , Scriptores 
eruditos  , tam  parum  accurati  fuifle  criterii , dc 
omni  Ecclcfiafticac  hiftoriae  fcientia  orbatos  j ut 
nequidem  cogitaverint  umquam  de  alio  horum 
feriptorum  quaerendo  Aui^orc.  Quis  in  cos  tan- 
tam ofeitantiam , fiipinitatem  , caecitatem  cadere 
potuifle , fibi  umquam  perfuadeat  ? Tot  ergo  Au- 
^oribus  fcientia , dignitate , au6koritatc  praeftan- 
cifllmis  hanc  tanti  erroris  notam  inurere  nefas  efle 
videtur. 


C A p u T V.  . 

Pejponjtones  Antiareopa^ticorum  t e!r  pracipud 
eorum  adverftu  hanc  traditionem  argumenta 
difeutiuntur, 

QU 1 haec  faipta  germanum  Dionyfii  Areo- 
pagit*  opus  efle  negant,  aiunt  ex  hujufccmo- 
di  traditionibus  ut  aliquid  ceni  concludi  polfit, 
cas  conflantes  efle  debere  ac  perpetuas.  At  hanc 
de  feriptis  illis,  Dionyfio  Areopagitx  tribuendis, 
traditionem  nec  conflantem  fuiffe  nec  perpetuam, 
tribus  potifEmum  argumentis  demonfltari  poflc 
contendunt. 

Primum  efl  quod  h*c  eadem  feripta,  qu*  pro- 
pter Auftoris  nomen,  & res  facras  ac  plane  divi- 
nas, qu*  in  eis  pertractantur,  celeberrima  cfTc  de- 
bebant , & omnibus  Chriftianis  rvotiffima  per  tri» 
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tamen  priora  Ecclefiae  fxcula  , nulli  omnino  co» 
gnita  fuerunt  y fed  altiiCmo  praetermifla  fUencio» 
tcncbrifquc  obruta  deniiilimis. 

Qiud  quod  ii  qui  per  ea  tempora  deDionyfio 
Areopagita  aliquid  memoriae  mandarunt»  vel  qui 
accuratiffimos  Scriptorum  Eccleliadicorum  edide*  v > 
runt  catalogos , puta  Dionyfius  Corinthius  > Eufc- 
binSy  Hieronymus » nullam  vel  cpidolarum  vel  li« 
brorum  ejus  fecerunt  umquam  mentionem. 

Denique  ii  qui  errores  & harrefes  his  in  fcriptit 
explofas  confutant,  nimirum Ircnaeus, Tertuliia^ 

Dus , Cyprianus , atque  alii : vel  qui  in  iifdcm  ae 
Au^r  noder  argumentis  iivc  fidei , five  difcipli- 
nae  Eccleflafticae  trafkandis  defuderunt  , nullibi 
fcdpta  ejus  ad  lites  fuas  dirimendas,  ad  confutan« 
das  haercfes , ad  veritatem  addruendam  efficaeifli^ 
ma&pl^(ic  neceffaria,  citafle  umquam  luuntur. 

Secundum  eorum  momentum  inde  eruitur» 
quod  iis  etiam  faeculis , quibus  opinio  de  his  feri' 
ptis,  Dionydo  adjudicandis,  invalait^  aliqui  variis 
temporibus  exditerunt  nec  ineruditi  nec  ignobi- 
les viri,  qui  eam  aut  dubiam  eflediKerunt, aut  ve- 
ram cfle  penitus  inheiati  funt. 

Tertium  denique  argumentum  ex  eo  depromi- 
tur, quod  rc  maturius  difcufla,  &ad  feverioris 
Critices  normam  diligentius  examinata,  opinio  il- 
la ab  omnibus  fere  hujufce  aetatis  Sccipcoribus , 
paucis  cantum  exceptis , rejedla  tandem  cd,  8c  cx- 
plofa. 

Contra  tamen  Areopagitici  nec  recentiorum 
criticorum,  nec  aliorum  quorumdam  antiquiorum 
fententiam , tot  Scriptorum  i fe  citatorum  judi- 
cio pratferendam  eHe  clamant.  Non  diffitcnmr 
tamen  nullam  Operum  Dionyfu  apud  antiquifQ- 
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mos  Scriptores  fieri  mentionem : fed  argumentum 
illud  negativum  efle  dicunt,  ac  proinde  ex  illo 
nihil  quidquam  confici  pofle. 

• Verum  inftant  adverfarii,  atque  ex  hac  eorum 
confeffionc  urgent  illam  tot  Scriptorum  traditio- 
nem, quae  per  tria  priora  Ecclefix  faecula  penitus 
deficit , infirmam  omnino  efle,  fradam , & debili- 
tatam. Cui  vcro>  inquiunt, probabile  fiet  haec  tanti 
momenti,  tantiqucAudtoris  feripta  ita  fuifle  de- 
perdita; ut  tam  longo  temporis  {patio  fumma  om- 
nium oblivione  fepclirentur  \ Enimvero  hi  libri 
ad  Timotheum,  quo  eos  cum  aliis  omnibus,  fi 
folos  excipias  non  initiatos,  communicaret,  ab 
Au£korcmi{fi  funt.  Atqui  fi  res  ita  fe habeat,  Ti- 
motheus procul  dubio  ut  ii  non  folum  fidelibus 
Chriftianis,  fed  ttiam  Clericis,ac  praecipue  Epifeo- 
pis  mitterentur  traderenturque  curaviCfet.  Hi  vero 
' juxta  antiquum  Ecclefiae  morem  eofdem  apud  fe  y 
A^el  in  facrisEcclefiarum  feriniis  adfervandos,  tran* 
fccibi  praecepiflenr.  Certum  infuper  videtur  quod 
«orum  exemplar  aliquod  a Dionyfio  ipfo  Ecclefiae 
fiiae  Athenienfi  fuiflet  relidum.  Quis  ergo  inficia- 
bitur  cos  ftatim  ut  Dionyfius  mortuus  cft,  cele- 
berrimos efle  debuifle , & omnibus  notiflimos  ? 

. Sed  haec  non  morantur  Pachymerem.  Is  quippe 
nullus  dubitat  hos  libros  cognitos  fuilTe  paganis, 
& occultatos  ab  eis;  ut  haec  Opera  fuo  poftea  no- 
mine publicarent , & patres  eorum  viderentur : 
7>rtrm.itiDino-  SciendHtn  efi , inquit,  externos  Philo/hphos, 

fit  0ftr4,  frdfertim  Proclum , contemplationibus  beati  Dionj- 
fii  freejuenter  ufumfuijfe , atque  adeo  etiam  meris 
ipjis  dicionibus.  Inde  licet  opinari  veteres  Philofo- 
phas  jithenienfes  ipfius  Opera  vindicantes  occultaf- 
fei  ut  ipjt  divtnorut/f  ejsts  Itbrortim  patres  videre»^ 
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rur.  Unde  concludit  cos  per  unius  & alterius  fae- 
culi  fpatium  facile  abfcondi  potuiflc  & occultari. 

At  tametfi  illud  certum  eflet  & vcriflimum  •,  non 
inde  tamen  vis  argumenti  ullo  plane  modo  minui- 
tur. Qujimvis  enim  & Philofophi, atque  etiam  has- 
retici  omnes , quod  vix  quidem  eft  credibile , dc 
occultandis  Dionyfii  Operibus  conjuraflent,  vel  in 
eorum  etiam  confpiraflent  cxftindtionem  j in  plura 
tamen  eorum  exemplaria,  quat  penes  Chriftianos, 
maxime  vero  Epifcopos  cflc , vel  in  Ecclcfiarum 
fcriniis  fervari  debebant,  invadere  nequiverunt, 
nec  ea  illis  eripere.  Qmd  quod  ciim  illa  feripta  fae- 
culo  fexto  produdla  lunt , omnes  incredibili  ap- 
plaufu  ca  exceperunt , plurimi  magno  quidem  de- 
fcriplerunt  labore,  ac  quidam  etiam  notis  illuftra- 
runt,  6cfcholiis.  Cur  ergo  Dionyfii  tempore  eum- 
dem  applaufiim  , fimilemque  admirationem  non 
excitaverunt?  Cur  ftatim  atque  adlpcxetunt  lucem, 
illico  in  obfc||itatis  latebras  fuerunt  amandata  ? 

Qmdam  Arcopagitici  aiunt  illa  quidem  aliquam- 
diu Iparfa  fuifle  in  vulgus,  fed  omnia  eorum  exem- 
plaria abArianis,  qui  fu  os  in  iis  errores  damnari 
videbant,  vel  occultata,  vel  fublata  e medio.  At 
his  pariter  opponitur  illa  faltem  exemplaria,  quae 
apud  orthodoxos, &:  in  eorum  Ecclcfiis  fuiflcnt,ab 
Arianis  nec  potuifle  abfcondi  nec  auferri.  Et  certe 
non  minor  erat  Catholicorum  zelus  ad  ca  feripta, 
quibus  orthodoxae  veritates adftruebantur,mani- 
fcftanda , quam  haereticorum  ad  eadem  abolenda 
ardor  & audacia.  Adde  fi  velis  quod  Ariani  hujuf- 
ce  fraudis,  vel  ab  iis  qui  eorum  haerefim  ejurabant, 
vel  a quibufdam  Catholicis  Scriptoribus  fuiflent 
aliquando  infimulati  atque  etiam  convidti. 

Quapropter  alii  Areopagitae  defenfores,  has  lu- 
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cubrafiones5,  ut  pote  de  rebus  difficillimis  5c  ob- 
fcurillimis  tradantes,  ac  elato  tareiidoquc  &ob» 
icuro  exaratas  ftylo,  i.  tam  paucis  ^uiflcpervoluta- 
tas  adfirmant  •,  ut  cito  longam  venerint  in  oblivio* 
nem. Sedilia  rcfponfio ipfis Au£koris noftri  verbis 
funditus  everti  arguitur.  Ille  namque  aperte  decla- 
rat; fe  fuum  de  iftvims  nommibus  librum,  in  quo 
de  rebus  lublimioribus  & difficilioribus  d^fputat, 
ftylo  fimpliciori  clariorique  confcripfiflb  ; ut  ea 
Chriftianos  minus  perfedos  doceret , quae  Timo- 
theus peifcdlioribus , & iis  qui  fublimiora  capiunt) 
tradiderat  : ^^^aprepter , incoxi  ille,  nos  ^neejue 
• fi**  perfectorum  fembum<jue  fenfuum  magifirum  , 
AlterafijHe  firipturas , c^ud  divinitus  afiatorum  firi- 
fta  proxime  adfiejuuntur  , iis  qui  fuhlimioru  ca- 
piunt, illum  adfgnamus  : nos  vero  nofiri  Jimthhus 
ad  captum  nojlrum  res  divinas  explanabimus  . . • 
firmonum  vero  introduSboriorum  ,feu  inferioris  no- 
tdfcientiam  ac  difctplinam  initianti^s  , atque  ini- 
tiatis convensre ne  pro  modulo  nofiro  illos , qui- 
bus fublimiora  nobis  contemplandi  facultas  deefi , 
adminiculo  defiitutos pateremur,  ad fcnbendnm  ant- 
mum  appulimus.  Longe  ergo  a fcopo  aberraflet, 
fi  cothurno  tragico  , ut  opinantur  Areopagitici ) 
ampullifque,&  verbis  ad  pompam  effidlis  turgi- 
dior ejus  oratio , omnibus  ita  difficilis  cflet  & ot)- 
fcura,ut  ab  librorum  ejus  lectione  fuiflent  quili- 
bet deterriti. 

Cacterum  quantumvis  elata  & difficilis  fit  Au- 
, iboris  noftri  oratio  , cur  ejus  libri  antiquioribus 
fecundi  & tertii  facculi  Chriftianis.nec  eodem  ac 
aliis  pofteriorum  farculornm  fuerunt  in  pretio, 

• nec  eadem  cura  ledi  & adfervati?  Numquid  hiy 
hominibus  poft  tot  annorum  6c  plurium  faeculo- 
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tum  rpatium  £z&i  fune  clariores  majorifque  pon- 
deris 8c  auctoritatis  ? Certe  liber  de  Hierarchia  £c- 
cleflaftica,ubi  dideritur  defacramentis  eorumque 
cerimoniis  y qux  quotidiano  erant  in  ufu  > quseque 
omnibus  faepidime  explicabantur,  nulli  obfcurioc 
ede  debebat , poteratque  ab  omnibus  haud  didi- 
culter  intelligi.  Debuit  ergo  antiquidunis  Chri<« 
ftianis  carus  ede,  & inter  eorum  manus  verfarii 
atque  illius  idcirco  debuit  faltem  aliquando  apud 
primos  Ecclefiac  Scriptores  fieri  mentio. 

Hzc  quidem  cum  ab  zquioribus  Areopagiticis 
negari  non  polfint , alio  refponfioncm  fuam  deri- 
vant, aiuntque  in  veterum  Auclorum  more  non 
fuide  i ut  ad  fuorum  dogmatum  confirmationem 
aliorum  teftimonia  adhiberent  : Niji  id  h<eretico- 
rftm pertinacia  ab  ipfis  extortjueret : immo  adverfns 
fidei  hofies  certamen  ex  foUs  divinarum  litterarum 
teflimoniis  infiruebant.  Hinc  ....  nec  Atbanafius 
ipfe  Patrum  auctoritatibus  ad  Arianorum  debella^^ 
tionem  ufusejt,  &c. 

Si  res  ita  Te  habeat,  urgent  eorum  adverfarii, 
profeClo  Dionyfius  Areopagita  Operum,  quae  illi 
tribuuntur,  AuCtor  dici  non  poteft.  Ille  fiquidem 
non  folum  plura  magiftri  lui  fragmenta  delcripfitj 
fed  aliorum  etiam  citat  audoritates,  fententias 
verba , puta,  Ignatii,  Jufti , Bartholomzi,  Clemen- 
tis Philofophi , nec  non  Carpi  vifionem.  Quid  plu- 
ra? Aliorum  etiam  opiniones  refert,  ac  eas  quas 
veriores  ede  putat,  ipfe  ampleCtitur. 

Przterea  autem,  cur  Irenzus,  T ertullianus,  alii- 
que  Patres  variis  Dionyfii  Areopagicz,ficut  & alio- 
rum decedbrum  fuorum  teftimoniis  adverfus  fui 
temporis •hzreticos  non  utuntur?  Numquid  hzre- 
cicorum  pervicacia  hzc  poderiorum  ccdimonia 
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magis  quam  Dionyfiana  ab  ipfis  extorquebat! 
Numquid  ad  cos  confutandos  minus  ponderis  aut 
efficacitatis  habebat  Dionyfii  Areopagitae  quam 
aliorum  audloritas!  , 


C A P u T V I. 

jiliud  jintiAreofagtticorum  ar^mentum , ex  EU'~ 

. febii  et"  JJitronymi filentio  petitum , examinstur.  ■ 

SEd  age,  atque  Areopagiticorum  adverfarios 
contra  propofitam  eorum  traditionem  acrius 
urgentes  audiamus.  Dicunt  itaque  quod  feripta 
Dionyfii  quamvis  omnibus  aliis  Scriptoribus  fuif- 
fent  incognita’,  illa  tamen  fummani  Eufebii,  qui 
tot  Bibliothecarum  &:  Ecclefiarum  , maximeque 
Athenienfis,  ubi  fiimma  cura  adfervari  debebant, 
fcriniaperluftraverat , qui  in  inquirendis  antiquio- 
rum Operibus iiulli  pepercerat  labori,  diligentiam 
minime  fugere  potuerint.  Atqui  omnia  Audotis 
noftri  feripta  Eufebio  nota  non  fuific  inde  patet , 
quod  eorum  nullibi  umquam  fecerit  mentionem. 

^ Baronius  & fcientia  dc  purpura  emincntillimus 
negaverat  quidem  feripta  Dionyfii  Eufebio  fuifle 
penitus  incomperta.  Cur  autem  de  iis  Eufebius 
tacuerit,  fi  ab  eo  quxfieris,  refpondct  illum  va- 
fri verfutique  animi  Scriptorem,  cUm  Arianam  hx- 
refim,  cui  favebat,  his  libris  dcftrui  videret,  eos 
dolofo  fraudulentoque  filentio  prxtermififle. 
rum  hxc  dodtillimi  viri  rcfponfio  Haloixio  Areo- 
pagiticorum acerrimo  defenfori  ita  difplicuit’,  ut 
j.eeOftr.  non  fine  fallidiohis  verbis  explodat:  Nam 
<jtiod  aliqui  dicuat  eum,td  jraude  fcc:Jfc,conviciufn 
ptite.  ^ftid  enim  ibi  tam  clarum  pro  attrna  ChriJIi 
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divihitafe ; cjuod  non  multo  clarius  in  fcripturis  fa- 
ctis contentum  ft nec  beatum  Irenaum  Ftlip 
cum  Patre  atetnam  coexi(l:entiam  clarijftme  ptofef- 
Jum  citaverunt.  His  autem  addi  poteft , cjuod  ho- 
norifica noti  folum  IrcniEi  , fed  etiam  Clementis 
Alexandrini,  aliorumque  plurimorum , quos  Aria- 
nse  heCrefi  contrarios  efle  Bullas  oftendit  , apud 
Eufebium  fiat  mentio. 

Quapropter  contendunt  alii  ex  illo  Eufebii  de 
Dionyfii  operibus  filentio  nihil  certi  colligi  pof- 
fe  j quandoquidem  ille  plures  alios  Scriptores 
fcriptis'&  do6trina  celeberrimos,  atque  in  primis 
Athenagoram  , qui  eximiam  chriftianae  religionisi 
Apologiam;  & dc  mortuorum'  refurredione  li- 
brum ediderat , tacitus  praetermifit.  Quod  fi  di- 
Xeris  feripta  Dionyfii  & au6toris  nomine  i fud 
numero , ac  ipfis  quae  tradtantur,  argumentis  Ion-» 
cacteris  omnibus  fiepius  tranferibi  debuifie^ 
variifque  in  locis  multiplicari  *,r e fponfum  confef^ 
tiln  accipies  Athenagorx  libros  j licet  forfan  bre- 
viores, qui  i Chriftianis  tamen  deferibetentur  & 
multiplicarentur  non  minus  dignos  videri.  Verum 
opponunt  Atltiareopagitici  quxdam  in  feriptis 
Dionyfii  occurrere , nimirum  de  facris  feriptura- 
rum  libris,  dc  foli-s ^ moriente  Chrifto , deredio- 
'ne,  de  obdormitione  B.  Marix  Virginis,  aliaquc 
bene  multu,  quae  fi  in  Eufebii  notitiam  veniflent^ 
ab  eo  numquam  praetermitti  potuerunt. 

Idem  nonnulli  ex  Hietonymi,  praefertim  in  libro 
dc  Scriptoribus  Ecclefiafticis,  filentio  argumen- 
tum eliciunt.  Inde  enim  concludunt  Dionyfii  no- 
ftri  lucubrationes  ipfi  incognitas  fuifle , nec  ante 
ejus  tempora  divulgatas.  Quifi  vero,  inquiunt^ 
Areopagitici  alia  non  fuerit  Hicronymiani  filen-s. 
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tii  ratio  j nimirum  de  iis  tantam  Scriptoribus,  ^ud$ 
Eufcbius  commemoravit , difputare  conftituerat. 
Sed  id  certis  rationum  firmamentis  ab  ipAs  erae 
muniendum.  Etenim  aliam  Abi  fuifle  mentem  idem 
ipfe  Hieronymus  aperte  tcAatur,  dum  ingens  inter 
le  & eos  qui  de  Scriptoribus  prophanis  catalogos 
ediderunt , diferimen  intercedere  his  verbis  Agni- 
Acat  : Illi  veteres  hifiorias  annttlefejue  replicantes  y 
pofaerunt  tjuafi  de  ingenti  prato  non  parvam  op»f- 
chU  fui  coronam  texere.  Ego  <}uid  acturus  fum , (jui 
nullum preivium  fequens , pejjimum , ut  dicitur,  ma- 
gifirum  memetipfum  habeo  : ejuam^uam  Eufcbius 
Pamphili  in  decem  Ecclefiaftica  Hiftoria  libris  ma- 
ximo nobis  adjumento  fuerit.  Ibi  enim  non  ob- 
A:ure  declarat , fe  nullum  przvium  magiftrum  ha- 
buifTe,  atque  Eufebiumipu  tantum  maximo  fuiAe 
adjumento.  Et  re  quidem  vera  fandius  ille  Dodoi 
quorumdam  Audorum  meminit , quorum  nulla 
exAat  apud  Eufebium  commemoratio. 

At  contra  eos  qui  hxc  Opera  DionyAi  cflTe  ne- 
gant , validius  forAtan  telum  inde  torquetur,  quod 
eorum  nonnulli  illa  ante  Hieronymi  aetatem  edita 
e Ac  fateantur.  Hinc  quippe  conAcitur  eadem  Ope< 
xa  Hieronymo,  quamvis  de  iis  tacuerit,  potui  Ab 
nota  Aeri.  Verum  illi  hoc  telo  minime  fe  feriri  ar- 
bitrantur; quippe  qui  paulo  ante  Hieronymi  aeta- 
tem ea  prodiiAe  adferant.  Qiuproptet,*  inquiunt^ 
Opera  illa  in  Hieronymi  notitiam  non  venerunt « 
atque  in  eorum  numero  funtcenfenda,de  quibus 
ille  hunc  in  modum  diAcrit  : Si  <jui  autem  de  iis 
^ui  ujcjue  hodie  feripti  funt,  a me  in  hoc  volumine 
pratermijp  funt  ^fibi  magis  quam  mihi  imputare  de- 
bebunt. Neque  enim  celantes  feripta  fua , de  his  qua 
non  legi,  nojfe  potui  i CsT  quod  aliis  forftan  ft  notum ^ 
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fnihi  in  hoc  terrarum  angulo , fuerit  'ignotum.  Certe 
cum  /criptis  fuis  claruerint  , non  magnopere  no/lri 
Jilentii  difpendia  fujpirahunt. 

Contra  vero  Arcopagitici  fuum  adverfatiis  ita 
tetorqucbunt  argumentum.  Numquid  hxc  eadem 
fcripta , qux  ipfis  fatentibus , ftatim  atque  emiflk 
funt  in  lucem,  omnibus  notiffima elVc  coeperunt, 
foli  Hieronymo  incognita  fuere  ? Sednequidquam 
clamant  alii,  id  retorquetur.  Certum  quippe  cft, 
inquiunt  , fctipta  Dionyfii  non  ab  omnibus  eo- 
dem modo  eodemque  tempore  agnita.  Atque  in- 
de concludunt  Hieronymo , in  angulo  terraruni 
fuum  cum  exararet  librum  , dclitQfcenti  , nihil 
quidquam  de  iis recentiffime  publicatis fuifle  com- 
pertum. / 


Cajut  VII. 

De  iis  Scriptoribus,  cfui  pofi  publicata  Opera  Dio.^ 
njijii,  ea  dubia  aut  adulterina  e/fe  putaverunt, 

AL  lUD  contra  Areopagiticorum  tfaditionctii 
momcrtum  tfft  , quod  illatam  alto  tamquc 
diuturno  tot  Scriptarum  dc  Dionyfii  fctiptis  filen- 
tio  non  folum  capite  imminuta  fit  j verum  etiam 
iride  concutiatur  quod  ex  eo  tempore  , quo  Icri- 
pta  illa  pro  Dionyfianis  haberi  cceperunt,  inventi 
fint  idemtidem  Auctores  aliqui,  qui  id  praefradte 
negaverunt.  Atque  id  primum  probari  pofle  pu- 
tant ex  Hipatio,quiin  Collatione  Conftantinopo- 
iitana  Severianis  , Operum  Dionyfii  auctoritatem 
objicientibus  , fic  refpondet : /Ua  tejbimonia , ^ua 
vos  Diony/ii  jireopagita  e/fe  dicitis  , unde  pote/iis 
i^endere  vera  effe  ,Jicut  judicamini ; f enim  elui 


^fpdrAt,  fac, 
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erant , non  fotuijjent  latere  beatum  Cj/rillum. 
dutem  de  beato  Cyrillo  dico  ? quando  beatus  Atha^ 
ttajius  Ji  pro  certo  fiijfet  ejus  fuijfe  , ante  omnia  in 
fjicano  ‘Concilio  de  conjubftantiali  Trinitate  eadem 
teftimonia  protulijfet  adverfsu  Arii  diverft  fubfian* 
tia  hlafphemias.  Si  autem  nulltit  ese  antiquis  recor* 
' datks  eH  ea , unde  nttnc  potefiis  oftendere , quia  il- 
litis Jtnt,  nefcio.  Ex  his  Hipatii  verbis , caicholico- 
rUiti  nomine  prolatis,  duo  colligUt\cur.  Primum 
quidem  nullam  apud  antiquos  horum  Operum  fa- 
Aam  mentionem.  Aeque  ex  illa  porro  |iipatii  au- 
doritate  priori  argumento,  ex  filentio  antiquiorum 
petito,  non  parum  accedit  roboris  firmamentis 
Secundum  vero,  viros  fexti  fxculi  peritifilmos  in 
ea  fuifle  opinione  hacc  Opera  adulterina  efie,  & fal- 
(o  Dionyfii  Areopagitae  nomine  inferipta. 

Sacculo  fequenti  divus  Maximus,  acerrimus  eo- 
rumdem  Operum  defcnror , fatetur  illa  a quibuf. 
dam  Apollinari , ab  ^iis  Dionyfio  Alexandrina 
adtribui. 

Sacculo  nono  Theodorus  Prelbyier,  teftc  Pho- 
tio , librum  quo  eadem  Opera  genuinum  Diony- 
fii foetum  cfle  probaret , confcftpfit.  Sed  cur,  ama- 
bo , ad  ea. Dionyfio  adferenda  ftylum  convertit  j 
nifi  quia  de  i^lis  inter  eruditos  quaefiio  erat  & con- 
troverfia  ? C^id  vero  quod  Photius  ipfc  ex  hoc 
libro  quatuor  tantum  defcripfit  argumenta  , qui- 
bus potiffimum  illa  Opera  Dionyfio  fuppofita  efle 
dcmonftrabantur?  Inde  enim  quidam  inferunt  Pho- 
tium  ipfum  eidem  fententiae  fiibfcripfiflc.  Et  certc" 
Poflevinus , etfi  Areopagiticorum  adfertor , dc  ea 
'*'•  Photii  opinione  fic  pronuntiat : Opera  "B.  Diony~ 
Jii , ut  pfeudepiitrapha  videntur  ab  eo  notari. 

Denique  Tacculo  decimo  quinto  & fcqucniibus. 
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ubi  hsc  quacftio  diligentius  agitari  coepit  j.  critici 
dofhioces  , pauciffimis  tandem  exceptis , omnia 
haec  Opera  Dionyho  Aredpagitx  plane  peniturquc 
abjudicarunt. 

His  omnibus  reclamant  Areopagitici , aiuntque 
Opera  Dionyfii  in  Collatione  Conftantinopolita- 
na  fuilTe  primum  quidctn  repudiata  *,  fed  ubi  Pa> 
tres  rem  examinarunt  maturius , illa  eadem  tanr- 
quam  vera  & germana  tanti  viri  fcripta  ambabus 
ulnis  amplexati  funt.  Quod  ad  exteros  adtinet, 
ii  certe , inquiunt , pauciiUmi  per  tot  fxculoruni 
intervalla  occurrunt-,  nec  illi  proculdubio  cum  tot 
Conciliorum  & Sorbonx  decretis,  fummis  Ponti- 
ficibus, Patribus  ,'aliifque,  qui  ha?c  feripea  Diq- 
nyfio  adjudicant  , aut  numero  , vel  eruditiq> 
ne , vel  au(3;ocitace  comparandi , multo  minus  an- 
teponendi videntur.  Qt^d  fi  & Tummos  Pontifi- 
ces 6c  Patres  ali ofque  omnes  Sc  excitatis  & er- 
roris arguere  audeas,  nonne  prxfiat  cum  tot  tan- 
tifque  viris,  in  errorem  > fi, ira  loqui  fas  efi,  in- 
duci, quam  quorumdam  criticorum,  forfitanau»* 
dacidrum , opinionem  illpnun  prxferre  judicio } 
Inftant  tamen  adverfx  pactis  fediatores  omnem 
hujus  relponfionis  quantumlibet  ponderis  habere 
videatur , vim  roburque  duplici  ex  caufa  omnino 
firangi  Sc  debilitari.  Primo  quidem  quia  objcdla 
Audiorum  traditio ;iec  perpetua  cft,  nec  conflans; 
quippe  qux,uti  probavimus,  per  priora poftpio- 
nyfii  xtatem  fxcula , quod  primum  prxeipuum- 
qnc  requiritur,  omnino  deficiat.  Secundo  neque 
Concilia  neque  fiimmi  Pontifices , Icgc  aliquando 
lata,  hxc  Opera  germanum  Dionyfii  Arcopagitx 
opus  efle  fanciverunt  : fed  illa  eo  dumtaxat  no- 
©ine  a qjiQ.infcripta  erant  , laudafle  perfiibemur, 
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Nulla  ergo  temeritatis  nota  iis  inurenda  elTc  vir 
‘detur , qui  omnibus  utriufque  partis  rationibus 
jequa  lance  ponderatis , opinioni  illi,  quam  proba- 
biliorem judicant , adhaerendum  ede  ccnAierint. 

Porro  ad  decreta  Sorbonica  a nobis  jam  citata, 
quod  adtinet , negari  quidem  non  poteft  pofte- 
riore  adverfus  Erafmum  edidio  , illum  aliofque 
perftringi , qui  fpreta  clarorum  virorum  , ideft , 
antiquorum  Patrum  auctoritate  , omnia  Dionydi 
noftri  Opera  temerario  & imprudenti  novitatum 
ftudio  , Areopagitae  plane  pcnitufque  abjudica- 
bant. At  priore  contra  butherum  decreto  , is  ea 
potidimum  de  caufa , & meritidlmo  quidem  jure 
condemnatur,  quod  impietate  impudentiaque  in- - 
tolerabili,  nonfolum  ulurpatam  abAuCiore  no- 
ftro  ex  fui  temporis  ingenio  & more  feribendi 
methodum  j fcd  traditam  quoque  abipfo  orthodo- 
XX  ddei  doCtrinam  vir  audacidimus  conculcare  8c 
pedumdare  aufus  dt.  Hxc  ergo  Sorbonx  decreta 
inquiunt  Antiarcopagitici,  nullam  cenfotix  feveri- 
tatis  notam  iis  inurunt  , qui  falvq  femper  debi- 
to Patribus  honore  & reverentia,  nec  temere, fed 
'ratione  & judicio  •,  neC  ullo  novitatis  ftudio,  fed 
fincero  yeritatis  amore  , ab  antiqua  plurium , fc^ 
'non  omnium  opinione  recedunt.  ’ ” 

^ I , V , _ ^ 

Caput  VIII. 

jirgHmenta  ex  ipjis  Auroris  Operibus  deJumtA^ 
expenduntur  ,•  ac  primum  argumenta 
Areapagiticorum, 

EX c u s u M eft  haCtenus  primum  argumenti 
genus,  quo  Dionyfii  Opera  ipfi  aliorum  auCio- 
liiatc  yel  ^dfecuntur  , vel  abjudicantur  : nunc  ^ 
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i*ecundutn',quocl  cx  ipAfmet  illius  Operibus  peti- 
tur , examinandum  accedamus.  Illud  autem  utri- 
ufquc  partis  fautords  pro  fua  quique  opinione  mi- 
litare arbitrantur.  Et  primo  quidem , fi  Arcopa- 
giticis  credas  , materia  Operum  , ftylus , locu- 
tio , ac  denique  feriptionis  tempus  , non  alium 
eorum  , quam  Dionyfium  Areopagitam  parentem 
ede  produnt.  Materies  namque  feu  argumentum 
lucubrationum  Deus  eft , Trinitas , Angeli , Ecclc- 
fia,  Ecclefiac  miniftri,  facramenta,  quse  fubtilem 
Philofophum  , magnumque  Theologum  , in  fu- 
blimiflimo  argumento  verfantem  arguunt'  & in- 
dicant. Stylus  autem  & locutio  viri  eft  ‘in  rebus 
divinis  & facris  meditandis  exercitati , qui  voces 
novas  ac  fingulares  ad  rerum , carteroqui  inexpli- 
cabilium , adumbrationem  fingere  &:  componere 
coaftus  eft.  Tempus  denique  feriptionis  auftorem 
Apoftolis  ipfis,  eorumque  difcipuliscoxvum  aper- 
te demonftrat.  Etenim  ille  fe  folis , Chrifto  patien- 
te, defeftionem  vidifle,ac  poftea  Pauli  &Hiero- 
thei  difciplinae  traditum  , deinde  cum  Apoftolis 
exfcquiis  funeri  facrae  Virginis  Mariae  interfuif- 
fe  , ac  tandem  ad  Johannem  Apoftolum  in  infula 
Patmos  exfulantem  litteras  dedifle  profitetur.  At- 
qui haec  omnia  neque  Dionyfio  Corinthio  , neque 
Dionyfio  Alexandrino,  neque  ulli  alii  Dionyfio, 
nifi  Areopagitx  conveniunt.  Ille  ergo  folus  ho- 
rum Operum  , quae  nomen  ejus  in  manlifcriptis 
omnibus  cum  gtaiagt  tum  latinis  praefixum  ha- 
buerunt, parens  &HKl:or  dicendus  eft.  Et  certe 
nefas  efle  videtur  iftum  Audorem  in  foediftlmi 
.mendacii,  fallaciae,  & facrilegat  fimulationisfuf- 
picionem  vocare  •,  quando  quidem  feripta  ejus  non 
- folyra  ubique  lancftitatem  fpirant,  fcd  ea  etiam  cum 
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in  Moriaftcriura,ejus  nomine  dmatum,  adiporta^ 
rentur,  variis  infirmitatibus  in  tanti  viri  honoreru 
applicata,  multis  diyinitiis* honcftata  funt  mi- 
iraculis. 

Qm  ftant  ex  advcrfa  parte,  refpondent  materiam 
Operis  ab  alip  aeque  ac  Dionyfio  Areopagita  tra- 
ctari potuifle  : ftyium  autem  & locutionem  Diq- 
pyfii  Areopagita?  his  in  feriptis  deprehendi  plane 
penitufque  inficiantur.  Fatentur  quidem  Au(ftorem 
nonnulla  iis  inferuifie  , quibus  fc  Apoftplorum 
temporibus  vixifle,  gc  Pauli  difcipuluni  fuifle  in- 
eautis’fimplicioribufque  perfuaderet : fed  conten- 
dunt piurainiifdciTi  Operibus  imprudenter  abep 
adjeCta,  quibus  ca  Ipngc  poft  Apoftolorum  6c  Dip- 
nyfii  Areopagita?  aetatem  prodiiffe  invifte  demon- 
itratur.  Utrum  autem  id',  uti  opinantur , certis  ra- 
. tionum  momentis  cyincant  > a npbis  e(t  accurate 
ponderandum. 


Caput  IX. 

^r^umenta  Anti  are  qpagiticorum  examinantur  y 0* 
primum  (^ui dem  inde  duEtum  , tjuod  libri 
' TUmotheo  inferibantur* 

PR 1 M U M Antiareopagiticorum  momentum 
cx  ipfa  librorum,  quiTimotheo  nuncupan- 
tur , inferiptione  ducitur.  Auftor  enim  nofter  in 
libro  de  Divinis  nbminibumgviUolsim  Ignatii  An- 
tiocheni Epifeopi  ^ uti  inflPicetur , ^ laudavit » 
^ ipfiffima  illius  verba  retulit.  Ergo,  inquiunt,  hi 
libri  Timotheo,  qui  dum  ea  Ignatii  epiftola  data 
pft,  jam  mortem  obierat , non  potuerunt  inferibi, 
upn  minimse  difficultatis  nQdps  Arcppagi-i 


de  $f  eribus  S.  "Dhnyjti.  "34^ 

•licos  plurimum  torfit , atque  uc  ab  eo  fe  expe- 
diant , varias  fe  vertunt  in  partes.  Nonnulli  cum 
Baronio  opinati  funt  hunc  Timotheum  non  eum 
efle  j qui  Pauli  difcipulus  fuit , fed  alium  quem- 
dam juniorem,  Pudentis  Senatoris  filium  , cujus 
nomen  in  Romanum  Martyrologium  , & in  SS., 
Perpetuae  & Felicitatis  Afta  refertur.  Alii  h con- 
trario Timotheum  illum  verum  Pauli  difcipulum 
fuifle  adferunt , & Baronii  opinionem  his  impu- 
gnant rationibus,  i.  Omnes  ante  Baronium  Scri- 
ptores cum  Graeci  tum  Latini  in  ea  fuerunt  fenten- 
tia.  2.  Audtor  nofter  tradit  Timotheum  Epifcopali 
dignitate  inauguratum , atque  ab  eo  Opera  fua  vult 
examinari  & caftigari.  j.  Idem  in  Epiftolaad  Ti- 
tum , quem  Baronius  aliique  Areopagitici  difci- 
pulum & comitem  Pauli  fuiiTc  concedunt,  ejuf- 
dem  Timothei  meminit. '4.  In  omnibus  njanuf- 
criptis  codicibus  Timotheus  ille  Ephefinum  Epif- 
copatum,  cui  difcipulus  Pauli  praefuit,  tenuifle  me- 
moratur. 5.  Denique  Audor  nofter,  uti  diximus, 
fe  Apoftolorum,  cjufdemque  proinde  Timothei 
temporibus  vixifle  jaiftitat.  His  autem  rationibus 
illud  quoque  refellitur  , quod  poft  Pfeudo- 
dextri  Chronicon  propugnat  Bivarius,  hunc  Ti- 
motheum nonalium  efle,  quam Eugenium Tole- 
tanum , cui  propter  ingenii  excellentiam  nomen 
Timothei  impolitum  eft. 

Sed  horum  vicilfim  Arcopagiticorum  momenta 
inde  haud  diflScilius  eVertuntur  , quod  Evanec- 
lium  &C  Apocalypfin  Johannis  Apoftoli  atque  Igna- 
tii  epiftolam  , qua:  poft  Timothei  mortem  edita 
funt , in  Audtoris  noftri  feriptis , ut  infra  dicemus» 
clare  nominatimque  citentur.  Enimvero  fola  Igna- 
pana:  cpiftols  verba,  qua?  ab  eo  vere  tranferipta, 
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ncc  in  textum  ejus  intrufa  efle  dcmonftrabimu^ 
id  aperte  evincunt. 

Addit  fiaronius  quod  Timotheus  ille  ab  Au^ 
^ore  noftte  laepe  tou,  puer  vocatur.  At  Timo- 
theum, Pauli  diicipulum,a  Dionyfio  Areopagita  eo 
^nomine  compellatum  eilc  nulli  vero  videbitur  fi- 
lAi  itp.  mile : Nam  Epifiopus , inquit  Baronius , Coepifio-^ 
fum  nominare  confnevijfe  fratrem , non filium  miUe 
■exemplis  ejfet  facile  demonftrare.  Hujus  argumenti 
^iflScultates  ut  folvant  alii  Arcopagitici , varias^ 
congerunt  refoonfiones.J  Et  primo  quidem  dicunt 
Timotheum  ile  vocari ; quia  ille  ad  quem  Paulus, 
fc.  rimoth.  fub  Nervae  imperio  his  verbis  faipfit : Nemo  adole^ 

fcentiam  tuam  contemnat , Dionyfio  Areopagita  ju- 
nior efle  videtur,  i.  Timotheus  in  Philofophia  & 
facculi  difciplina , cujus  rudior  erat , atque  etiam  in 
fiibli^iore  Theologia  Dionyfium  habebat  pro  ma- 
giftro  , & illum  ^fens  confiilebat  per  litteras. 
3.  Cum  Timotheus  fatis  effet  natura  timidus  & pu- 
fillanimis , non  tantum  doftore  fcientix , fed  etiam 


magiftro  virtutis  & conftantix  indigebat. 

Verum  quo  umquam  exemplo  probabitur  Epif- 
copum  ab  alio  Epifeopo  ideo  puerum  vocari,  quod 
ille  in  philofophia  & fxculi  difciplina  fit  rudior. 
Deinde  quo  itidem  argumento  perfuadebis  Timo- 
theum in  iis  fcientiis  fuiife  Dionyfio  rudiorem  J 
ac  eum  in  fubtiliore  Theologia  habuiile  pro  ma- 
\ giftro  » Certe  Dionyfms  illum  tanta  eruditione 
prxditum  agnovit*,  ut  perfeftiotes  ejus  cognitio- 
nes fecum  communicari , & feripta  fua  ab  eo 
lil. dt c*l. Hit.  emendari  voluerit ; Illud  quoque,  inquiebat*  Dio- 
wr.c^.  0.^  nyfius , pontificia  tua  fidentia  commemorabimus.  Et 

alibi ; Communica  igitur  & tu  mihi  perfeltiorem  </- 
lufiraiionem , &c«  atque  alio  in  libro ; Erit  huma-: 
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^ mtatis  tfi£  corngere  non  jponte  ignorantem  3 ratio.^ 
^efque  fuggerere  difiere  cupienti, 

. Scimus  quidem  Dionyfiura  a Timotheo  de  re 
quadam  Theologica  fuifle  aliquando  interroga 
Jtum»  ut  hunc  in  modum  ille  teftatus  eft  ; Sed  ^juta 
alias  me  perepiftolam  interrogaJh,<j[uid  appellem  per  fe 
Vitam  y per  fe  fapientiam,  ^ tecum  ais  du^ 
ihitafe  quomodo  3eum  alic^uando  voco perfe  vitam  , 

- aliquando  vero  efferarem  vita.  At  quis  inde  merito 
inferat  Timotheum  in  philofophicis  rebus  Diony- 

-fio  rudiorem»  eum  in  Theologicis  habuiflepro  ma- 
•giftro?Numqmd  quia  Auguftinus  Hieronymum, 
atque  alii  Epifeopi  alios  Epifeopos  de  rebus  Theo- 
logicis, vel,  fi  velis,  philofophicis  ^ confuluerunt 
iis  rudiores,  corumque  difcipiilos,  aut  ab  illis  fi- 
liorum nomine, vocatos  fuifle  dicendum  eft  ’ Haec 
^ferte  nullus  umquam  .dixit , fcd  nec  fomniavit 
‘Umquam.  . 

Quis  autem  fibi  perfuadeat  Timotheum  adeo 
; patura  fuifle  timidum  & pufillanimemjUt  illema- 
• giftro  virtutis  & conftantiae  indiguerit , quem  Pau- 
Tus  laborum  , itinerum,  periculorum,  fupplicio- 
.rum  comitem  habuit,  quem  Paulus  ad  alios  con- 
. firmandos  Tti\(\t\*Mifimu$  , inquit  idem  Paulus, 
Timotheum,  fratrem  noftrum , & miniftrum  Dei  in 
‘ Evangtlio  Chrifii  y ad  confirmandos  vos , ^ exhor^^ 
tandos  pro  fide  ve flra  ; ut  nemo  ,vefirum  moveatur 
in  tnihddduionihus,  Siccine  ergo  mittendus  erat,  ad 

- alios  in  tribulationibus  confirmandos  & exhor- 
tandos, homo  naturx  timida:,  &*  pufillanimis  ? 

Reftac  igitur, ut  Timotheus  idcirco  puer  dicatur, 
quodiDionyfio  aetate  fuerit  iunior.  Et  id  quidem 
i confirmari  poteft,  quod  Ambrofiiis , uti  oliih  ob- 
feryabamus Conftamium  Epifeopum  filii  nomine 
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limtr.  tpifi.  *.  appellaverit : Commendo  tibi , fili , Ecclejtam , tjtti 
sdit.  ejl  ad  forum  Cornelii,  Verum  T imothcus  anse  Dio- 

nyfii  converfionem  non  folum  chriftianx  religio- 
ni nomen  dederat , fed  Pauli  quoque  difcipulus 
erat , & comes.  Deinde  cum  Dionyfius  feripta  fua 
elucubraret,  annum , ut  diximus , nonagelimum , 
vel  forfitan  cintefimum  debuit  adtinger  e,  nec  Ti- 
motheus tunc  o&ogenario  minor  erat.  Fac  tamen 
cum  feptuagenarium , vel  etiam  fexagenarium  tan- 
tummodo fui  fle*,  numquidEpifeopus  nonagenarius 
alium  tamprovedx  ztatis  Epifeopum,  qui  jam  antq 
cum  chriftanam  religionem  amplexatus , & deinde 
Pauli  Apoftoli  comes  & difcipulus  fuerat , nomi- 
ne filii  appellalTe  credendus  efl;  ^ Neque  ad  id  ullo 
modo  facit  Ambrofii  exemplum quandoquidem 
Conftantius ; inter  Clericos  Mediolanenfes  fub 
cjufdcm  Ambrofii  magifterio  educatus  , cum  ad 
cum  fcripfit  idem  Ambrofius  , in  Epifeopum  ro-. 
cens  adfumtus  fuerat. 

Inflant  aliqui  Chriflum  difcipulos  fuos  vocafie 
felnm'.  i/.  /.  pueros : Pueri,  numquid pulmentarium  habetis.  Ad- 

dunt Clementem  Alexandrinum  omnes  univerfim 
chrifiianos  eodem  nomine  appellafle  *,  quoniam 
chrifliani  ob  morum  fimplicitatem  & fuavitatem 
hoc  fc  invicem  puerorum  nomine  vocitabant.  Sed 
id  omnino  leve  cft  & infirmum.  Nam  Epifeopo 
erat  alium  Epifeopum  eodem  modo  ac 
Chriftus  difcipulos  fuos  vocabat, adloqui  & appel- 
lare.  Clemens  vero  non  idcirco  chrifHanos  pueros 
nominat , quod  ii  hac  mutua  appellatione  fe  fe  in- 
vicem adloquercntur  : fed  quia  ille  libro  fuo  Pas- 
dagogi  titulum  indiderat.  Porro  autem  ctfi  chrif* 

' tiani  fe  (e  invicem  pueros  vocarent.non  ii  tamen  ia 
^^riptis  fuis  aUquem  provetllat  scatis  hominem^ 
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fcicntia,  dignitate , virtutibus  cclebrem,&  Epifeo- 
patu  audum , co  nomine  appellaflc  leguntur. 


Caput  X. 

Bxamwatur  fecundum  ar^tmentum  ex  Scriptori-^ 
bus  facriSf  qui  ab  AuEtore  nefiro  citantur , 
defumtum- 

JA  M vero  fi  ab  librorum  inferiptione  ad  eorum 
ledionem  tranfeamus  , occurrent  paflim  Scri- 
ptores ab  Audore  nollro  citati , qui  cum  Areopa- 
gitam non  effe  fatis  aperte  dcmonftrare  videntur, 
lllc  enim  cumdem  > qui  mine  ab  omnibus  recipi- 
tur, facrum  divinae  feripturae  canonem  exhibet  & 
reprxfentat.  Atqui  canon  ille  Scripturarum  Dio- 
nyfii  tempore  nondum  erat  perfedus  & obfigna- 
tus.  Apocalypfin  namque,  cpiftolam  Pauli  ad  He- 
braeos, fecundam  Johannis,  & cpiftolam  Judac, 
quas  ille  hunc  refert  in  canonem,  ab' codern plu- 
rimi excludebant.  Deinde  johannes  Apocalypfiii 
fuam,  cum  in  infula  Patmos  cxfularct , id  cft , cir- 
ca annum  Chrifti  94.  vel.  95.  edidit ; Evangeliura 
Vero  poftfuum,  ut  plures  arbitrantur,  ab  eodem 
exfilio  reditum,  hoc  eft,  non  ante  annum  98.  His 
adde  libros  illos  a Dionyfio  non  ut  novos,  rcccn- 
terque  editos  citari.  Unde  concludunt  eum  vix 
ante  annum  Chrifti  centefimum  feriptis  fuis  ma- 
num admoviffe.  At  tum  ille  annum  statis  fu*  no- 
nagefimum  agebat*,  quippe  qui  Chtifto  patiente, 
ut  folis  cclipfin  obfervaret , annos  quinque  fu- 
pra  viginti  cxplevifle  credatur.  Quis  autem  fibi 
facile  perfuadear  virum  ab  ineunte  juventute  eru- 
dicifiimura  ad  libros  conferibendos  tunc  animam 
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appuIi(Te  , cum  ipfc  nonagenarius  e(Iet>  & Tenid 
coufeftus. 

Sed  his  rationibus  minime  defententia  fuamoi 
ventur  Areopagitici.  Non  enim  diffitentur  diu  qui- 
dem de  librorum  canonicorum  numero  fui  fl  e dit 
ptitatum : fcd  negari  nequaquam  poffe  aiunt  j quin 
licut  nonnulli  quofdam  lioros  cx  facro  canone 
rejiciebant,  ita  etiam  quidam  alii  cos  omnes,  qui 
iu  cuiudem  canonem  nunc  adferibuntur , pro  ca- 
ilonicis  habendos  efle  putaverint.  Neque  enim 
quoddam  aliquando  rempus  fuifle  dici  poteft,  qud 
omnes  tum  Ecclefiae , tum  chriftiani  libros  quof- 
dam ScripturiE  in  facro  canone  non  cenfucrint  efle 
numerandos.  Qiud  ergo  prohibet  quominus  Areo- 
pagita his  praebuerit  adfenfum , qui  facro  canone 
cos  omnes  libros , qui  nunc  adfignaiitur , continc- 
ti pro  certo  habebant? 

Quod  ad  JohannisEvangelium  pertinet , fi  pUi- 
res  e doctioribus  criticis  illud  ab  Apoftolo  poft 
reditum  fuum  ab  exfilio,  feriptum  arbitrantur  j 
hon  defunt  etiam,  qui  & illud  antea  exaratum  efle 
adferant.  Sed  quovis  tempore  feriptum  efle  dica- 
tur, nihil  vetat , inquiunt  Areopagitici , quo  mi- 
nus illud  ipfum  atque  etiam  ejufdem  JohanniS 
Apocalypfis  citari  potuerint  a Dionyfio,qui  cen- 
tenario major  fub  Trajani,  vel  juxta  alios  fub  Ha- 
driani Imperio  vitam  cum  morte  commutavit. 

Fatendum  quidem  eft  quod  fi  hoc  Dionyfianae 
mortis  tempus  certis  rationum  momentis  poflcc 
confirmari,  omnis  proculdubio  folveretur  hujuC* 
ce  difficultatis  nodus.  Sed  contendunfAntiareo- 
pagitici  Dionyfium  poft  Domitiani  Imperatoris 
tempora  vitam  non  produxifl*e.  Qiiod  ita  certum 
efle  diciuit  j ut  non  folum  accuratioris  ertterii  Aaw 
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^Qtores»  fed  eorum  etiam  qui  fcripta  Dionyfio  Areo^ 
pagitac  vindicant,  non  pauci  huic  opinioni  fubfcri- 
pferint.  Cxterum  cum  tempus Dionyfianae  mortis, 
ea  qu2  tollat  omnem  difficultatem , evidentia  dc-t> 
monftrari  nequeat  5 eo  certe  argumento  nonrevin- 
centur  omnes  Areopagiticorum  animi. 

Qiiapropter  nec  apud  cos  plus  valebit  & aliafi*» 
milis  argumentatio,  inde  petita , quod  in  librorum 
manuferiptorum  omnium  titulis  Audior  noder 
Epifeopus  Athenienfis  infcribacur.  Neque  enim 
ullus  certa  omnino , ac  plane  evidenti  probatione 
demondravit  , quamdiu  Dionyiius  Athenienfem 
tenuerit  Epifeopatum , aut  quo  tempore  five  (pon- 
tanea  abdicatione , five  morte  fua  ilium  tandem 
reliquerit.  Incertum  igitur  Arcopagiticis  videbi- 
tur num  Dionyfius  pod  editos  a Johanne  Apoca- 
lypfis  &:  Evangelii  libros , Athenienii  Epifeop^tui 
nuntium  non  remiferit.  Hxc  itaque  probationum 
firmamenta  apud  cos  tantum  vim  habebunt,  qui 
foli  veritati  litantes , illas  Dionyfianac  hidorix  dif- 
ficultates , fepofitis  partium  dudiis  , enodare  co- 
nabuntur. 


Caput  X L 

Secundum  argumentum  ex  citata  divi  Ignatii 
JEpifiofi  Antiocheni  y auBoritate  petitum. 

Ravius  fane  contra  Areopagitx  defenfores 
I eruitur  argumentum  exepidoia  IgnatiiEpiC- 
copi  Antiocheni  ad  Romanos , quam  Aiidtor  noder 
citat  in  hunc  modum  **  0 l}^et7tog*  0 

6fou^&)7af  : Scribit  autem  & divus  Iqnatius  : 
Atuor  meue  crucifixus  efi.  His  autem  verbis  non 
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laudatur  aliquid  ab  Ignatio  didtum  , fcd  fcriptum  J 
quod  nullibi,  nifiin  ea,  quam  citamus  , cpifto- 
la , invenire  cft.  Aequi  haec  cpiftola  ab  ipfo  cum 
ad  martyrium  duceretur  anno  Chrifti  , ut  fupra 
oftendimus,  107.  aut  108.  fuit  exarata.  Porro  au- 
tem ea  neque  tam  cito  in  manus  Dionyfii  venire 
potuit , neque  ille  eam  ut  novam,  & a paucis  co- 
gnitam, fed  ut  receptam  ab  omnibus  citat , ver- 
baque ejus  tranferibit.  Hinc  ergo  concludas  ne- 
cefle  eft  Dionyfii  librum  de  Divinis  nominibus 
non  ante  annum  iioi  cmiflbm  in  lucem. 

Rcfpondcnt  quidam  Areopagitici  Dionyfium- 
poft  Ignatii  mortem  vitam  fuam  produxiflei 
proindeque  epiftolas  ejus  ab  illo  potui  fle  lauda- 
ri. Sed  illi  de  foliditate  hujus  refponfionis,  quam 
cum  ejufdem  Dionyfii  in  Galli  as  adventu  conci- 
liare non  poflunt,  penitus  diflidentes,  ad  aliani 
ftatkn  confugiunt  , aiuntque  Dionyfium  feripta 
fua  in  Graecia  quidem  cdidifle  : fed  ea  poilmo- 
dum  ab  ipfo  in  Galliis  ita  recognita  , atque  rc- 
tradkata*,  ut  iis  ex  Johannis  Evangelio  & Ajfoca- 
lypfi,  ;atque  ex  Ignatii  epiftola  plura  teftimonia 
addiderit.  Verum  id  gratis  omnino  fingitur. 
fi  Opera  Dionyfii  ab  eo  in  Galliis  fuiflent  recufa, 
ille  procul  dubio , in  populi  fui  aliorumque  fola- 
tium  curaflet  ea  in  Latinam  linguam  veni  & publi- 
cari , & plurimi  eorumdem  Operum  inventi  fuif- 
fent  in  iis  regionibus , & Latini  ^ Graeci  codices, 
manu  exarati.  Nulli  tamen  ibi  umquam  reperti 
funt  : fcd  priores  ex  Oriente  adfportati , graecd 
feripti  erant  j nec  latinam  eorum  verfionem  , ea 
quae  a Johanne  Scoto  edita  eft , antiquiorem  habe- 
mus. Deinde  nullus  umquam  Opera  fua  rccenfuiti 
ac  in  eorum  recognitione  plura  adjecit  nova ; quin 

^ do 
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de  his  ledorcs  alicubi  monuerit  iuos.  Nullibi  ta- 
men apud  Au6torem  noftrum  cxftant  hujufcc  ad- 
monitionis veftigia  vel  notx. 

His  igitur  refponfionibus  ab  aliis  Arcopagitic» 
opinionis  fautoribus  vel  fpretis  vel  omiilis,  auda- 
dter  adfirmant  citata  Ignatianx  epiftolx  verba, ab 
aliquo  infciente  & rerum  ignaro  impudenter  & 
inepte  inttufa  in  Dionyfii  textum.  Quod  quidem 
pluribus  momentis  demonftrari  polTc  arbitrantur. 

Primum  quia  nihil  ad  Dionyfii  argumentum  fa- 
ciebat prxfata  Ignatii  audloritas.  Probat  fiquidera  , 

Dionyfius, vocem  ^6)f,4mor,apud  facros  Audores 
in  bonam  partem  accipi  j verum  eadem  vox  irx 
epiftola  Ignatii  pro  concupifeentia  amoreque  ter- 
rcilri  ufurpatur.  Secundo,  quia  hac  pcricope  SC 
fententia  Ignatii  demta , melius  fibi  cohxret  Dio- 
nyfii oratio.  Tertio  tefiimonium  illud  Ignatii  in- 
ter media  faerx  feripturx  teftimonia  omnino  ine- 
pte collocatur.  Certe  prudentior  Dionyfius  & 
poft  #>mnia  divinx  Scripturx  tefiimonia , atque 
etiam  pofi  allatas  a fe  ibidem  Hierothei  magifiri 
fui  audoritates  ei  locum  dedifict  fuum.  Denique 
periodus  qux  hanc  Ignatii  fententiam  prxcedit , 
falfitatem  continet  putidillimara , &c  audore  tardi 
• crudito  prorfus  indignam.  Hxc  autem  periodus 
•his  verbis  concipitur  ; efl  qmbttfdam  tuh-  E0.dd1{imM, 

firis  facrATHm  Scripturarum  tratiatoribfts  nomen 
tfiomc  amoris , divinius  ejfe,  ejnam  nomen  dyamit  di- 
ledionis.At  hoc  inquiunt,  falfiflimum  eft.  Nam  fi 
nomen  amorU^  divinius  eflet,  quam  nomen 
dilectionis , , feriptores  facri  eo  proculdu- 

bio  frequentius  uterentur. (Atqui  vox  tput  in  no- 
vo Tellamento  , ubi  vox  dydm  plufquam  nonagies 
occurrit,  nec  fcmcl  quidem  reperiuir  ; in  yceeri 
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autem  creberrime  legas  vocem  > bis  vero 

‘Provtri.  7.  !$.  tantummodo  vox  i/>wf  > in  Proverbiorum  libris,  ad 
amorem  impurum  & prophanum  fignificandum 
adhibetur.  Unde  concludunt  & phrafim  praefa- 
tam, atque  ipfam  Ignatii  fententiam , in  Dionyfii 
libros  fuifle  a quodam  male  feriato  homine  intru- 
fas. 

Sed  hanc  Arcopagiticorum  opinionem  ejufque  ' 

. firmamenta  inde  convellunt  adverfarii , quod  nul- 

lus' umquam  inventus  fit  codex  manu  exaratus,  in 
quo  illa  Ignatii  verba  in  textu  Dionyfiano  eadem 
manu,  ac  c*tera  omnia,  deferipta  non  reperire  fit. 
Quidquod  haec  eadem  verba  ab  Audore  Prologi 
Homiliarum  in  Cantica,  quem  Areopagitici  Ori- 
genem  efle  fatentur , pro  vere  Dionyfianis,  & eo- 
dem atque  ab  Audore  noftro , fenfu  citata  legi- 
mus. Nihil  ergo  Origenes  in  iis  invenit,  quod 
' riori  cfTet  veritati  confonum , refto  ordine  dige- 
ftum , & ad  ea,  qux  Dionyfius  intendebat,  proban- 
da aptum  omnino  & conveniens.  • 

Porro  autem  ex  hac  Origenis  feu  Auftoris  ha- 
rum Homiliarum  audloritate  ruit  primum  Arco- 
pagiticorum'momentum.  Putavit  enim  ijle  , ac 
etiam  alii  poft  eum  Areopagitici  nomen  tpaf  ab 
Ignatio  in  bonam  partem  accipi.  Potuit  ergo  & • 
Audior  nofter  in  eadem  efle  opinione  , atque  eoP 
fenfu  qUem  verum  genuinumque  efle  putabat, 
Jianc  citare  Ignatii  fententiam.  At  inquies  , hoc 
falfum  eft  omnino.  Falfus  cft  ergo  Origenes , falfi 
. funt&  alii.  Porro  fi  in  hoc  eos  errafle  dixeris, 
quidni  & errare  potuit  Dionyfianorum  Au«Stor  O- 
petum?  Illos  tamen  non  errafle  hinc  nonabfurde 
conjicias , quod  nomen  (pat  in  iis , qux  citantur 
Ignatii  verbis , pro  amore  Ipirituali  8c  divin6 
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|>o(nt  uTurpari , quamvis  in  rubfcquentibus , quad 
inde  Auftor  noftcc  intulit  > pro  concupifcenciaB 
igne  cxftindo  accipiatur. 

Qimd  autem  objicitur,  hac  periodo  demta,Dio- 
iiyfianam  orationem  melius  fibi  cohaerere,  lev^ 
tumnino  eft  , nulkufque  momenti-  Idem  quippe 
dici  poteft  de  aliis  Audorum  libris  , in  quibus 
plura  ad  aliquid  probandum  congeruntur  teftU 
monia  antiquiorum.  Uno  enim  & altero  fublato^ 
melius  quoque  Scriptoris  oratio  fibi  cohaerere  plc^ 
rumque  videbitur.  Deinde  fi  quoties  deleta  ali» 
qua  periodo  , oratio  fibi  melius  cohaerere  ceofe-* 
tur , toties  eamdem  periodum  testtui  Audoris  di- 
xeris ede  adjedam,  tot  in  Patrum,  atque  in  primis 
Aui^oris  noftri  Operibus , dici  deberent  adfiita  Sc 
fuppofititia  i ut  haec  objcciiTc  Areopagiticos  al^ 
quando  poeniteret. 

At  inquiunt , Dionyfius  fiori  poterat  tcdinio- 
nium  Ignatii  aliis  facrae  fcripturae  teftimoniis  m&^ 
dium  interjicere ; fed  illud  luo , id  efi,  ultimo  pcM 
fuifiet  loco.  Nec  majoris  ponderis  eft  ifta  argu- 
mentatio. Quis  enim  Scriptores  his  cicandotunS 
librorum  legibus  ita  teneri  credat  ‘i  ut  ab  iis  non 
liceat  umquam  tranfirerfiim  unguem  difcedere  ? 
Haec  fi  ita  fe  habeant)  quot, bone  Deus,  occurrenc 
teftimonia  veterum  in  variis  pofteriorum  Scripto- 
rum libris  ab  infcienribus  & ignaris  impudenter  in- 
truTa,  & ex  iis  deineeps  delenda  erunt  ? Quot  nam- 

3ue  Scriptores  de  ea,  quae  nunc  dcfideratutj  citan- 
i methodo  ne  cogitaverunt  quidem  i Quot  id 
eorum  Operibus  permifta  reperies  Scriptui»  ^ Pa- 
crumque  antiquiorum  tefiimonia  t 

Nec  ctat  fane  quod  faftidiofius  objicerent  pc* 
liodum » quas  hanc  Ignatii  fententram  prscetUCai 
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falfitatcm  continere  putidiflimam.  Etenim  co  quo 
enuntiatur  modo,  nihil  in  ea  nifi  veriffimum  de- 
prehenditur. Haec  quippe  ipfiflima  funt , ut  fupe- 
rius  didum  cft,  Audtoris  noftri  verba : V ifttm  efi 
quibtifdam  noftris  facrarnm  Scripurarum  traBa- 
toribus  nomen  amoris  divinius  , tjuam  nomen 
diledtionis.  ^utbufdam  dixit  non  omnibus.  At 
^uibufdam  ita  vifum  fuifle  tam  conftanter  puta- 
bat i ut  Scriptores  & feripta , ubi  id  traditum  eft , 
ille  continuo  indicaverit.  Et  certe  qui  haec  obji- 
ciunt , & ipfi  fatentur  illud  nomen  amoris , in  aliis 
quam  iis  qui  ab  Audtore  noftro  citantur , inveniri 
Scripturae  facrae  libris.  * ■ ' 


C A p u T XII.  . 

'Tertium  argumentum  ex  aliorum  Operibus , att^ue 
opinionibus  ab  jiuUore  noflro  citatis  deduSium, 

NEq^e  porro  fola  ab  Audlorc  noftro  citata 
Ignatii  audtoritas,  fed  etiam  Bartholomei, 
Jufti,  Hietothei  praeceptoris  fui  prolata  ab  illo  te- 
ftimoniajipfum  Dionyfium  Areopagitam  non  efle 
dcmonftrare  videntur.  Verum  enim  vero  ubinam 
gentium  exftiterunt  aliquando  illa,  quae  citat,  tan- 
torum virorum  Opera?  Quis  ea  umquam  prstcr 
Auftorem  noftrum  laudaife  perhibetur  ? Quomo- 
do ea  Eufebii  accuratilfimi  antiquiffimorum  feri- 
ptorum  ferutatoris,  aliorumque  omnium  diligen- 
tiam fugerunt  ?Numquid  unius  Apoftoli,  & duo- 
rum Apoftolicorum  nominum  Scripta  , tam  cito 
perierunt  j ut  nulla  eorum,  nifi  apud  Audtorem 
noftrum , mentio  habeatur  ? Certe  Hietothei,  qui 
Pionyfii  Areopagitae  magifter , & Pauli  Apoftoli 
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difcipulus  fuide  dicitur,  cujus  pietas  Sc  doflrina 
fummis  extolluntur  laudibus, tanti,  inquiunt,  viri 
Opera  omnia  a Dionyfiofaltem  & Timotheo  pu- 
blicari , & de  eorum  manibus  in  Chridianorum 
omnium  manus  venire  , ipfifquc  fummo  cffc  in 
pretio  , ac  in  Ecclefiarum  fcriniis , & Epifcopo- 
rum  Bibliothecis  adfcrvari  debebant.  Cur  ergo 
hujus  fummi  viri, qui  fjuiyoit  Smoc  appellatur , Opera 
tantis  tenebris , tantaque  oblivione  obruta  umt  i 
ut  nullum  eoium , nih  in  Audoris  nodri  feriptis 
vedigium  fuperfit  ? Quid  quod  & ipfa  Hicrothei 
tedimonia  non  alio  quam  Audoris  nodri  dylo 
exarata  videntur.  Idem  enim  in  utrifquc  & inge- 
nium & locutio , cacteraque  omnia  fibi  plane  fi- 
milia  legentibus  prima  fronte  occurrunt.  Ex  qui- 
bus non  temeraria  prorfus  conjedura  capitur  li- 
bros Hicrothei  numquam,  nifi  in  Dionyuanis  lu- 
cubrationibus , editos  in  lucem. 

His  addi  poted  quod  Audor  noder  non  folum 
plura  incognitorum  hominum  producat  tedimo- 
nia , fed  varias  etiam  dodorum  hominum  opinio- 
nes ita  referat  ut  iis  tantummodo  , quas  vero 
propiores  ede  exidimabat,  fe  adhzrcrc  tedetur. 
Ubi  enim  de  Seraphim  quod  ad  Ifaiam  miflbm  cd, 
diflerit : NonnuUt , inquit  , juxta  adfignatam  de 
ommum  intelligentiarum  communione  definitionem 

aiunt ^Itus  item  haud  admodum  inconoruam 

mihi  tradidit  folutionem.  jiiebat  enim , &c.  Et  de 
hymno , qui  in  Mida  Fidelium  cantabatur : Hunc 
autem  hymnum  alii  laudu  canticum  , alii  religio- 
nis fymbelum , alii  deniijue , mea  quidem  fententia, 
Hierarchicam  Eucharifi-iam,  &c.  Et  de  Seraphino- 
rum  alis : Senas  alas , quas  eloquia'  cojnmemorant , 
non  exifiimo  [aerum  numerum  denotare  , ut  qui- 
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hufdam  placuit , fed  ipfas  virtutes.  Denique  , ut 
p^Ecera  taceamus , de  clcftioiie  Hindi  Mathix  h« 
Jiabet  ; Ciim  autem  de  'divina  illa  forte  , ^ua 
divinitus  fuper  Apathiam  cecidit , alii  ab  aliis  tneo 
ijuidem  judicio  uon  reEte  diverfa  fenferint , meam 
ipfe  fententiam  exponam.  At  vero  quis  inducat  fi- 
in  a^nimum  apoftolicis  temporibus  chriftiano? 
virofquc  Apoftolicos  in  tam  varias  hifce  de  rebus 
fibiide  opintones } Quis  credat  de  eo  quo  Mathias 
m proditoris  Judae  locum  adfumtus  eft  modp>di*: 
vinaque  ejus  forte  & cleftionc,  tantum  inter  eos 
fuifle  diffidium,  lantamquc  difeordiam  } Nonne 
ab  Apoftolis  didicerant  qiiomodp  ea  eledio  fada 
fuerit  \ Fac  tainen  de  ea  nihil  ab  cis  acceperint. 
Certe  ab  ipfis  Apoftolorum  comitibus  & difeipUr 
. |is,  qui  aahuc  in  vivis  erant » poterat  unufquiC- 
que  de  ea  eledione  ita  certior  fieri  j ut  nullus  ef- 
fet  diffentionis  difputationifque  locus. 

Areppagitici  c contrario  clamant  ab  ipfo  Ecclc-. 
fix  nafcentis  exordio,  diabolicis  artibus  fuifle  in- 
ter chriftianos»  ut  tcftatur  Paulus,  haerefes  fiefebit 
juata,  feifluras  5c  diflentiones.  Nihil  ergo  , iur 
.quiunt,miruin  eft,  fiDipnyfii  tempore  de  forte, 
quae  cccidip  fuper*  Mathiam,  fit  diiputatum.  De 
Jiicrotheivero  aliorumquc  libris  deperditis  nihil 
eft  quod  piagis  mireris  : quandoquidem  plurima 
Apoftolorum  virorumque  Apoftolicorum  feripta 
ita  perierunt ) ut  nullum  eorum  exftiterit  vefti- 
gium.  Sed  his  parum  moti  eoruiii  adverfarii , atT 
-jguunt,  de  rebus  quidem , quae  ad  fidem  dc  dodri- 
mm  pertinent , fuifle  femper  inpcclcfiaab  haere- 
ticis agitatas  quaeftiones  \ at  de  rebus  quae  intet 
Apoftolos  publice  rituque  folemni  peradae  funt, 
pmnes  9!^  eis  e9rum<|uc  fpeiis  |>oter9nt 
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facile  edoceri,  nullam  de  qua  in  fcriptis  difputa- 
retur,  nafci  potuiflc  dilTcntioncm.  Porro  Opera 
Hicrothei , ac  Bartholomei  & Jufti,  non  potuerunt 
tanta  facilitate  ac  aliorum  lucubrationes  oblivio- 
ne perpetua  obrui.  Conflat  quippe  ea,  fiDiony- 
fio  credamus,  in  ejus  ac  Timotnei  manus  venif- 
fe  : ncc  dubium  efl  quin  iliacum  plurimis , a qui- 
bus fumma  cura  confervari  debuerunt,  cenfucrint 
efle  communicanda. 


Caput  XIII. 

argumentum  ex  citatis  ab  uiuSlore  m- 
Jfro  traditienibut  petitum. 

AL  I u D contra  Dyonifii  Operum  ymniima.  ar- 
gumentum fuppeditant  traditiones , quas  il- 
le ab  antiquo  tempore  ad  fuam  aetatem  dedudas 
efle  tcflificatur.  De  more  enim  infantes  baptizan- 
di hxc  tradidit  Audor  nofler  : Hac  de  re  id  quo-  Lii.  dt  E<chf. 
que  dicimus  quod  deiformes  praceptores  nofiri  ab 
antiqua  traditione  nebis  tranjcripjerunt.  .lipif  nc 
fMLjomc  At  certe  id  a Dionyflo 

Areopagita  dici  nequaquam  potuit. 

Enimvero  quamvis  mos  ille  ab  Apoflolis  deri- 
vetur-, Dionyfio  tamen  ab  antiqua  traditione  non 
tranfmiflus  efl.  Q^s  enim  ille  vir  fummus,  a Pau- 
lo fidei  chtiflianae  dogmatis  imbutus , praecepto-  ' 
res  habere  potuit,  qui  illi  morem  baptizandi  in- 
fantes ab  antiqua  traditione  praefcriplcrint } 

Neq^ue  dixeris  vocem  non  pro  antiqua, 

fed  prima  traditione  figniheanda  ufurpatam. Nul- 
lo enim  umquam  cxemplq  vocem  ad  id 

quod  ab  aliquo  immediate  acceptum  efl , fignifi- 
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candum  ullibi  apud  Graecos  Scriptores  adhibitam 
fuifle  probabitur.  Et  certe  hunc  non  efle  Audoris 
noftri  fenfum , ipfe  eodem  in  libro  ubi  de  Hie- 
rarchiae  Ecclefiafticac  fubftantia  diflerit,  apcrtilEmc 
declarat : 2i4axifi^s  vero,  ita  ille  loquitur , ifta  ora^ 
CPila  dkimns  , ejUA  a facris  mfiris  irntiatorth^n  divi^ 
m JpiritH  adflatis  in  Scripturis  facris^  lihrifciue  theo^ 
logicis  tradita  nobis  funt , uti  illa  quA  ah  iifdenf 
viris  JknHis  ftibtiliori  i non  otnnino  dtjjita  ab  ordine 
calefli,  injtnuatione  de  mente  in  mentem^  mediante 
verbo  corporeo  quidem  illo  , Jimul  tamen  immate-f 
riato  , fine  ficriptibne  inftitutores  noftri  facra  qua^ 
dam  tradfiEtione  fiunt  edoBi  : ei  Ks^%yn* 

i/xvi^(TctVf  Ibi  plane  & dilucide  traditio- 
nem commemorat  pon  feriptam  , quae  de  picnte 
in  mentem  tradudam  efle  adferit.  Verum , amabo 
vos , poteratne  Dionyfius  Areopagita  Pauli  difei-». 
pulus  verbis  adeo  expreflis  adfirmare  fe‘in{Htuto- 
res  ac  magiftros  habuifle  , qui  fubftantiam  Hierar-t 
chiae  Ecclefiafticae  ab  aliis  fine  feriprione  didice- 
rint } Neque  vero  , quod  mirum  elt,  ibi  tantum-? 
irtodo,  fed  alibi  nonfemel  eoderp  traditionis  ar- 
gumento ad  ea , quae  dixerat , confirmanda  fponto 
luautitpr.  Nam  ubi  de  fandiflimo  Trinitatis  my- 
fterio  non  minus  enucleate  & pcrfpicue  a ac  alii 
poft  Nicaenam  fynodum  Patres,  difputat;  flac,  in-? 
quit , qliaque  qualibet  deijica  lumina  , qua  Seri-- 
pturis  conjbna  JanCbi  noftri  praceptores  arcana  no^ 
bis  interpretatione  tradiderunt , nofique  haufimus ; 
Graece  legitur  , x^y<pH  fiecretit  traditione^ 

Et  paulo  infra  : fiheologica  noftra  traditionis  au-^. 
flores  , . . adfignantque  Scripturis  fikeris  infiftendo 
nonnulla  diBa  unioni  propria^  vicijfimque  diftinblio^ 
nif  Hi  ergo  audores  ^ vel  ut  grae^ie  feribitu^* : 


de  operihue  S.  Dionyfii.  3(fr 
hpo/uureiJi , divina  adcributay  inquic 
ille , enodaverunt , Scripturis  fueris  tnffiendo  , vel 
ut  prius  dixerat , Scripturis  confona  trudendo.  Illo- 
rum ergo  ibi  profert  teftimonia , qui  poft  editos 
novi  foederis  libros»  ac  in  primis  Apocalypfin  ^ 
Evangeliilm  Johannis , quae  ibidem  abeo  laudan- 
tur, inde  auftoritates  ad  Theologicorum  divinae 
Trinitatis  dogmatum  cxpofitionem  adferebant* 
Qm  ergo  erant  ii  Dionyfii  Areopagitae  praecepto- 
res} Numquid  Hierotheus}  Sed  eum  femper  no- 
minarim, Pruceptor  appellat.  Si  ergo  illum 
his  in  Ipcis  laudat,  & alios  proculdubio  eidem 
adjungit.  At  porro  quicumque  tandem  fuerint 
Areopagitae  magiftri , eos  certe  tantum  citat , qui 

fioft  publicatos  Apocalyplis  & Evangelii  Johannis 
ibros  ita  fcripferiint ; ut  eos  in  omnium  manus 
6^  cognitionem  venifle  omnino  perfuafum  habe- 
rent. Rurfus  vero  Au(3:or  nofter  illa  praeceptorum 
fuorum  Opera  , non  ut  recens  edita  , fcd  omni- 
bus plerumque  cognita  producit.  Unde  quivis  fa- 
cile intelligat  omnes  Scriptoris  noftri  lucubratio- 
nes & ferius  quam  creditur,  prodiifle,  nec  Diony- 
sium Areopagitam  potuifle  eorum  cflc  auctorem. 

Caput  XIV., 

^mntum  drgumentum  ex  iis  ^uu  de  fanSliJJJm» 
Trinitatis  myfterio , perfonif^ue  divinis  AuAor 
nofter  tradidtt , defumtum. 

IL  LU  D autem  probationibus  jam  addudtis ac- 
cedit firmamenti,  quod  non  folum  Hierotheus, 
uti  diximus,  de  Trinitatis  myfterio  clariflime  dif- 
ferat, fcd  Dionyfius  nofter  praeceptorem  fuum 
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Dtjfertath  decima 

prxeuntcm  ita  fubfequatur  •,  ut  utcrquc  poft  or- 
tam & damnatam  Atianorum  hacrefim  difputa- 
re  videatur.  Is  enim  non  fecus  ac  Hierotheus  vo- 
cem hypoftafisad  tres  divinae  Trinitatis  perfonas 
fignificandas  faepius  ufurj)at.  t(sf\  /*«•',  inquit  ille, 
077  /Jisiof  iti  i)A(  £t  alibi  l .cof 

ii  «5^  7»)V  JOLTVTwmny.  Ubi  vero  de  perionarum  di- 
vinarum circuminfcffionc  loquitur  : Twr  ivaLp^nfir 
vmitlnuf.  Atqui  nullus  ante  Alexandrinam  Syno- 
dum , anno  ^6i.  coa£Iam>  ea  voce,  ii  Socrati  fi- 
des habeatur,  ad  id  fignificandum  ufus  eft  : C<e- 
terum  Epifeopi , inquit , in  Alexandrino  conci-* 
lio  aderant , hanc  praterea  quafiionem  diligenter 
examinarunt , de  fubflantia  fcilicet  & hjpofiaji. . . . 
^uid  autem  nos  de  fubfiantia  (fr  hypofiaji  didice- 
rtmsu , nihil  vetat  , <juominus  hac  breviter  expo- 
namus, ^tti  gracans  inter gracos  Philofophiam  tra- 
diderunt ^ fubftantiam  quidem  plurimis  modis  defi- 
nierunt , hjpojlajeos  vero  nullam  prorfus  mentionem 
fecere,  &c.  Hieronymus  vero  de  eadem  voce, utrum 
ufurpanda  foret,  fententiam  Damafi  Papae  feifeita- 
tus,  ait  ; Tota  facularium  literarum  fchola' nihil 

aliud  hjpojlajim^  nijiufiam  novit Taceantur 

tres  hypoflafes , fi  placet,  efruna  teneatur.  Nondum 
(crgo  Hieronymi  tempore  ea  vox  recepto  apud 
omnes  in  ufu  erat , nce  inconfulto  fummo  Pontifi- 
ce ea  fan^s  Do6^or  uti  fe  polle  arbitrabatur. 

Sed  infurgunt  Arcopagitici , magnifque  animis 
adverfariorum  tela  retundentes , certum  cfie  di- 
cunt Antenicznos  Patres  in  adferenda,  quae  de 
fanftiflim*  Trinitatis  myftejrio  ab  orthodoxis  tra- 
ditur, do(5trina  tam  conftantcs  fuiflej  ut  eo  tem^ 
pore  quo  Arius  hxrcfim  fuam  difleminare  coepit, 
ille  noya  ha^nufe^ue  inaudita  dogmata  fpargere 
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infimulatus  > ab  omnibus  comta  eius  impietaten; 
(it  reclamatum.  Nulli  pmcrea  dubium  elTe  polle 
inquiunt)  quiu  Apoftoli  adorandum  illud  rayftc- 
xium  chriftianis » prarfertim  perfe<flioribus , lion 
obfcure , fcd  clare  & perfpicue  expofuerint , eoC* 
que  in  hac  tam  di^cilis  myilerii  dodrina  adverfus 
nafeentes  hxrefes  niuniendo,  nihil  iphs  reliquerint 
obfcuriratibus  involutum.  Quid  ergo  mirum  & 
Pionyfius  Pauli  difcipulus , & Philolophiac  calen- 
tiflimustraditam  ejufdcm  myfterii  doftrinam,  prae 
exteris  aliis  Scriptoribus , verbis  explicuerit  cla.> 
xioribus  magifquc  phildfqphicis  ? 

* Porro  aqtem  quamvis  ulus  verbi  hypoftafts  ante 
Nicxnam  fynodum  non  edet  ita  frequens  acpro- 
mifcuusj  conftat  tamen  eam  vocem  ab  aliquibus 
ttrfurpatam  fuide.  Etenim  Dionydus  Alexandrinus 
eam  ipfam  aliquando  adhibuide  legitur.  Alexan- 
der vero  Alexandriac  Epifeopus  ad  alium  Alexan- 
drum Conftantinopolis  Epifeopumferibens 
prUm  , inquit , hjpofiajim  declaravit  dicens  : In 
principio  erat  Verbnm,  ^ V"erbum  erat  aput  Deum^ 
&c.  Denique  his  Pauli  verbis  -ne 

ttu(  twTt^  f perfonam  Patris  xterni  delignatan^ 
ede  addrmant  Badlius  , & Gregorius  Nydenus , 
a Theophila£l:o  laudatus.  Cxterum  quamvis  con- 
tedatur  nullum  ante  Dionyfii  tempora  fuidc  hu- 
jus verbi  ufum  > fatcridum  tamen  ed  inter  chri- 
dianos  exAitidc  aliquem  , d quo  illud  primhni 
coeperit  ufurpari.  Qmd  ergo  prohibet , quominus 
Dionydus  vir  Philofophix  difciplinx  peritidimus» 
qui  hujufce  yocis,  ab  Ariftotele  alicubi  traditx> 
vim  noverat , illa  eodem  ac  ille  Philofophorum 
princeps , fenfu  & dgnificatione  primus  inter  chri* 
|liano;  uius  cl|c  dicatur. 


In  KeSf,  Ad 
ptfit.  "PauU  S4- 
mofat.  tem.  i. 
Ctncil, 

Thfdertt.  lib.  K 
Hijior.  (Af.  4. 

Epifi.  Ad Htbraat 

1.  S» 


Epm.  4i.^dGret. 
l»r.  Hjjfttu 
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Contra  tamen  urgent  inftantque  advcrfae  partis 
fautores , quod  quamvis  Antenicacni  Patres  Chri- 
ftum  Dominum  verum  Deum  , Patris  aeterni  fi- 
lium, cjufdem  cum  eo  fubftantiae , ipfique  coaeter- 
num clTc' & crediderint  & docuerint  j ab  eo- 
rum tamen  nemine  de  perfonis  divinis , illarum- 
que  adtributis  & relativis  , ut  loquuntur , & cf- 
fentialibus  tam  clare  & enucleate , atque  ab  Au- 
ctore noftro  fuerit  umquam  difputatum.  Et  fane 
inquiunt,  cur  ii  qui  poftDionyfium  edendis  lu- 
cubrationibus fecundo  & tertio  Ecclefiae  faeculo 
operam  dedere , non  eofdem  ac  ille  de  Trinitate 
divina  fermones  habuerunt  \ Cur  nullus  aliquan- 
do illius  aut  praeceptoris  ejus  Hierothei  exemplum 
fequutus  cfi  2 

vero  ad  probandum  vocis  i/srastwrtof  ufum 
adducuntur  , nihil  habere  videntur  foliditatis  6c 
firmamenti.  Epiftolam  enim  Dionyfii  Alexandri- 
ni fuppofititiam  adulterinamque  efle  critici  do- 
ctiores facile  agnofeunt.  Altera  vero  alterius  Dio- 
nyfii epifiola  quo  tempore  feripra  fit,  nullus  de- 
finire potefi.  Baronius  quidem  illam  anno 
quo  Licinii  mortem  confignat , datam  opinatur  : 
fed  ruinofo  nititur  fundamento.  Nara  Licinius 
non  annojiS.  fed  3x4.  ut  accuratioris  criterii  Scri- 
ptoribus videtur  , vitam  finivit.  Demus  tameh 
Alexandrum  eo  quo  vult  Baronius , tempore  fuam 
exarafle  epiftolam , nulli  profeCho  mirum  efle  de- 
bet vocem  hypoftafis  ab  -homine  , Alexandrinae 
Synodi  temporibus  adeo  vicino,  fuifle  ufurpatam : 
rhi»l»g.T>ogn$.  ,fed  illud  fane  mirabilius  eft , quod  Scriptor  nul- 
Ius,  ut  Petavius  oftendit,  his  tanti  viri  vcftigiis, 
nifi  poft  Alexandrinam  Synodum  infiftendum  ef- 
fc  putaverit.  Quod  certe  quam  parum  ea  vox 
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incuntc  feculo  quarto,atqueafortiorifaeculisfu- 
peri oribus, ufitata cffet,  apcr^  dcmonftrat. 

Nec  plus  roboris  & vinum  nabet , quod  ca  vox 
& in  cpiftola  ad  Hebraeos  occurrere,  & a Bafilio, 
Gregonoque,  fenfu  Diony fiano  explicari  objicitur. 
Uterque  enim  Bafilius  & Gregorius  poft  Nicx- 
num  concilium  fcripfere , atque  eam  vocem  fen- 
fu  temporibus  fuis  ufitato  interpretati  funt.  Nul- 
lus autem  ante  illlud  Concilium  eamdcm  Pauli  vo- 
cem ita  cenfuit  efle  explicandam.  Quod  quidem 
ita  certuin  eft , ut  in  Latina  ejufdcm  Paulinac  epif- 
tolae  verfione  vox  graeca  non  per  Latinam 

hypoftafis , fcd  figura  fubfiaHtta , reddita  legatur. 

Deiiique  quod  aiunt  Auctorem  noftrum  pri- 
mum foriitan  fuifle , a quo  eadem  vox  fenfu  me- 
morato accepta  iit , gratis  omnino  fingitur.  Nofter 
quippe  Audior,  ut  quilibet  citata  loca  percurrenti 
planijQSmum  fiet,  de  ca  fic  difputat,  ac  fi  fenfus, 
quem  illi  tribuit , nulli  omnino  incognitus , rece- 
ptus edet  ab  omnibus. 

Neque  ad  rem  facit  laudata  uno  inlocoArifto- 
tclis  au(3;oritas.  Ea  quippe  apud  primos  Ecclefix 
Patres  nullius  erat  momenti  j quippe  qui  Philofo- 
phiac  d^^mata  rcfpuercnt  & afpernarentur.  Porro 
autem  u quid  fuccefiu  temporis  ex  illa  hauferunt, 
Platonis  potius  quam  Ariftotclis  placita  & dodtri- 
nam  funt  amplexati. 
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C iJff!  UT  XV._ 

Sextum  argumentum  ex  iis  i]ua  AuUor  nefier  de 
Monachis,  eorumque  votis,  acfilemni prdfejfione 
memorat,  elicit um* 

ILla  vero  Audorem  noftrum  poft-Dionyfii 
Areopagitae  tempora  vixifle  luculenter  demon- 
ftrant , quae  ab  eo  hifce  in  lucubrationibus  de  M&a 
nachorum  profeflione  & ordine  produntur.  Ibi 
enim  non  obfcure  docet  hunc  Monachorum  or- 
dinem ante  fua  tempora  fuilTe  inftitutum  •,  tradit- 
que  apertiflime  eorum  profeffionem,  ac  vota  Mo-» 
naftica  cerimoniis  , non  fecus  ac  ifaeculo  quinto 
& fexto  , folemnibus  & publicis  emiHa.  At  pr*- 
terquam  quod  priorum  Ecclellae  faeculorum  Seri-* 
ptores,  atque  etiam  ii  ipfi»  qui  de  fingulis  chri* 
ilianorum  ordinibus  accuratius  iifdem  temporibus 
difleruerunt  , nullam  monadici  ordinis  , Mona- 
chorumve  profeflionis  mentionem  fecere  j qui-^ 
dam  eruditiifimi  & anciquiiSrai  rerum  monadica- 
rum indagatores  earum  originem  ad  Paulos,  An- 
tonioSjPachomiofque  referunt.  His  ergo  Audior 
noder  poderior  efle  debet , nec  Dionyfius  Areo- 
pagita dici  poied.  t 

Areopagitici  vero  hunc  non  exiguz  difficultatis 
nodum  haud  diflSculter  fe  folvere  arbitrantur , du- 
plicis Monachorum  generis  didindlione.  Aliud 
enim  efle  aiunt  genus  Coenobitarum  & Eremita- 
rum , qui  a plebe  prorfus  fecreti , & a exterorum 
hominum  focietate  feparati , in  monaderiis  & coe- 
nobiis > vel  in  fylvis  & montibus  vitam  monadi- 
cam degebant.  Hos  fatentur  longe  pod  Dionyfii 
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*tatcm  ncc  ante  Pauli,  Antonii  &Pachomii  tem- 
pora ortum  habuiflc.  Aliud  vero  contendunf  fuillc 
genus  Monachorum,  qui  pars  populi  prjecipua  , 
& illuftrior  portio  gregis  Chrifti,  inter  laicos  ita 
computabantur  *,  ut  primus  cis  in  fynaxi  poft  Ec- 
clefiae  mini ftros  adfignatus  cflet  locus,  nfi  priva- 
rim in  fuis  urbium  aidibus,  vel  funul  in  collegiis 
vitam  agebant  puram  & caftam^  a curis  terrenis 
expeditam,  uniqucDeo  mancipatam.  Monachos 
autem  iftos  temporibus  Apoftolorum  exftitifle  pro- 
puenant,  cofque  efle  adierunt,  de  quibus  Philo 
Judaeus  cum  inftituit  fermonem , qui  ab  Eiiebio 
in  Hiftoria  fua  tranferiptus  cft. 

Neque  dixeris  hos  quos  Philo , non  Monachos, 
Icd  Therapeutas  vocat,  revera  non  folum  Mona- 
chos non  fuillc,  fcd  Judaicae  , nequaquam  vero 
chriftian*  religioni  addidos,  atque  Eufebium  hac 
in  rc , ut  eruditus  ejus  interpres  Valefius  obfervat, 
vano  errore  fuifle  deceptum.  Audies  enim  ab  Arco- 
pagiticis  nullas  pcnitufquc  frivolas  efle  Valefii  ad- 
verfus  Au^orem  fuum  probationes.  Et  certe,  in- 
quiunt, Eufebius  vir  fummar  eruditionis  in  digno- 

Icenda  Therapeutarum  religione  tam  turpis  hal- 
lucinationis non  hnc  temeritatis  nota  poteft  inli- 
mulari.  His  addunt  Hieronymum  hiiic  Eufebii  de 
chriftiana  Therapeutarum  religione  opinioni  his 
verbis  fubfcripfilTe  : Philo  videns  AlexandrU  pri- 
mam  EcclejiAtn  adhuc  ‘judaix.antem  , tjuajiin  lau- 
dem gentis  fua  librum  fuper  eerum  converfatione 
Jcripft. 

At  ^nc  Areopagitici  Therapeutas  , fi  poffibile 
nt , chriftian*  religioni  nomen  dedifle  invidtis 
demonltrcnt  argumentis  j per  nos  licet.  Sed  illos 
Vitam  monkfticam  , qualis  ab  AuAora^noftro  de- 
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fcribitur,  aliquando  duxiflc  nullo  umquam  , iit 
putatur, antiquitatis  mommento probabunt.  MiC* 
la  etenim  primum  ea  facimus  , quee  Scriptor  no- 
fter  de  Monachis  fuis  tradidit , cos  non  in  urbi- 
bus , fcd  extra  urbes  progreflbs  , in  hortis  agcl- 
lifque  degifle,  ac  proinde  Antonianis  , quod  ne- 
gant Areopagitici , fuifle  fimiles.  Illud  autem  po- 
tiHimum  quaerimus  cur  Eufebius  qui  canto  nifu 
Therapeutas  Philonianos  chriftianis  adnumeran- 
dos  eiTe  probare  conatus  eft  , eofdem  nullibi  di- 
xerit Monachos  fuifle  , vel  fucceflbres  habuifle , 
qui  veftibus , tonfura , votis  folemnibus  , ac  vi- 
vendi ratione  ab  omnibus  chriftianis  fecteti , per- 
feiftiorcm  vitae  monafticx  normam  profitebantur. 
Cur  Hieronymus  , tantus  monafticx  grofeffionis 
praedicator , eofdem  Therapeutas  in  Monachorum 
nurperum  non  refert , illofquc  cum  caeceris  omni- 
bus primae  Ecclcfiae  chriftianis  permifeet,  & con- 
fundit ? Nulla  proculdubio  alia  ratio  adferri  po- 
' terit , quam  nec  Tlierapeutas  initio  nafcentis  Ec- 
clcfiac , nec  ullos  chriftianos  Dionyfii  tempore  ta- 
les Monachos  fuifle  , quales  ab  Audore  noftro 
memorantur. 

Atque  illud  quidem  eo  rurfus  confirmari  poteft, 
quod  monafticum  inftitutum  non  ferebant  prima 
' faevientium  advetfus  chriftianos  perfecucionura 
tempora.  Qu|s  enim  fibi  perfuadeat  Tyrannos 
■ idolorumque  cultores,  qui  fumma crudelitate  in 
chriftianos  omnes  giaflabantur  , cos  impune  tu- 
liflb,  qui  in  collegiis  communicer  degentes , ton- 
fura, & vcfte,pcrfeftiorique  vivendi  genere  ex- 
teris chriftianis  illuftiiorcs  erant  : . Sacerdos  , in- 
quit Audor  nofter  , fiat  ad  altare  . ...  Is  autem 
^ui  confecratur  ,fiat  fofi  faeerdetem . . . . .fupra  il-^ 
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tam  mjffticam  invocationem  profetjnenti. 

»ita  , Sacerdos  accedens  , rogat  ipfnm  primam  , .afi 
omnibus  rebus  dividuis  renuntiet  i non  folum  vitiis, 
fed  etiam  imaginationibus  i Deinde  exponit  illi  vi- 
tam perfeblijfimam  ^ contejfans  illam  debere  mediam 
divendi  rationem  fuperare.  ubi  omnia  is  (jui 

initiatur  i profejfus  efl  , Sacerdos  eum  Jigno  crucis 
confgnatum  tondet  . ; . . ; omnicfue  vejle  detracta  i 
eum  alia  Quis  autem  jirimis  Ecclefixtem- 

jioribus  Monachum  aliquem  veftc  & confuta  ab 
aliis  chriftiansc  religionis  hominibus  diic||;etum  , 
in  publico  vifum , aiit  a paganis  captum,  tortumi 
aut  necatum  memorist  aliquando  mandavit  i Ubi- 
nam,  quxfo,  collegium  aliquod,  in  quo  Monachi 
fimul  vitam  degerent,  a paganis  aut  Imperatori- 
bus praedatum  aut  everfiim  legitur  ’ Si  quid  his 
iion  Omnino  abhmile  in  quibufdam  Martyris  ali- 
cujus  At^is  occurrere  dixeris  , arguetur  continuo 
illa  nec  genuina  efle  nec  fincera  j nihilque  de  tem- 
pore qno  Martyr  ille  obierit,  ab  eorum  Scripto- 
ribus certo  definiri. 


Tradit  denique  Audbor  nofter  nometi  Tbera^ 
peutae  & Monachi  fuo'tempore  tritum  & vulgare 
fuifle,  atque  a prxeeptoribus  fuis  illud  chriftianis, 
ritum  rnonafticum  lolemnicerprofitentibus,  indi- 
tum. Hinc  fancti  praceptores  nofiri , inquit,  dtvims 
eos  appellationibus  funt  profeqUuti  : alii  ejuideni 
Therapeuias , alii  vero  Monachos  appellaverunt : «l 
jaii  , »!  Ji  ivojuut^ovne . Quinam  , 

oblecto,  clle  poterant  Dionyfii  praeceptoics, qui 
hxc  nomina  appcllationerquc  divinas  iis  impo- 
fuerei  Non  Philo  quidem.  Is  enim  Judaeus  cuai 
eflet , a Dionyfio  Areopagica  tamejuam  unus  ex 
fanetis  prxcdptoribusfuis  citari  nou  potuit.  Qu- 
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nam  ergo  ab  co  prxceptorcs  appellantur  ? Nuttt 
Hicrotheus  & alii,  quorum  nomen  excidit , eva- 
nuitque  memoria  ? Sed  hi  fuis  temporibus  cele- 
bres efle  debuerunt , & omnibus  facile  noti.  Cur 
ergo  ifti  foli  cum  difcipulo  fuo  Dionyfio  Areo- 
pagiw  primo, fecundo, tertioqueEcclefix  fxculo 
Monacnorum  nomina,ordinem,  ftatum,  profeffio- 
nem,  vota , tonfuram , vcftcm , & collegia  memo-  . 
faverunt  ? Certe  cum  alii  Scriptores  per  tam  lon- 
ga trium  fxculotum  Ipatia  horum  omnium  nequa- 
quam meminerint,  iclfane  argumento  non  leviffi- 
mo  eff,  tempore  Dionyfii  nullos  exftitifle  hujuf. 
cemodi  Monachos  & Therapeutas. 


Capui*  XVI. 

^rgMmentHm  feptimum  ex  cerimoniis  ritihafqHt 
•'  facris,  qnos  jiu£ior  nofter  recenfnit,  deprom- 

tnm, 

MAx  IMA  cerimoniarum  multitudo , folero- 
nifque  earUm  apparatus  & pompa  , queis 
Audor  nofter  facramenta  Baptifmatis,  Chrifmatio- 
nis  & Euchatiftix  confici  & adminiftrari , Miflam 
Liturgiamque  celebrari  , & mortuorum  corpora 
fepeliri  perhibet,  eum  Dionyfio  Areopagita  pofte- 
riorem  cfle  rurfus  produnt  & demonftrant.  Is  quip- 
pe hos  omnes  ritus  nec  minori  numero , nec  mi- 
nori folemnitate , quam  cumEcclefia  pace  placi- 
diflima  fruebatur  , fuo  tempore  a chriftianis  ad- 
hiberi folcre  fignificat. 

Non  diffitentur  quidem  Areopagitici  plarium 
cerimoniarum  mentionem  apud  Dionyfium  habe- 
ri ; fed  contendunt  eas  Apoftolorum  tempore  pau- 
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tatim  inftitutas,&  traditione  apoftolica  ad  alios  ita 
derivatas  \ ut  Dioiiyfii  ejufdem  xtate,  io  eum  queni 
ille  defcribic , numerum  haud  difficulter  crefcerd 
potuerint.  Porro  autem  chriftiani  iis  cuin  uteban- 
tur 1 cum  perrccutionum  furore  vel  fopito  vel  mi> 
tigato , fynaxes  fuas  tutis  in  locis  agere  lifebar^ 

Atque  hzc  ut  probent , adducunt  teftimoniaTer- 
^ tulliani  , qui  baptifma  non  paucioribus  , quam 
Audor  nofter , cerimoniis  adminiftratum  adfeve- 
rat.  Bafilius  vero  eas  a tacita  dc  occulca  traditione 
ad  fuam  ufque  ztacem  dedudas  elle  tradit.  Nec 
aliter  de  his  atque  aliis  Licurgix  ritibus  fenticbac 
idem  Tertullianus : , inquit,  fine  nllttu  Seri-  TertuU.  lih.  dt 

fSur/t  tnfirnmento , Johtts  traditionis  titulo  , exinde 
confitetudinis  patrocinio  vindicamus  Harum 
aliarum  ejufmodi  difctplinarum  fi  legem  expofiules 
firipturarum  , nullam  invenies  : traditio  tibi  prar 
tenditur  auctrix , confiuetudo  confirmatrix , & fides, 
objervatrix.  Rationem  traditioni , confuetudini,  jf- 
dei  patrocinaturam  aut  tpfe  perjpicies , aut  ab  ali^ 
quo  , qui  perfpexent , dtfces.  Neque  hic  audiendi 
lunc  quidam  Antiareopagitici , qui  nullis  proban 
: tionibus  freti , quafdam  cerimonias  temporibus 
Dionyfianis  atque  Apoftolicis  in  ufu  fuilTc  auda- 
der  inficiantur. 

Verumtamen  illud  adverfusAreopagicicos  jure 
merito  urgetur,  quod  ficut  Audor  nolter  quofdani 
commemorat  ritus,  cpii  illa  prima Ecclefix  xtate 
revera  vigebant ; ira  plures  alios,  rcccnfet , qui 
pofk  Ehonyfianum  xvum  originem  habuerunt; 

Quis  enim  verifimile  eile  putaverit  Dionyfii  aevo  , 
catechumenos,  pocnitcntelquc  publicos  exftitifle,’ 
qui  poft  facrarum  feripturarum  lediones  ejicerer.-  . 
tur  cx  Ecclefia.  De  ms  tamen  fic  feribit  Audox 
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De  ttchf.  HU-  : Porro  catechumenos-,  & energumemSi  eoj^ 

rauh.  y.  ^ue  tjui  poenitentia  ducuntur , facro  JanEla  Hierar- 
chia  mos  patitur  audire  facram p/almodiam,divi- 
nam^ue  /aerarum  feripturarum  recitationem : ve^ 
rum  ad  ea  ^ua  deinceps  fee^uuntur  facri/icia  ^e^a- 
culatjue  nequaejuam,  &c.  Nec  leviter  przteieunda 
cft  vox  grzca  StV/wf,  qu*  ibi  legitur;  idem  quip- 
pe fonat , ac  fanitio,  aut  mos  vetus.  Qiiznam  au- 
tem, quzfo , fandio,  aut  quis  mos  vetus  poterat  d 
Dionyfio  notari,  quz  ab  ipfisApoftoIis  non  fine 
profecta?  At  nullo  fane  antiquitatis , aut  facras 
feripturz  monimento  oftendes,  latam  ab  Apoftolis 
legem , vel  morem  ab  cis  induftum , quo  catechu- 
meni & publici  peenitentes  priori  Miflie  parti  ad- 
edent, & pod  nzc  Mifsa  fidelium  interdiceren- 
tur. Enumera , fi  velis , quos  Apoftoli , eorumque 
fuccedbres  viri  Apodolici  catechumenos  baptii- 
mate  abluerint , quos  abfolverint  publicos  poeni- 
tentes , nec  ullum  reperies,  quem  his  umquam  le- 
gibus voluerint  coerceri. 

Evolve  etiam , fi  vacat,  omnes  libros,  nec  ullibi 
quoque  reperies  tam  frequentem  fuide  his  tem- 
poribus thuris  ufum , nec  tot  fufiStiones,  quot  ab 
Audkorc  nodro  his  verbis  referuntur  : Pontifex 
precem  facram  ad  altare  Dei  celebraturus , ab  ejuf- 
dem  fufitione  initium  faciens  , univerfum  Circuit 
jSj^^^^^^ori  ambitum , donec  rurfum  ad  altare  divinunt 
Enimvero 'Athenagoras  & Tertullia- 
fer^t.  ims  chridianos  neque  thure  neque  fuffitu  Deo  fa. 

erificade  tedantur.  Cenfet  quidem  eminentidimus 
£' /iS.  </«  Cardinalis  Bona  eos  ede  intclligendos  de  more 
mUt.  ctf.i».  adolendi  - eodem  ritu , habitu  , & apparatu, 

quo  agitur  apiid' idola.  Sed  fummi  viri  pace  di- 
cere hceat  illud  accuratius  obfervari  debere , 
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quod  fcribit  Tertullianus  chriftianos  duabus  dc 
caufis  thus  adolcvifle  ; nimirum  chrijiianis  fepe- 
Itendis , (fr  ch»*  odor  alicuius  loci  offenderit.  Hac 
etenim  duplici  exceptione  planum  facit,  vel  alibi 
thus  i chriftianis  non  oblatum , vel  faltem  non 
toties  adhibitum , quoties  ab  Audore  noftro  nar- 
ratur. Demus  tamen  ea  omnia  fuffimenta  tunc 
fuilTe  in  ufu.  At  nullus , opinor , in  animum  fibi 
facile  induxerit,  ea  in  tot  Ecclehz  partibus , quot 
Audot  nofter  defignat,  fuiffc  adhibita.  Numquid 
enim  primis  Csvientium  tyrannorum  temporibus 
chriftianis  eratit  Eccleftx,  qux  tot  conftarcnt  par- 
tibus, choro , narthece , facriftia  ? 

Qmd  porro  priori  Ecclefiae  fxculo  minus  audi- 
tum , quam  harc  Chrifmatis  confecrandi  cerimo- 
nia ? 7*ontifex,  inquit  Audior  nofter,  accepto  un- 
guento , ponit  faper  altare  duodecim  facris  alis  ob- 
•velatum.  Quis  ritum  illum  ab  Apoftolis  ordina- 
tura, vel  ab  Apoftolicis  viris  obfervatum  fuifte 
meiQorix  umquam  prodidit  ? Diccfne  cum  Athc- 
nienfi  Ecclefiae  proprium  fuifte  & peculiarem  ? Sed 
cave  utfalva  fint  Dionyfii  Areopagitae  feripta?  Is 
enim  primus  Athenienfium  Epifeopus  fuit.  Audior 
autem  nofter  de  hoc  ritu,  non  ut  novo  & receu- 
te , atque  i fe  infticuto , fed  ubique  ab  aliis  ufi- 
tato  loquitur.  Haec  igitur  illius  icripta  Dionyfii 
Areopagitae  non  funt. 

Addamus  denique  id  a veri  fpecie  prorfus  vide- 
ri alienum , quod  mortua  chriftianorum  corpora 
iis  omnibus , quas  ille  adhuc  re.ecnfet , cerimoniis 
mandata  fuerint  fcpulturjE.  Eae  enim  cum  Ecclc- 
fiis  omnibus  pax  fumma  tranquillitafquc  data  cft, 
nec  plurcs  fuerunt , nec  magis  folemnes.  At  pa- 
ganij  omnibus  intolerabilis  prorfus  fuiflet  tam, 

A a Hj 
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magnifica  funeris  exequiarumque  chrifiiananaruiq 
pompa,  nec  ullum  Dionyfii  xvp  chriftianum can- 
tis parentalibus  jufia  fuis  folventem , ab  ethnicis 
aliquando  deprehenfum  fuifle  lurratur. 


Caput  XVII. 

^ • 

Argumentum  oEtavum  ex  AuStaris  fljlo  petitum. 

De  Auftoris  noftri  ftylo  nonnulla  jam  per- 
ftrinximus , pftendimufque  Areopagicicos  ni- 
bil  in  eo  animadvertiflc , quod  non  fit  vereDio- 
nyfianum,  ac  viro  Apoftolico  plane  dignum , om- 
ninoque  conveniens.  Etenim  feriptionis  illius  ge- 
nus , ftylufque  non  fimplex  quidem , fed  elatus , Qc 
pro  fublimicate  argumenti  fiiblimis  , qui  reruna 
omnium , dc  quibus  agitur  , dignitati  majefiati- 
que  pulcre  refpondet.  Pofro  hac  ftyli  rubiimitas 
pbfcuritatcm  peperit.  Illa  tamen  non  ex  imperi- 
tia Dionyfii,  icd  cx  eo  potiifimum  orta  efi,'quod 
i^fe  hoc  feribendi  genere  difficili  8c  obfcuro , uc 
ait  Divus  Thomas,  Iaera  & divina  religionis  noftras 
dogmata  & myftcria  infidelibus  occultare  volue- 
ric. 

Antiareopagitici  vero  cenfent  nihil  eodem  Au- 
sioris nofiri  ftylo  excogitari  pofle  Areopagitae , 
yirique  Apoftolici  orationi  magis  repugnans  Sc 
contrarium.  T^nta  nimirum  molis  eft  de  unius 
ejufdcmque  Scriptoris  ftylp  certam  ferre  fenten- 
itiam  l C^antum  autem  ab  Apoftolicac  orationis 
forma  abhorreat , hi  demonftranc  ex  mira  illius 
luxurie , faepiiis  cothurnos  Sc  dithyrambos  fuper- 
grediente.  Nihil  quippe  Audori  noftro  fatis  ma- 
gnificum , infiatura,  turgidum,  hypetbolicum.  S^- 
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perlativa  ipH  non  fufficiunt , fed  ea  cantum  quan- 
tam poccftj  &:  augec  & intcndic.  Voces  uAcacas, 
facto  nafcencis;EcdcAc  ufu  confcctacas,  adfperna- 
tut , ac  novas  hadenufque  inauditas  * atque  ad 
pompam  effidas , in  earum  locum  fubfticuit.  Ho- 
rum omnium  catalogum  contexere  Opera:  pre- 
tium non  eft  i ea  liquidem  uno  intuitu  in  Corde- 
rii  Onomaftico , & obfervationibus,  DionyAano- 
rum  Operum  editioni  adjedis , cuilibet  cecnece 
proclive  eft. 

Neque  dixeris  argumentum , in  quo  Dionylius 
verfabatur,  hanc  ab  eo  exegifle  (ublimitatem  > 
qua  fublimioces  Sc  Deo  digniores  ideas  ac  cogi- 
tationes hominibus  traderet  infpiraretque.  Pri- 
mum enim  id  dici  nequaquam  poteft  de  libro  de 
Hierarchia  EccleAaftica  , ubi  ille  difputac  de  fa- 
cramentis  facrifque  ritibus , qux  quotidiano  ufu 
frequentabantur  , quxque  fimplici  popularique 
methodo  tardioribus  cnriftianis,  «que  ac  peri- 
tiotibus  debebant  explicari.  Deinde  confiliuni 
' Audorisnolbri)  uti  obiervavimus,crac  his  in  libri* 
clariori  Ampliciorique  oratione  ea  chriltiapis  mi- 
nus perfeftis  exponere  > quibus  Hierotheus  pr«- 
ceptor  ejus  fublimiori  & obfcuriori  perfe<%os  im- 
buerat. Debuit  igitur  ille  ftylo  feribere  populari 
& plano,  verbifque  uti  receptis  & communibus. 

Dices  DionyAo  forfitan  idem  accidille , ac  Ter- 
tulliano, aliifque  Scriptoribus  nonnullis»  qui  a- 
crioris  ingenii  igne  abrepti,  libros  fuos  ftylo  exa- 
raverunt lingulari,  verbifque ufi  funt  inufitatisac 
plane  infolentibus.  Verum  quanto  quumque  igne 
incenfum  fuerit  Dionyfii  Areopagit«  peftus  j is. 
certe  tam  immaniter  a fcopo  non  potuit  aberrare*, 
\jc  in  libris , quosfimplicioribus  chriftianis  minuCr: 
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que  perfcftis  fcribebat , tantam  orationis  fublimi» 
tatera&grandiloquentiara  ubique  adfedtaret.Sed 
fic  errare  fallique  Iblent  male  feriati  homines,  qui 
punienda  temeritate  libris  fuis  eorum  nomina  in- 
Icribunt , quorum  nec  ingenium  , nec  feribendf 
modos  umquam  adfequi  potuere,  Qmd  quod 
neque  Tertullianus  , neque  ullus  umquam  Scrir 
ptor  ea  verba , quae  Apoftolorum  chriHianorumr 
que  omnium  ufu  conlccrata  erant,mifla  fccerunti 
ut  iis  ubique  alia  penitus  incomperta  fuiEcerent, 
Au£tor  vero  npftir  voces  Epifeopi , Pre(hy teti  & 
Diaconi , quah  obfoletas  repudiat,  eifquc  femper 
fubrogat  verba  , itpui  & fitn-tvpyl : & facros 

utriulque  foederis  libros  citando  voces  Scriptura, 
put  feriptura  facra , Evangelia,  Scriptores  faeri,vel 
Scriptorum  nomipa  rcfpuit , ac  pto  eis  fubitituit 
verba  Theologit , Theologi , vel  divin*  illujlra- 
fio,  6C  divino  ntimne  adjiati , apt  facri  initiatores^ 
Nihil  ergo  in  Aubtoris  noftri  ftylo , quod  cum 
Tertulliani  libris , multoque  minus  cumApoftoli 
epiftolis  componi  qpeat,  occurrere  videtur. 

Neque  tandem  orationis  illius  obfcuritas  ideo 
excufanda  eft,  quod  Dionyfius  Opera  fua  infideli- 
bus & npn  initiatis  ccnfucrit  efle  occultanda.  Nam 
cum  chriftianis  rudioribus  minufque  pcrfc(iiis 
fcripferit , ea  proculdubio  nec  inani  oblcuraqu? 
grandiloquentia,nec  vocibus  infolitis,  & vano  ad- 
fc<5fcatae  pompx  fiudio  fabricatis  , fed  fumma  per., 
fpicuitate,  verbifqu?  omnium  ufu  receptis,  pplU-v 
que  incognitis  conferibenda  cfanc. 
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Caput  XVIII. 

levioribus  ^uorumtUm  Antiareof anticorum  Ar- 
gumentis, pojhemis  yireopa^ticorum  probatio- 
nibus ; an  hic  j4a£lor  mendacii  accu/andus  , C^, 
fcripta  ejus  Jint  miraculis  cohorteftata, 

Quadam  alia  argumenta  ab  Antiareopagi- 
cicis  adfcruntur,  quxquia  vel  levilllma  fune» 
vel  veritati , certacque  orthodoxorum  dodtrinse  & 
traditioni  palam  refragantut , iis  excutiendis  &: 
recenfendis  lubentes  fuperfedemus.  Quid  enim 
ut  caetera  taceamus , levius  eo  momento , quod 
plenis  buccis  concrepant , dominam  de  Angelo> 
rum  Hicrarchiis&  ordinibus,  quae  tam  enucieatq 
ab  Au6bore  nollro  explicatur , Dionyfii  faeculo 
fuifle  incompertam.  Nihil  quippe  de  his  ille  do« 
cuit , quod  ex  feripturis  facris , ac  maxime  Pauli 
cpiftolis  primitus  noq  acceperit,  Non  imus  qui- 
dem inficias  illum  pro  ingenii  fui  viribus,  ea  quae 
cx  facris  fontibus  nauferat,  fufius  enodafle, atque 
etiam  amplificavi  (Te.  Sed  nulli  mirum  videri  de- 
bet hominem  docShim  &;  ingeniofum , multaque 
Platonicae  philofophiae  eruditione  praeditum  , de 
caeletlibus  fubfiaptiis  plura  pofl:  divinas  feripturas 
* retradtafle , iifque  nonnulla  addidifie , quae  ex  fa-r 
nioris  Philofophiae  placitis  defumta , facris  chrU 
Aianz  fidei  accommodaverit  dogmatibus. 

Reliqua  ip forum  argumenta  leviora  funt,  mul- 
toque minoris  ponderis.  Nemini  ergo  negotium 
faceffere  poflUnt  , ac  ea  pleraque  omnia  cx  his 
quz  in  fuperioribus  Dificrtationibus  paflim  tradi- 
dm^US^  (ponte  fua  ruuRt,  funditus  evertuntur. 
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£u£^ciet  ergo  validiora  Antiareopagiticorum  ar* 
gumcnta  omnibus  fuis  ponderibus  ita  examinaflei 
ut  nihil  eorum , qux  ad  ea  confirmanda  vel  infir- 
manda proferri  polle  credidimus,  voluerimus  ellc 
prxtermilTum. 

Sed  przlium  infiaurant  Areopagitici,ulcimoque 
impetu  in  adverfarios  fadlo , urgent  eos  audacif- 
fimos  efle,  & protfus  temerarios,  qui  fraudis  ,fal- 
fitatis,pudirilfimique  mendacii  Audorem  nofirum 
reum  agant,  cujus  feripta  meram  ubique  fpiranc 
pietatem,  gravitatem,  fan&imoniam.  £c  certe  quis 
virum  illum  do&um  , taotifque  ingenii  dotibus 
prxditum  , eo  caecitatis  & impudentis  devenifie 
credat  i ut  tot  tantifque  rebus  cum  Dionyfii  sca- 
te , ingenio,  moribus  ftyloque  pugnantibus  feri- 
pta  fua  confperferit. 

At  hxc  omnia,  clamant  Anti  are  opagitici,  vifto- 
zum  hominum  vani  calfique  funt  impetus.  Qms 
enim  nefeiat  hujufcemodi  Scriptoribus  moris  efie 
icriptafua,qux  ab  ipfis  falfo  viri  fand^ilfimi  nomi- 
ne inferibuntur,  ea  pietate , gravitate  & fan£timor 
ni  a exornare,  qua  ab  iifdem  viris,  quorum  nomen 
mentiuntur,  exornanda  fore  exiftimabant.  Nec  mi- 
nus in  eormn  more  politum , ut  alii  plura  , alii 
pauciora,  qux  ementiti  Auroris  fui  ingenio  6c 
temporibus  adverfentur , feriptis  fuis  inlcrerent. 
Sic  nempe  Deo  ita  volente , nonnumquam  obex- 
cati  funt  ',  ut  illius, quem  fingunt,  ingenium  feri- 
bendique  modum  non  adfequuti , yci  ea  qux  il- 
lius xtate  fieri  deberent,  cx  fui  temporis  con- 
fuetudinibus  ac  difciplina  metientes , vel  ipfi  iis 
qux  fua  xtate  agebantur , audoritatem  conciliare 
volentes , quxdam  feriptis  fuis  aut  prudentes  aut 
incauti  adjicerent , quibus  eorum  fraudes  & meA- 
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dftcia  ab  Oculatioribus  tandem  reteda  fufit.  , 

Quidvcro>  inftant  Areopamtici,  nec  Deo  moris 
eft  , nec  2ternx  illius  ptovidcntix  Opera  vana, 
& fidis  mendaciis  plena  , veris  cohoneftare  mi- 
raculis > Hilduinus  tamen  teftis  oculatus  adfir- 
mat  Areopaeitae  Opera, cum  variis  infirmitatibus 
in  tanti  viri  nonorem  applicarentur , multis  divi- 
nitus honeftata  fuifle  miraculis. 

Sed  exteris  omnibus  firmius  non  eft  ultimum 
illud  Areopagiticorum  prxfidium  j quippe  quod 
ipfis  Hilduini  verbis  expugnari  videatur.  De  bis 
enim  miraculis  fic  ille  icribit ; Attthenticos  nam- 
^He  eofdem  Ithros  graca  lingua  confcriptos,<jMoniam 
aconomus  Ecclejia  Confiantinopolitana  , df  cateri 
mijft  Afichaelis  legatione  publica  ad  veflram  glo- 
riam compendio  funSli  funt ; in  ipfa  vigilia  folem- 
mtatis  fanEli  Dionyfii  pro  munere  magno  fufieperi- 
mus,  ^uod  donum  devotioni  nojtra , ac  fi  calitus 
allatum  d Deo,  divina  efi  gratia  profe^uutai  ut 
in  eadem  nolle  decem  efr  novem  nominatijfima  vir- 
tutes in  agrotorum  fanatione  variarum  infirmita- 
tum ex  notijfimis , ^ vicinati  nofira  perfonis  con- 
tiguis , ad  laudem  (^gloriam  fui  nominis  orationi- 
bus (p-  meritis  excellentijfimi  fui  martyris  Chrifius 
dominus  fit  operari  dignatus.  Hac  Hilduinus  nar- 
ratione teftatum  facit  decem  8c  novem  ihiracula 
eo  dic,  quo  Dionyfiani  libri  in  fuum  Monafterium 
adfportati  funt , fuifle  quidem  patrata  *,  fed  ea  non 
corumdem  librorum  virtute  aut  applicatione , fcd 
orationibus  & meritis  exccllentiffimi  fui  marty- 
ris a Chrifto  domino  edita  efle  adfeveranter  ad- 
firmat.  Q^mvis  autem  ea  librorum  Dionyfiano> 
rum  tadu  contigiflent,  non  inde  tamen  genuinum 
•|)k)nyfii  Arcopagitx  opusefle  certo  concludi  po- 


.■  *Dijfertitio  'decima 

hUrc.  f,jT.  teft.  Nemo  enim  nefeit  Daemonia  ab  his  qui  nec 
Chrifti  difcipuli,  nec  chriftiani  erant,  in  ejufdem 
Chrifti  nomine  ejedla  fuiflTe ; atque  ex  vera  tan- 
tum ardentique  chriftianorum  fide  alia  miracula 
a Deo  faepe  faepius  impetrata. 


Caput  XIX. 

^uo  tempore  h<tc  feripta  fecundum  Antiareopagi-, 
ticorum  fententiam-in  lucem  prodterint  ? 

QU I rationibus  haAenus  a nobis  allatis  om- 
nia Auroris  noftri  Opera  Dionyfianos  fixeus 
cllc  negant,  quo  tempore  ea  in  lucem  prodierint, 
^ diligenter  inquirunt.  Confiat  quidem  illa  ante 

Collationem Confiantinopolitanam , anno,  ut  di- 
ximus, 5^3.  habitam  vulgata  fuifie.  Q^mdiu  au- 
tem eam  praecefierint,  magna  ipter  Scriptores  illos 
controverfia  efi.  Opinatur  Dallaeus  Autfiorem  no- 
DA.it  ftrum  omnino  videri  vel  quinto  precipiti  ftculo,  vel 

fo/.  Ditnyf.tdi.  etiam  fexto  vixiffe , nec  ante  annum  Domini  circi- 
ter f 20.  foetus  fuos  edidtjfe.  Qimd  quidem  ex  eo 
probari  pofic  putatj  quia  in  memorata  Collatione 
Hypatius  catholicz  totius  Ecclefix  nomine,  Seve- 
rianis  rcfponderit  hos  libros  Cyrillo , Athanafio, 
aliifque  Patribus  penitus  fuifie  incognitos.  Sed 
leve  omnino  efi  ifiud  probationis  genus.  Napi 
Collatio  illa  concilium  oecumenicum  non  fuit, 
nec  quidquam  hifcc  dc  feriptis  lege  lata  fancivit. 

I Hypatius  itaque  totius  Ecclcfiae  nomine  non  lo- 

quutus  efi  : fed  ut  in  hujufccmodi  concertatio- 
nibus fieri  amat , Severianis  eorumdem  fcriptoriim 
auctoritatem  objicientibus  ex  tempore  reipondit, 
. ea  de  quibus  nihil  haCtenus  audierat , ab  antiqi\is 
Patribus  non  fuifie  cpgnita.  Praeterea  Severiani  il- 
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Ia  citarunt  > non  ut  nova  & rccins  edita  , fcd  ut 
genuinum  Dionyfii  Areopagitae  Opus,  jam  ab  ejus 
xtate  in  vulgus  omiflum,  Hypatius  vero,  csteri- 
que  catholici , re  maturius  expenfa,  id  verum  efle 
ultro  confefli  funt.  At  neque  Sevetiani  illud.tan- 
ta  confidentia  adfeveralTent , neque  catholici  eo- 
rum fubfcripfiflcnt  fententiae , fi  hae  lucubrationes 
atredecim  tantum  annis  , ut  contendit  Dallaeus, 


prodiiflent  in  lucem. 

Quapropter  alii  eas  longe  his  temporibus  an- 
tiquiores efle  adfirmant.  Atque  ut  id  probent , 
oftendunt  primb  eas  Dionyfio  Areopagitae  tribui 
ab  Ephracm  Patriarcha  Antiocheno  his  verbis : 
criniam  & fmplex  Jefus  componebatur  fecundnm 
fandum  Dionjjium  Areopagitam  : XiH  dntcSct 

•ni'  7#7f  o»  a^Qi(  eLptumytnr  ^/trvinor. 

Atqui  Ephraem  Patriarcha  Antiochenus  creatus  eft, 
cum  Juftinianus  anno  516.  ad  imperii  gubernacula 
accclTiti  & ipfemet  Ephraem  ante  annum  545.  ex- 
ceffit  e vita.  Dionyfii  etiam  nomine  non  iem^ 
citantur  ab  Andraea  Cxfarienfi  Epifeopo,  qui  cir- 
ca annum  500.  libros  fuos  edidit.  Is  quippe  in  iis 
nullius  Scriptoris,  beato  Cyrillo  rcccntioris, pro- 
tulit teftimonium. 

Aliud  ejufdem  antiquitatis  argumentum,  minus 
tamen  certum , elicitur  ex  fcholiis  quae  Johannes 
Scythopolitanus,  tefte  Anaftafio  Bibliothecario,in 
Dionyui  Opera  compofuit.  Nam  contra  hunc  Jo- 
hannem  , qui  concilii  Chalcedonenfis  defenfio- 
nem  fiifccperat , fcripfit  Bafilius  Cilix , qui  ut  ait 
Photius  : Prejbyter  fuit  Ecclefia  Antiochena  , tjuo 
tempore  thronum  ibi  tenebat  Flavianus , Romani^ 
cjut  clavum  imperii  moderabatur  Anafajtus,  idedy 
circa  annum  joo.  Verumtaraen  cura  idem  Anafta-; 
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fius  primam  fcriptorum  Dionyfii  mentionem  k 
ibmmis  Pontificibus  Gregorio  magno,  Martino, 
Agathone,  fieri  teftetur  , ille  proculdubio  vel  er- 
rore vel  memoria:  lapfu  falfus  cft  •,  nec  tanti  pro- 
inde ponderis  poteft  efle  ejus  auftoritas.  Idem  di- 
irt  odegt.  Cendum  de  Anafiafio  Sinaica , qui  ante  finem  fx- 

culi  quinti  memorix  prodidit  Dionyfium  Rheto- 
rem alia  fimilitcr  fcholia  in  eafdem  Dionyfii  Areo- 
pagitx  lucubrationes  publicafle.  Cxcerum  quan- 
tumvis uterque  Anafiafiiis  peccafle  dicatur  j cer- 
tum tamen  efle  debet  cos  nec  finxifle  nec  divinafle 
fcholia  hujufcemodi  fuifle  aliquando  ab  his  Scri- 
ptoribus edita.  autem  fcholia  in  Audorem 
queindam  conferibunt,  eum  pro  veteri  & magni 
nominis  viro  habere  folent.  Diu  er<To  anto  fxcu- 
lum  quintum  Diohyfiani  libri  pervulgati  fuerunt; 

, Illud  vero  his  accedit  roboris  & firmamenti 
* r«  CttteBdn.  quod  Suidas  * & Pachymeres  ^ tradunt : jiliquos 

^htlefiphos, prdfertim  Proclum  contempla^ 
tioniluHi  Dionjfn  frequenter  ufum  futjfe , atqne  adeo 
etiammerisipfs  diEtio»ib$ts.  Si  cenx  fidei  fint  hxc 
teflimonia,  fatendum  eft  contemplationes  Diony- 
fii Proclo  illo  , qui  fub  Leone  Thrace  mediunv 
circiter  fxculum  quintum  libris  conficiendis  ope- 
ram dedit  , efle  antiquiores.  Q^mobrem  no» 
Deficris  Ordi-  jurc  protfus  immctito  Morinus : Sultem  Ithrornm 

is  «•  Concilii  Chalcedonenjis  celebrationem  adfgnanda 

efi , nec  ulla  ratione  probabili  ad  inferiw  avum  re- 
volvi potejl.  Launoius  vero  tempore  primx  Synodi 
Ephefinx , & Erafmus  Auguflini  xtate  Audorem 
noffrum  vixifle  arbitrantur.  . 

Narrat  Nicephorus  Juvenalem  Hicrofolymita- 
nx  urbis  Epifeopum,  Pulcherix  Auguftx  de  corJ 
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j)orc  Virginis  Deiparae  interroganti  refpondcn- 
tera,  ca  omnia  Dionyfii  nomine  citajQfc,  quae  in  li- 
bris ipfi  adfcriptis  etiam  nunc  legere  eft.  Sed  qui- 
dam hujus  Hiftoriographi , quem  fabulofilEmum 
cfle  dicunt,  audoritatem  elevare  conati  : Ferha 
inquiunt,  cxnojbris  Dionyfianis  defiripta  Nicepho» 
rm  videtur  ipfe  potiut  de  fuo  adjecijfe  , adjuvena^ 
lis  narrationem  confirmandam  i efuam, ea  Juvenali 
tribuijfe.  His  autem  ii  objicias  Nicephorum  clare 
perfpicue  adfirmare  ipiiflima  Juvenalis  verba  i 
fe  fuiffe  deferipta,  reponunt  illico  : Hijloricis  Scri^ 
pt oribus  folemne  ejfe , homines , de  quibus  ferihunt^ 
ea  dicentes  inducere^ , non  <jua  vere  ac  certh  dixe^ 
runt , fti  qua  idos  ipfi  dicere  potuijfe  putant. 

Sed  huic  refponiioni  plura  repugnare  videntur. 

Primum  enim  de  quocumque  alio  Scriptore,  qui 
aliorum  verba  fermonefque  tranferibit , idem  di- 
ci po0et.  C^uod  fanc  _quam  falfum  fit  & abliirdum 
nemo  non  Videt.  Deinde  Nicephoro  non  moris  eft 
homines  ea  dicentes  inducere,  qu«  illos  ipfc  di- 
cere potuifle  putabat , fed  quae  ii  vere  ac  certo 
dixerunt.  Poftremo  Michael  Glycas  feribit  in  An- 
nalibus fepulcrum  Dei  genitricis  Mari«,  cum  ad- 
veniente Thoma,  apertum  fuiflet , in  illa  praeter 
fepulcrales  exuvias,  nihil  aliud  repertum.  Atque 
id  quidem  grxeae  Nicephori  narrationi  omnino 
congruit,  ubi  yox.grxca  non  fepulcrum , fed  fc- 
pulcrales  exuvias  fignificat.  . 

. Quid  quod  Hieronymus  non  minus  diftindfce 
quam  Audor  nofter  novem  Angelorum  ordines 
pofuit.  Unde  crgQ  hanc  de  Angelis  dodiinam,  ' ' 

nifi  cx  ejus  libris  mutuatus  eft  ? Verum  haec  con- 
jedura  non  omnino 'felix  efle  videtur.  Quis  enim 
Hieronymum.cx  eodem  ac  Scriptor  nofter, facra^ 


f 
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tum  fcripturaruni  fonte  illam  haurire  potuifle  ini 
ficiabitur?  Quis  etiam  Audtorem  noftrum,  utpo-^ 
te  recentiorem , ex  Hieronymo  fua  defumfiflepa- 
ti  jure  adfirmarc  non  poterit  > 

. Probabiliorem  forfitah  inde  accipies  conjcftu- 
ram  , quod  nonnulli  hacc  Audtoris  noftri  feripta 
Apollinari  & Didymo,  quarti  fzculi  feriptoribus, 
aafignaverint ; acproinde  illa  his  tertmoribus  jam 
in  vulgus  fparfa  mifle  habuerint  peruiafum.  Sed 
cum  nihil  quod  Apollinaris  & Didymi  erroribus 
atque  dodtrinJC  fit  confonum  , in  iis  feriptis  oc- 
currat, tota  certe  errant  via,  qui  ea  Scriptoribus 
illis  adjudicant»  Si  ergo  in  hoc  tam  immaniter  ab- 
erraverunt , qilidni  5c  circa  tempus  , quo  eadeiA 
feripta  prodiifle  opinabantur  ? 

Hanc  tameivtemporis  adfignationem  veram 
ic,  ac  omnia  Audoris  noftri  Icripta  poftremis  Eu- 
febii  temporibus  vulgata  efle  eo  probant  *,  quia  iii 
Gregorii  Nazianzeni  lucubrationibus  plura  a Bil- 
lio,  & alia  quaidam  a Dallxo  obfervata  reperiun* 
tur  , iis  qua  Dionyfius  fctipfit , prorfus  limilia; 
Atqui  Dionyfius  *illa  a Gregorio  non  eft  mutua- 
tus i quippe  qui  ab  aliis  omnibus,  inquiunt,  Eccle- 
fiafticis  Scriptoribus  plane  diverfus  ht,  & flii  tan- 
tum fimilis : omnia  quoque  ad  neotericam  Plato* 
niftarum  conformavit  fcholam  \ atque  a fanctorum 
Patrum  verbis  & notionibus  maxime  abhorruit. 
Contra  vero  Gregorius  quoties  ad  obfcuriora  tjuje* 
dam  & magis  Philofophica  defleftit , toties  ab  ' 
' aliis  fua  derivat,  atque  idcirco  ex  Philofophis  & 
Dionyfio  noftro  illa  haufiflc  vero' videtur  hmilli* 
mum. 

Porro  fi  roges  cur  venerabile  illius  nomen , ora- 
tioni fuai:  magnum  pondus  adje^urutn>  noniule- 
^ ruerit^ 
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ruerit , refponrum  accipies  nomen  illud  scate 
Gregorii  non  adeo  venerabile  fuiflc.  Tunc  fiqui- 
dem  Autlor  ille  pro  vero  Areopagita  nondum  a- 
gnitus  , vir  ramum  magnus  , qui  lub  alieno  no- 
mine dclitefcebat,  habebatur,  (^id  ergo  mirum, 
fiGregorius  proprio  nomine  cum  non  appellave- 
rit , qui  neminem  ex  catholicis , fcd  paganos  dum- 
taxat , ac  Symmachum  , & Aquilam  nominatim 
vocavit.  Czterum  creditur  illum  his  verbis  citafle  : 
^^emadmodum  d"  alsui  ejMtdam  ante  nos  pulcher-  Out.  st.  in 
rtme  er  ptblimijfime  philofophatus  efi.  Neque  enim 
hic  audiendus  eft  Elias  Cretenfis , qui  ibi  Athana- 
Tium  laudari  autumat.  Nam  huic  opinioni  & tem- 
poris ratio  , & feriptionis  genus  plane  advertan- 
tur. Verum  cnir- vero  Gregorius  numquam  Atha- 
natlum  , quocui.i  meliorem  vits  Ius  partem  tran- 
fegerat , appcll  itTet  wa.  -my  v/my,  quemdam  tjui 
ante  nos  vtxit.  Hoc  quippe  loquendi  genere  Grs- 
‘ci  Scriptores  hominem  , vel  priufquam  nati  eflent, 
vel  longe  antequam  feriberent , mortuum  indigi- 
tant.  Neque  etiam  Gregorius  de  Athanafio , quem 
ob  ftyli  fublimitatcm  in  fua  Oratione  panegyrica 
non  commcnd.it , umquam  dixiflet : Sublimtjfimc 
philofophatus  efi.  At  utrumque  illud  & feriptionis 
genus , & temporis  ratio  Scriptori  noftro  optime 
conveniunt.  Illum  ergo  a Gregorio  Nazianzcno 
ibi  laudatum  elle  nemini  non  probabitur. 

Qui  his  convincuntur  rationum  momentis  , 
opinioni  illi  quantum  voluerint,  fubfcribanc , iis 
nec  invidemus , nec  reluctamur.  Quominus  tamen 
omnem  illis  prsbeamus  adfcnfum , illa  ' potilli-  " 
mum  ratio  nos  movet, quod  argumentum  illud  quo 
feripta  AuCtocis  noltri  polt  natam  Arii  hsrelim 
edita  elTc  dcmonltiabatuc , idem  illud  ipfum  polb 
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exortos  Neftorii  errores  prodiifTc  evincit.  In  iis 
quippe  hatreiis  contra  Incinatidnis  Chrifti  my- 
fterium  non  minus  aperte,  quam  omnes  contra 
ejus  divinitatem , unam  trium  divinarum  per- 
fonarum  naturam  errores,  proferibitur.  Haec  ete- 
f nim  de  incarnato  Dei  filio  variis  in  locis  legimus : 
Dei  frinctpalis  bonitas  ••••••  uoflrornm  omnium 

•vere  faEta  particeps  ahf^ue  peccato , humilitatis^He 
ftoftra  unita, y falvo  proprietatum  fuarum flatu,  eo^ 
^ue  prorfus  inconfufo  inviolato»  In  alio  autem  li- 
bro : f^erhum  divinijflmum  ....  . . per  inconfujam 

humanitatis  noflra  adfumtionem.  Et  in  cpiftola  4. 
ad  Caium  : Quatentes  erat  Deus  homo , novam 
quamdam  nohifcum  conv  er  fando  c¥(pyuoM 

exhibebat»  Q^d  planius  , quid  dilucidius  poft 
Iparfos  Neftorii  Eutichetifquc  errores  i quovis 
Auftore  umquam  feriptum  eft  ? 

Hinc  non  levi  omnino  conjeftura  colligere  pof- 
fumus , Scriptorem  noftrum  maximas  ciim  turbas 
ab  haereticis  Neftorianis  & Eutychianis  cieri  vide- 
ret *,  tunc  ut  utrofque  confunderet  , ac  pro  viri- 
bus Ecclefix  catholicae  partes  tueretur  , animum 
ad  feribendum  appulifle.  Atque  ut  id  ipfi  cederet 
felicius , magnum  & venerabile  Dionyni  Areopa- 
gitae nomen  feriptis  fuis  praefixit.  Ea  ergo  intra 
annum  45i.quo  Occumenica  Synodus  Ephefina  ad- 
verfus  Neftorianos  , & 451.  quo  Chalcedonenfis 
contra  Eutychianos  celebrata  eft , ab  illo  profe&a 
videntur.  Non  continuo  tamen  publicam  in  lu- 
cem produ6l:a , & ab  omnibus  recepta  , fed  fen- 
lim  fine  fenfuita  prodierunt  j ut  non  ante  memo- 
ratam fuperius  Collationem  Conftantinopolica- 
nam  anno  555.  in  omnium  venerint  cognitionem. 
Illud  porro  in  hujufce* opinionis  confirmationem 


de  operibus  S.  ySy 

>dduci  potcft  , quod  Ifxc  fcripta  in  his  Conciliis 
Occumcnicis  ^ nemine  , neque  etiam  a Juvenale 
Hierolblymitano  y qui  inter  primos  utriufque  Sy- 
nodi Patres  fcdebat  , citata  reperiantur.  Nulla 
' autem  hujus  filentii  caufa  alia  potcft  adfcrri,  nifi 
quod  Dionyftana:  lucubrationes  tunc  emergentes 
c tenebris » vix  ulli  ante  concilium  Chalccdoncn- 
fc  nota  fuerunt.  Porro  autem  fi  quxras  cur  plura 
apud  Auiftorem  noftrum  occurrant , cum  his  quas 
Gregorius  Nazianzenus  Icripfit , plane  firailia, 
non  abfurde  rcfpondcri  potcft  illa  ab  Autftore  no- 
ftro,  qui  lacpius  & fua  ab  aliis  acccpiftc , & alio- 
rum opiniones  referre  dicit , in  ufus  fuos , tacito 
Gregorii  nomine,  fuifle  adfumta,  ac  reddita  ftylo 
fuo , & inufitatis  loquendi  modis. 

Quibus  autem  hacc  conjedurx  nec  fatis  firma:,’ 
nec  omnino  probabiles  videbuntur , iidem  fatean- 
tur necefle  eft  ha:c  Scriptoris  noftri  Opera  Col- 
lationem Conftantinopolitanara  atque  etiam  ini- 
tia faeculi  fexti  longo  praccurrifle  temporis  inter- 
vallo. 


Caput  XX. 

Be  horum  Operum  utilitate , ^ aliis  ejufdem 
AuBoris  lucubrantionibm  deperditis. 

CUm  igitur  tant*  antiquitatis  fintea  Opera,' eo* 
majori  apud  chriftianos  debent  efte  in  pretio, 
quo  plura  ad  eorumdem  chriftianorum  utilitatem 
copiofe  fuppeditant.  Enimvero  in  iis  docemur  qux 
Scriptoris  noftri  & dcccftbrnmejus  tempore  fuerit 
dodrina  fidei , & morum  dilciplina.  Quamvis 
enim  in  eo  falfus  efte  arguatur , quod  ea  qu;e  do« 
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cct , Dionyfii  Areopagitx  itate  viguiflc  putaverit ; 
conflat  tamen  illa  omnia  dcbuiflc  ante  cjufdem 
Audloris  noftri  aevum  in  Ecclefia  voce  & fcriptis 
doceri , atque  ufu  plurimo  recipi.  Ex  his  ergo  fcri- 
ptis difcimus  quid  iis  omnibus  temporibus  Ec- 
clefia docuerit  de  adorando  T rinitatis  myflerio  > 
de  Chrifli  divinitate  » & incarnatione  , de  An- 
gelorum hierarchiis  & ordinibus  : quid  tradide- 
rit de  Baptifmi  & Euchariflix  adminiflratione , dc 
Liturgix  feu  MifTx  celebratione , de  confecratio- 
ne  Chrifmatis,  de  factis  Eccleflx  miniflris  , dc 
Monachis  , eorumque  votis  & profeffione  , ac 
tandem  de  mortuorum  exfequiis  & fepultura. 
sPorro  autem  cerimonix  & ritus  non  ut  recentes 
ac  novi  > fed  ut  veteres  atque  ab  Apoflolis  deri- 
vati in  noftri  Auftoris  fcriptis  referuntur.  Qua- 

Ster  qui  eadem  feripta  Dionyfio  Areopagitx 
icant  > omnes  illos  ritus  ab  Apoflolis  pro- 
fluxiffe  contendunt.  Qm  vero  ea  recentioris  Scri- 
ptoris foetum  efle  opinantur , negare  non  pofTunt 
plures  ex  iifdem  ritibus  a traditione  A poftolicama- 
nafTe  : exteros  autem  tum  pedetentim  inftitutos, 
cum  Ecclefiis  pax  & tranquillitas  ab  Imperatori- 
bus chriftianis  data  cft  , atque  ab  ipfls  templa , 
in'quibus  facta  publice  fierent,  xdificata  fuerunt. 
Hinc  liquido  colligimus  tales  Miffam  celebrandi, 
& facramenta  adminiftrandi  ritus  ab  Audlore  no- 
ilro  deferibi  , quales  Conflamini  magni  tempore 
& quarto  fxculo  obfervari  coeperunt. 

Magna  horum  Auroris  noftri  feriptorum  utili-, 
las  , trifte  aliquod  aliorum  qux  perierunt,  nobis 
defiderium  reliquit.  In  his  numerantur  , liber  de 
* Hymnis  divinis  , liber  *’  » m?f  vzww- 

wffiw,  de  informationilpHs  divinis ^ libet  de  • SymboLi^ 
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C4  Theologia  , liber  de  ^ A*iima  , liber  de^juflo  di-  '■ 

vinoefue  judicio  , liber  de  ^ iie  ejua  fub  inteUeElum  rhtd.  c!,p.  2!^'^ 
(fr  feufum  cadunt : & fi  divo  Maximo  fides  haben- 
da,  liber  de  i legalt  Hicf archia,  & liber  de  Au-  c^f.  2.  ”* 

gelicit  ordimbtu  proprietatibus  : fed  poftremus  ' n^‘p*7V  ir 
ille  liber  non  alius  e(Te  videtur  , ab  ipfo  libro  de  cAp‘ 

Caclefti  Hierarchia.  Caeterum  ea  fuit  eorum  libro-  ® 
rum  ja£lura  5 ut  nulla  illorum  mentio  , nullum- 
que  exftet  veftigium-,  nifi  in  iifdem  Auftorisno- 
ftri  Operibus , vel  quod  ipforum  fultum  non  fit 
teftimonio. 


Caput  XXL 

De  editionibus  & verjionibus  eoruntdem  Operum^ 
ac  variis  in  ea  Scholiis  ^ obfervationibus. 

JA  M vero  ut  ad  eorum  editiones  veniamus  ^ 
typis  graecis  excufa  funt  Bafileac  anno  15^9.  Co- 
loniae 1577.  Parif.  1565  Venetiis  anno  1558.  & apud 
Morellium  anno  1561.  Latinis  fimul  acgraccisPa- 
rifiis  anno  1615.  & rutfus  ibidem  i<>44.  & Antuer- 
piz  anno  16  6 Quxdam  vero  ex  his  Operibus 
feparatim  edita  funt  nimirum  libri  duo  , alter 
de  'mjflica  Theologia  , alter  de  Divinis  nominibus 
Marf.  Ficino  interprete  & explanatore  Venetiis 
anno  1558.  atque  inter  Opera  cjufdcm  Ficini  Bafi- 
lex  anno  1576.  Item  de  Ecclejiafiica  Hierarchia 
cum  Latina  verfiorffe  Bafil.  anno  1559.  Epiftola  ad 
Polycarpum  inter  cpiftolas  SS.  Patrum  a Sym- 
phor.  Champerio  typis  Afl.  1516.  Eadem  cum  epif- 
tolis  Ignatii  & aliorum  Ant.  1540.  & Venet.  154^. 
Epiftolx  dux  in  Ortodoxographia.  Omnia  deni- 
que O pera  latine  in  Bibliothecis  Patrum  antiquis, 
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ac  in  Colonicnfi  ex  editione  Lanfclii , & in  no- 

ftra  Lugdunenfiex  Corderiana  rurfus  vulgata  funt. 

Antiquiflima  horam  Operum  vetfio  latina  ac- 
curata eft  a ScotoErigenaautScotigena,quieam 
cx  manufcriptis  gtjecis  in  Monafterium  Sandio- 
nyfianumj  Carolo  C^lvo  imperante, allatis , ad- 
ornavit. Haec  verlip  cum  aliis  quibufdam  nimi- 
.rum  Petri  Sarrafini , Ambrofii  Camaldulenfis,  & 
Marfilii  Ficini  edita  cft  Coloniae  anno  Eo- 
dem anno  alia  Clauferi  ftudio  Angentorati  pro- 
diit ; atque  eadem  in  urbe  Perionius  anno  1557. 
fuam  vulgavit  , quae  anno  1585.  Lugduni  rurfus 
‘prxlo  fubjedta  eft.  Illas  exceperunt  verfio  Lanfc- 
lii, e Societate  jefu  Prcfbyteri,  Parifiis  publicata 
anno  16x5.  ac  demum  Corderii  Theologi , ejuf- 
* dem  Societatis  Doftoris  , quae  Antuerpiae  1635. 
cmiftaeft  in  lucem.* 

Porro  autem  vix  alia  reperias  fandorum  Pa- 
trum Opera  , quibus  illuftrandis  & exponendis 
majorem  Scriptores  pofucrint  operam.  Enimve- 
ro  praeter  memoratas  verfiones,  multi  in  hasAu- 
doris  noftri  lucubrationes  ediderunt  fcholia , no- 
, tas  , obferyationes  , & paraphrafes.  Dionyfius 
Rhetor,  & Johannes  Scythopolitanus  fexto  Eccle- 
ftae  faeculo  quaedam  in  eas  fcholia  confcripferunt : 
fcd  eorum  in  primis  , quae  a Dionyfio  profeda 
funt  , jaduram  patimur.  Septimo  faeculo  divus 
Maximus  , martyr  celeberrimus  , fcholia  etiam 
continua  , & uberiora  adomavit.  lis  autem  ne- 
que dodrina,  neque  ritus  f aut  difciplina  ab  Au- 
dore  noftro  tradita  explicantur  : fed  quaedam  in 
Audoresab  illo  citatos  ob fervantur , quibus  Ma- 
ximus haec  feripta  Dionyfio  Areopagitae  vindicare 
conatus  eft.  In  plurimis  autem  fchoiiis  ca  quae  in 
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textu  Auftocis  confidcrationc  adtentiori  legenda*» 
funt , onanibus  animadvertenda  proponit.  Quas 
quidem  omnia  tanti  martyris  pietatem  & fandli- 
moniam  omnino  fpirant  & redolent. 

Pachymcrius  paraphrafim  feu  Comentarium  in 
eadem  Dionyfii  Opera  fcripfit , qui  fcholiis  divi 
Maximi  facpius  fubjungitur.  Poftea  vero  Hugo  d 
fanfto  Viftore , Albcrtus  magnus  > divus  Thomas 
Aquinas , Dionyfius  Carthufianus , & quidam  alii 
nonnulla  in  quafdam  ejufdem  Auroris  lucubra- 
tiones fcripferunt. 

Praeterea  editionem  eorumdem  Operum  lati- 
nam  habemus  Parifiis  typis  Henrici  Stephani  an- 
no i5if.  cxcufam  , quae  verfionem  Ambrofii  Ca- 
maldulenfis,  notas  Fabri  Stapulenfis,  & Commen- 
tarium Judoci  Clichtovei  compledlitur.  Porro  Fa- 
bri fcholia  fxpius  in  vulgus  prodierunt  Argento- 
rati anno  1498.  & 1501.  & Parifiis  150«.  In  iis  au- 
tem Faber  verfionem  Ambrofii  Camaldulenfis  aut 
illuftrat,  aut  corrigit : atque  ut  idprxftaret  inte- 
grius , grxeis  manuferiptis  * quz  in  Dionyfiano 
Monaflcrio  fervabantur , ufus  efl. 

Notas  omnium  maximas  divulgavit  Corderius, 
fupra  memoratus  , quas  ipfe  Theologicas  appel- 
lat. Et  re  quidem  ipfa  ex  ad  Theologiam  Schola- 
flicam'  pertinent  > atque  in  iis  quibus  librum  de 
Divinii  nominibtu illuflrare  contendit,  fufius  ube- 
riufquc  difputat. 
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Caput  XXII. 

Nova  quAdam  obfervationcs.. 

NU  L L I injucundum  , nec  forte  inutile  erit 
his  obrervationibus  quaedam  adjicere , quae 
adteniione  aliqua  non  plane  indigna  videbuntur. 
Primum  enim  Au«5tor  nofter  Hebraice  nefeie- 
bat : quippe  qui  ubi  nonnullas  Hebraicorum  ver- 
borum interpretationes  adfert  , fubjungit  con- 
tinuo : Hibraice periti  aiunt  ,\t\ : H‘  qui  Hebraice 
'horum, 

PrtEterea  in  incerto  ahuc  e(Tc  videtur  , num  hac 
voces  quae  in  librorum  inferiptionibus  leguntur. 

gvfx^afifCvnpa)  T/jwjSta  A;ort/«of.  ab  Au^tore  ipfo 
profc6tae  fint.  Qm  enim  fieri  potuit,  ut  in  Ope- 
rum fuorum  titulis  adhibuerit  'opisCv-npof  vocem*  j 
qua  nullibi  umquam  in  iifdcm  Operibus  fuis  uti 
voluerit  7 Diffimulare  tamen  non  pofllimus  , eaf- 
dem  inferiptiones  eodem  modo  in  graccis  ac  lati- 
nis  manuferiptis  atque  in  editis  exhiberi  : fed  in 
codicibus  illis  manu  exaratis  , quorum  antiquiffi- 
mijEtatem  fandti  Maximi  non  fuperanr , voces  hu- 
jufcemodi  a librariis  feriptoribus  in  titulos  facile 
intrudi  potuerunt.  Verum  has  conjecturas  noftras 
aliorum  judicio  libenter  permittimus. 

Idem  quoque  dicendum  de  capitum  fummariis, 
ut  vocant  , lentendis  , feu  argumentis  , quae  in 
manuferiptis  & editis  libris  umiliter  occurrunt. 
Plura  quippe  capitum  argumenta,  ab  iis  quae  in  tex- 
tu pertrahantur  , repraelentandis  adeo  funt  aliena  y 
ut  a quovis  alio  potius , quam  ab  Auhore  feripe^i 
dic  videantur. 
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Arbitramur  nonnulli  his  in  {'criptis  aliquam 
minorum  Ecclefiac Ordinum,  facro  Diaconatu  in- 
feriorum, mentionem  haberi.  Iis  tanrcn  ledionc , 
qua  potuimus  , accuratiore  examinaris  , nullum 
nobis  eorum  Ordinum  velligium  ullibi  appa- 
ruit. Non  fumus  quidem  nefeii  mentionem  ibi 
fieri  Cantorum  \ fcd  peculiarem  quemdam  Ordi- 
nem ex  iis  in  Ecclcfia  conditui , nullibi  umquam 
Au£kor  noder  tradidit.  Et  certe  id  cuilibet  facile 
perfuadebitur , fi  animo  adtendat  non  alium  Scri- 
ptoris nodri  fcopum  elTe  , quam  Ecclefiadicam 
hierarchiam  , Angelica?  & cacledis  indar,  tres  tan- 
tum in  Ordines  Epifcopprum^fcilicet,  Preibytero- 
rum  & Diaconorum  , a nobis  fupra  commemo- 
ratos didinguendi. 

Neque  etiam  omnes  ccrirnonias  & ritus , ficut 
Operis  ejus  confilium  magis  podulare  videbatur , 
in  facramentorum  adminidratione  obfervari  fo- 
litos  commemorat.  Etenim  ubi  differit  de  facra- 
mento  Confirmationis,  pod  Baptifmum  admmi- 
drando  , nullum  de  manuum  impofitione  ver- 
bum fecit.  Nemo  tamen  nefeit  eam  ab  Apodolis 
eorumque  fucceflbribus  fuifle  adhibitam.  Qmd- 
quod  & ipfe  in  libro  de  EccUjiaJhca  Hierarchia , 
in  fecunda  cujufque  capitis  parte  , ubi  de  hujuf- 
cemodi  tantum  ritibus  difputat , nonnullos  prae- 
termifit , quos  in  tertia  parre  deinceps  reducit  in 
memoriam. 

De  quibufdam  quoque  cerimoniis  tradtat,  quae 
in  fua  tantum  Ecclcfia  , & nonnullis  forfitan  vi- 
cinioribus , erant  in  ufu.  Talis  eft  ille  tam  lin- 
gularis ritus,  facrum  chrifma  plumis  duodecim 
cooperiendi.  Illud  etiam  in  Miflic  celebratione 
peculiare  videtur , quod  recitatis  defundtorum  no- 


De  OrSinihut 

miiioiibm. 


De  rltiius 
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minibus,  fieret  manuum  lotio , coniecrationi  Eu- 

charifiicx  immediate  prxmittenda. 

piurcs  etiamnum  exftant  in  Bibliotheca  Regia 
- horum  Operum  manurcripti  codices  grxei,  quo> 
rum  prxeipuus  numero  rubnotatus,omnium 
antiquior  eft>&:  annorum  <$oo.  xtatem  nobis  prx 
fe  ferre  videtur.  Ex  hoc  codice  folo , aliis  > qui 
fequentibus  numeris  notantur , nec  infpedis , nec 
examinatis , fuam  Morellius»  uti  putatur,  editio- 
nem adornavit. 

2>»  mjf.  ctlhrti-  Duos  alios  ex  celeberrima  Colberti  Bibliothe- 
ca  penes  nos  habuimus , quorum  prior  cara^erc 
elegandfiimo  exaratus , xtatem  fuam  his  verbis  in 
calce  illius  adjedbis , indicat  , n mtpSa% 

/Miri  'leuvaeAa  x.  /ro^.  t7tt{  ?-<p.  id  eft:  Perfe- 
£ifis  efi  hic  Itber  menfe  jAUttario , ferta  feptimayin- 
dt^ione  anno  mundi  g^oo.  Hi  duo  charadteres 
grxei  r<p  in  codice  manuferipto  inter  fe  conne- 
xi, nihil  aliud  ibi  fignificarc  videntur , quam  an- 
num mundi  6^00 , & Chrifti  991. 

In  hoc  autem  codice  adje&x  funt  fandli  Ma- 
ximi notx,  ab  his,  qux  in  editis profiant,  pluri- 
mum diferepantes.  Quas  quidem  variationes  cum 
omnes  deferibere  non  pollimus,  id  femel  obfer- 
vafie  fuificiat.  Unde  autem  orta  fit  illa  difcrc- 
pantia,  fi  roges,  difee  ex  Anaftafii  teftiraonio,  a 
nobis  mox  edendo , quo  fe  fcholia  fandi  Maximi 
& Johannis  Scythopolitani  a fe  invicem  diftin- 
xifle  adfirmat.  Hinc  enim  colliges  ea  imperitio- 
rum librariorum  incuria  potuiile  facile  in  codice 
Colbcrtino  aliifque  pluribus  prxpoficra  pertur- 
batione confundi.  Poficrior  tandem  codex  Col- 
bertinus  a quodam  Monacho,  nomine  Longino  ^ 
fcripius  eil  anno  mundi , ut  ab  eodem  Longino 
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fubnotarur,  id  eft,  Chrifti  anno  1172. 

Obfervabamus  fupca  quoCdam  grxcos  codiccs>  Oemjf.SMdif 
Carolo  Calvo  imperante , in  fan<9i  DionyHi  pro- 
)C  Lutetiam  Monaftcrium  fuillc  adfportatos:  feti 
ugendam  eorum  cum  caeteris  ferme  omnibus  di- 
timtAe  cjufdem  Bibliochccx  manufcriptis  jaftu- 
ram  fecimus.  Alius  qui  ibi  nunc  habetur , illuc 
ab  Imperatore  Manuele  Palzologo  miflus  eft.  At> 
que  in  hujufce  rei  fidem  hxc  verba  in  fine  ejuf- 
dem  libri , fed  manu  rccentiori  fubjedta  funt.  To 

mpov  tv  V‘v{iiAOTOnt/ 

AUTty^ATtptf  VufJUtivi  K-VpS  MtfrOUNAW  n«CA«UflAO^l>  il(  T» 

/Ocaote/oy  w d}iou  A;oru«>v  i»  HAfvmu  int  ^£pyftAi  n 
raAcc7to(,^  ni(  KotwnvotmAtUf /j’  i/u7  HArvn^nXpu- 

OTAwg^,  wtp(fS*me  « eipti/jjttv  ^a»)\uo(t 

(71/  Kvatuf  tiapuv  etYuauw?w 

aapKSBnetf  Ji  W xi/eAV  TtTfoautio^u  iydbu.  oO; 

iipn/Mvo(  /ScwjaA/j-  ha3(  v/eh^poi  «f  7b  Haputm  ©cy  Imv 
nasApui.  Htc  liber  Conjtanti»opoli  ad  Aionaflerium 
Jd»Ht  Dionyjii  Parijleitjts  i»  Francia  Jive  Gallia  mif- 
ftu  eji  a Celjijfmo  Principe  & Imperatore  Romano-  * 
rum  Domino  Aitettttele  PaUelogo  per  me  Aianuelem 
Chr^foloram,  legatam  mijfum  -i  diBo  Imperatore, an- 
no a creatione  mundi  fexies  millejimo  nongentejimo 
decimo  fexto , ab  Incarnatione  vero  Domini  millefi- 
mo  cjuadringentefimo  oElavo.  ^ui  diltus  Imperator 
pritis  Parijios  ventt  ante  cjuatuor  annos» 

Duos  pariter  na<fti  fumus  codices  Latinos  manu  Dtmff.utinh. 
exaratos,  quibus  verfio  Johannis  Scotigenx,  ac 
divi  Maximi  , Johannifque  Scotigenx  notx  SC 
fcholia  exhibentur.  Primus  Bibliochccx  Regix 
eft , fecundus  Colbertime  : alter  ab  annis  ciiciccr 
^00.  alter  vero  400.  dcfcripcus.  Iu  utroque  prx- 
xnittuntur  cjufdem  Johannis  Scychopolitani,  Sc  A' 
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naftafii  Bibliothccarii  ad  Carolum  Calvum  epifto- 
Iz , quibus  ci  verfionis  operifquc  fui  reddunt  ra- 
tionem- Epiftola  johannis  fic  inferibitut;  Gloria^ 
jijfimo  Catholtcorum  Regnm  Carolo  Johannes  extre- 
m$tt  /ophia  fludentiftm.  Anaftafiana  vero ; 
tio  jinaflafii  u4poflolic£  /edis  Bibliothecdrii  Wd  ex- 
ceUenti/ftmum  Regem  (fr  chrifiiaftijpmum  Carolttm 
Regem.  Ibi  verfionis  d johanne  , quem  Scotige- 
nam  vocat , editz  meminit.  Imperatorem  vero 
certiorem  facit  fe  ad  eum  verfionem  mittere  grz- 
corum  Maximi  & Johannis  Scythopolitani  fcho- 
liorum:  quz  quidem  quomodo  a fc  invicem  diftin- 
xeritjhis  verbis  figniheat : /pyor»»»  autem  fcholio- 
rum  feH  parathefeon  , {juacttmijue  i»  calce'Jui 
gnum  vivificd  crucis  habent,  a Beato  Maximo  Con- 
f e/fore  ac  Monacho  inventa  narrantur:  catera  vero 
fanm  Johannis  Scjthopelitani  Antijiitis  efe  ferun- 
tur. 

T>e  tfifitld  tutdt-  Illud  tandcm  fine  obfervatione  aliqua  praeter- 
^ mitti  non  dpbet , quod  neque  in  his  omnibus  co- 

* dicibus  five  grzcis  five  latinis,  neque  in  omni- 
bus fere  editionibus  , nifi  in  Bibliotheca  nofira 
Lugdunenfi , epiftola  undecima  > Diohyfii  noftri 
nomine  inferipta,  decem  aliis  fuperioribus  fubne- 
aitur.  In  caAudor  AppollophaniPhilofopho,ad 
quem  data  eft,  de  illius  ad  chriftianam  fidem  con- 
verfione  plurimum  gratulatur,  & de  folis  defeaio- 
ne,  quz  Chtifto  moriente , contigerat , fermonem 

rurfus  inftituit.  ^ 

Hzc  autem  epiftola  non  foliim  certiflima  evi" 
dentis  fuppofitionis  przfert  indicia  : fed  nec  ab 
eodem  Auaore  ac  decem  fuperiores,  aliique  libri 
Dionyfiani , profoda  ede  videtur.  Enimvero  illa 
nec  in  manuferiptis , uti  diximus,  nec  in  melioris 
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nots  editionibus  vulgata  eft.  Deinde  ab  aliarum 
cum  cpiftolarum  , tum  lucubrationum  Dionyfii' 
noftri  ftyloprorfus  abhorret.  Denique  divoMa-  , 
'simo  Operum  Dionyfii  diligentiflimo  indagatori 
plane  pcnitufque  incognita  fuit.  Etenim  nullas  in 
eam,  ficut  in  caetera  Dionyfii  Opera,  edidit  obfer- 
vationes.  Quid  quod  & ipfc  Maximus  Dionyfium 
cum  folis  e^pfin  obfervarct , annum  aetatis  vi- 
gefimum  quintum  adtigifle  meris  conje  Auris  pro-' 
bare  conatur.  At  nulla  ipfi  opus. erat  conje Aura, 
fi  haecepiftola,  ubi  id  aperte  declaratur,  in  ejus 
manus  aliquando  veniflet.  Vero  igitur  videtur 
omnino  fimileeam  i male  feriato  quodam  impo- 
ftore  ex  feptimaAuAoris  noftri  ad  Apollophancm 
cpiftola , in  qua  de  memorata  folis  eclipli  difpu- 
tat,  pol^Maximi  obitum  fuifle  compofitam.  Por- 
ro autem  non  alia  quidem  ratione  eam  fcripfiflc 
apparet  i nifi  ut  eumdem  Apollophancm  chriftia- 
nx  religioni , ad  quam  AuAor  cpiftolae  feptimx 
cum  adducere  tentaverat  , nomen  fuum  aliquan- 
do dediife  omnibus  quocumque  tandem  modo 
perfuaderet. 


39f 

DISSERTATIO  XI. 

DE  DECEM  LIBRIS  RECOGNITIONUM 

Sancti  Clementis 

ad  Jacobum  fratrem  Domini  , a Rufino 
Prelbytcro  Aquileicnfi  in  Latinum 
vcrfis. 

Articulus  primus. 

AnalyJ\s  horum  librorum. 

A U c T o R hujus  Operis  ab  ipfo  libri  primi 
exordio  fibi  nomen  Clemenri,  Romam  ve- 
ro patriam  fuifle  dicit  : narratque  quo  ipfc  mo- 
do, & i qnibus  in  Chrifti  cognitionem  iit  addu- 
dus.  Ait  autem  fc  cum  fruftra  Philofophorum 
fcholas  , ut  de  immortalitate  animae , mundique 
creatione  & duratione  doceretur  , frequentaflet, 
ad  Barnabam  Chrifti  difcipulum,  qui  tunc  Romanv 
advenerat , fcfe  contulifle.  Hunc  porro,  ut  ipfe  fa- 
tur, publicos  ad  populum  fermones  habentem  of- 
fendit , eumque  adverfus  Philofophos , rudem  & 
impolitum  illius  dicendi  morem  irridentes , tui- 
tus cft , ac  in  domum  fuam  poftea  deduxit.  Inde 
illum  in  Jud*am,  magni  Judaeorum  fefti  celebran- 
di caufa , revertentem  quindecim  poft  diebus  fe- 
quutus , Caefarex  Stratonis  confcquutus  eft.  Bar- 
nabas  vero  eum  confeftim  duxit  ad  Petrum  , a 
quo  benigniflime  excipitur  ,jubcturque  fermones 
& difputationes  omnes , quas  deinceps  donec  Ro- 
mam pervenirent , habiturus  erat,  adtente  audiat. 


t 


Digiti/ gd  byC.'iOj;! 


de  libris  Recognitionum.  39^ 
Spondet  Clemens , rogatquc  Petrum , ut  animae 
noftrae  in  Chrifti  judicium  poft  mortem  adducen* 
^ dae  immortalitatem , ac  mundum  finem  aliquando 
accepturum  elTefibi  dcmonfiret-  Quae  quidem  de* 
repente  Petrus  tam  dilucide  probavit , ac  infupec 
tanta  claritate  ejHts  ejfec  verns  Propheta, 
ut  Clemens  Chriftianam  fidem  amplexatus,  librum 
eU  veroT^ropheta , quem  Hierofolymam  mifit  ad 
Jacobum , ftatim  compofuerir. 

Die  fequenti  nunciis  acceptis  , Simonem  ma- 
gum indicam  afe  difputationem  cum  Petro  poft 
leptem  dies  diftulifle , Clemens , rogante  Petro , 
quidquid  hefierna  die  ab  eo  audierat , memoriter 
reddidit.  Tum  Petrus  laudata  ejus  memorix  te- 
nacitate , ipfi  quxeumque  notatu  digniora  a crea- 
tione mundi  ad  extrema  ufque  veri  Prophet*  tem- 
pora e venerant,  narravit,  planumque  fecit  qua  ra- 
tione primus  & fecundus  Chrifti  adventus  prx- 
nuntiatus  fuerit , 8c  quem  in  locum  animx  homi- 
num poft  eorum  mortem  fint  congregandae. 

Longam  poft  hxc  difputationem , quam  omnes 
& finguli  quique  Apoftoli  cum  Judxis  in  Hiero- 
folymitano  templo  per  o£to  dies  inierant , inte- 
gram totamque  exponit , declaratque  quomodo 
in  fine  illius , feditione  orta,  ipfi  Hiericho  fecefle- 
rint.  Inde  autem  Jacobus  Pettum , ut  Simonem, 
qui  fe  Chriftum  Sc  virtutem  fummam  excelfi  Dei 
efte  jadlabat,  confutaret,  Cxfaream direxit.  Ad 
extremum  Clemens  de  iis  omnibus  qux  a Petro 
acceperat,  a^s  gratiis,  primum  huue  librum  ab- 
folvit. 

Idem  Clemens  in  secundo  libro  narrat,  quod 
ftata  difputationis  Petri  adverfus  Simonem  die , 
ipfe  Apoftolus  primis  gallorum  cantibus  e le<fto 
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furgcns , & pauca  quxdam  dc  vi  confucradinJs 
maturius  furgcndi  praefatus,  ab  Aquila& Niceta, 
quondam  Simonis  difcipulisjtunc  autem  ad  fidem 
Chriftianam  converfis,  quis  ille  magus,&  quibus 
moribus  & aSlibus  ejfet  certior  fieri  voluit.  Sic 
itaque  ad  difputationcm  infirudus , progreditur, 
ad  Atrium  domtti  in  cjuo  erat  multitudo  cum  Simo- 
»e  congregata.  Ibi  Apoftolus  poft  brevem  de  pace 
a Chrifto  in  mundum  allata  dirputationem,  Deum 
cocli  & terrae  creatorem  efle  invictis  probavit  argu- 
mentis i atque  omnes  Simonis  objectiones , cum 
cx  feriptura  facra  , tum  ex  ratione  petitas  diluit 
& evertit.  His  adiecit,  quod  immenfae  lucis  aeter- 
nitas cx  Legepolfit  oftendi.  Tunc  Simon  Apofto- 
lo  rcfpondit  magna  eum  polliceri , fpoponditquc 
fore  ut  fi  dic  craftina  faCtum  efle  mundum,  & ani- 
mas immottalcs  ellc  demonftrarc  voluerit,  ad  dif- 
putatioiicm  ipfc  eflet  reverfurus.  His  didtis  Si- 
•mon  cum  populi,  qui  fecum  venerat , tertia  parte 
abiit : caeteri  omnes  Petrum,  qui  plurimos  rairabi-. 
liter  fanavit , ultro  fequuti  funt. 

Tertius  liber  (ccundam  & tertiam  Petri  cum 
Simone  difeeptationem  exhibet.  Sed  antequam  ad 
carum  priorem  adgrederetur  , fummo  mane  de 
maximis  coram  confufa  plebis  multitudine  difpu- 
tandi  difficultatibus, & ac  tribus  fanctiflima:  Tri- 
nitatis perfonis  apud  fuos  breviter  dilPcruit.  Orta 
luce , in  eumdem  hcftcrnx  difputationis  locum  fe 
contulit,  ibique  Simon  poftquam  Apoftolo  ma- 
gicas artes,  queis  tot  populorum  animos  tam  cito 
nbi  conciliaverat  fruftra  cxprobrallet,  ab  ipfo  pe- 
tiit , ut  fidem  ^ua  de  immenfitate  lucis  aterna 
aChirum  fe  efle  promiferat , jam  liberaret. 

Sed  ad  aliam  quxilionem  continuo  digrefTus , 

poftulat 
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poftulat  ab  co ; Cum  Dem  fecertt  omnia  , ut  ipfc 
aiebat,  unde  fit  malum.  Qimd  quidem  cum  Petras 
contra  red^um  difputiHionis  ordinem  poftulari  de- 
monftraviflct , tunc  Simon  unumquemque , fient 
fato  ei  decemttur  agi , quibufdam  rationum  mo- 
mentis probare  nims  eft.  Contra  vero  Petrus  li- 
berum nominis  arbitrium  certiilimis  a^umentis 
adleruit.  Pofl:  bsc  ab  ipfo  Simon  quxiivit , fi  vifir- 
hile  ifittd  calum  refolvetnr , cur  ex  initio  fa^um 
ejl.  Et  rurfus  ab  eodem  paulo  poft  rogavit  cur  illb 
Deum , quem  Scriptura  invifibilera  dicit , d juftis 
tamen  poil:  eorum  obitum , videndum  fore  adfir- 
maret.  Quibus  clare  a Petro  ei^licatis,  iterum  pe- 
tit Magus  utrum  immortalis  eflet  anima.  Sed  hu- 
jus qusdionis  examine  in  diem  craftinum  dilato, 
populus  projecit  fc  ad  pedes  Petri,  qui  plures  cum 
aegrotos,  tqm a dxmone  obfelTos, fanos  remiiltSc 
incolumes. 

Sequenti  igitur  die  cum  Petrus  ea  quai  pridie 
difputata  fuerant,  comitibus  fuis  recita(lcc,adcon- 
fuctum  difputationis  locum  accelllt.  Ibi  falutato 
populo,  & paucis  de  ordine  in  difeeptationibus 
tenendo  przmiiHs,  immortalitatem  animz  ex  iis 
qux  Deus  unicuique  homini  pod  mortem  redi- 
turus eft , primum  demonftravit.  Dehinc  Simoni 
nonnulla  variis  argutiis  contra  objicienti,  Apofto- 
lus  refpondit  illum  de  hac  animx  immortalitate 
ex  pueri  violenter  necati  imagine , <^uam  in  cubi- 
culo fuo  interiori  adfervabat , pofte  fieri  certio. 
rem.  His  diiftis  Simon  confetentia  percujfm  , ve- 
niam a Petro  , quem  ifthxc  prophetico  fpiritu  di- 
dicifle  eruebat,  fupplex  popofeit.  Sed  ubi  Petrus 
ea  ab  iis,  qui  cum  eo  yixerant , fe  accepilfe  palam 
profeftus  fuiftet  j tunc  Simon  ira  percitus,&variU 
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contumeliis  Apoftolum  adficiens  : Fortuna,  in- 
quit , non  veritatis  ifta  eft  ‘t)iS:oria.  Petrus  vero  ex 
iis  quae  imprudens  confeirts  erat,  illum  magum 
effe  piane  convicit.  Qmbus  Simon  commotior  fa- 
Aus , repetitis  conviciis  fcdirionem  fruftra  excita- 
xeeentavit.  Nam  ab  adftante  plebe  ejedus,  &ab 
omnibu|  dereliftus  , unum  tantummodo  habuit 
fu*  fug*  comitem.  Poft  h*c  Petrus  brevi  fermo- 
nc  docuit  & irrogatas  ab  hominibus  injurias  > & 
ipfos  ptavos  homines  patienter  effe  tolerandos. 
Denique  pro  populo  precatus , omnes  ut  matu- 
rius die  fequenti  convenirent, admonuit,  i -*' 
Ipfc  vero  ante  lucem  ortam , ut  Nicetae  petitio- 
ni fecere*  fatis, quid  inter  felfa  & vera  miracula 
xflet  difaiminis , fufe  oftendit.  Primo  diluculo 
adem  Apoftolus  Simonem  navim,  ut  Romam  pe- 
xeret  confccndifle , & omnia  magi*  fu*  fecreta  in 
mare  projecifle,  certo  accepit  nuntio.  Hxepopu- 
io  jam  coado  ille  a6humn  nuntiat , additque  fe 
quamvis fiigientem  Magum,  ne  hominum  nientes 
•depravaret , infequi  cogeretur  apud  eos  tamen 
demee  inhdci  do£briQa  cireatconficmaci,commcH 
cararum. 

V pet  hoc  temporis  fpatium  fermones  ad  eos  con- 
folandos, ^ hdei  doarina  morumque  pietate im- 
fxiendos,  lingulis  quibufque  diebus  habuit,  Za- 
cdixum  Epilcopum , duodecim  Prelbyteros , qua- 
■cuorqoe  cteavit  Diaconos  *,  duodecim  fociis  fuis 
ares  alios  adjunxit  i atque  ex  iis  omnibus  duqde- 
xhn  ad  pr*dicandam  Chrifti  hdem,  Simonemque 
debellandum  ptaemifit,ac  fupra  duodecim  homi- 
num  millia  fecris  regeneravit  baptifmi  aquis.  Tri- 
ibus  demum  elapfis  menfibus Clemens,  eodem  Pc- 
vcro  jubente  , fermones  quos  ab  eo  concionanu: 
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C*farcae  exceperat , decem  redegit  in  libros,  eoC. 
■que  mifit  ad  Jacobum.  Petrus  vero Tripolim,  ubi 

hyemaret,profe£kus  eft. 

Qu  ARTI  libri  initio  narrat  idem  Clemens 
quo  itinere  Petrus  Tripolim  venerit , quos  in  utbi- 
bus , per  quas  tranfiit , adduxerit  ad  Chrifti  fidem, 
qua  denique  pompa  Tripoli  exceptus  fit.  Altera 
poft  adverttum  fuum  die  Petrus  fociis  fuis  qux» 
cumque  poft  eorum  difceflum  egerat , ante  fucem 
ortam  retulit,  ab  iifque  ea  omnia  didicit,  qux  i 
Simone  Tripoli  fuerant  patrata.  Prima  autem  lu- 
ce, nuntiatur  Petro  eutndem  Magum , de  adventu 
ejus  certiorem  faftum , in  Syriam  tendentem  au- 
fugifle ; & popUlum  frequentem  ad  januam , uc 
fermones  ejus  audiret,  ipfi  avidiflime  prxftolari. 

Quamobrem  oppottunum  ille  na<ftus  locum,  at- 
que ex  iis  quos  ab  corporis  xgritudinibus , vel  d 
dxmonis  pofleflionc  liberaverat,  argumentum  du- 
tens , planum  omnibus  fecit  xgrotationes  morbof- 
qUe  hominum,  iifdem  quibus  d vero  Dei  cultu  re- 
cefterant,  ad  eos  acceiEfie  gradibus ; ac  tandem  eo 
cultu  penitus  derelid;o,  atque  idololatria  , cujus 
ficuti  Sc  magix  originem  pandit,  introdudla, datam 
dxmonibus  animas  eorum  poilldendi  facultatem. 
Subinde  r^faofque  ad  verum  fummi  Dei  cultum 
reftituendum  millbs  efle  auditoribus  filis  annun- 
tiavit, ipfifqucquid  inter  falfasverafquc  prophe- 
tias & vifiones , inter  fanationem  vero  aut  talfo 
miraculo  redditam  interfit,  patefecit.  Denique 
' illos  ad  veram  religionem  amplexandam  , Apo- 
ftolis  Chrifti  morem  gerendam,  vitamque  pure  Sc 
religiofe  inftituendam  adhottatus.utdic  fequemi^ 
ad  eumdem  locum  maturius  fe  conferrent  admo- 
nuit... 
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Exorta  igitur  dic,  idem  iplc  Petrus,  praemilTa 
oratione  mentali , aliam  quae  libro  quinto  exhi; 
becur , ad  populum  habuit  concionem.  In  ea  ob 
omnium  oculos  ponit  hominem  ad  imaginem  Dei 
fadkum , tamdiu  in  res  terrenas  habuifle  domina- 
tum, quamdiu  ipfe  juftitix  legibus  obtemperavit: 
ubi  vero  ab  iis  difceiht , continuo  fragilitati, paf- 
fionibus , tentationibus , vexationibus  daemonum, 
miferiifquc  omnibus  obnoxius  fadus  eft.  Monet 
tamen  parvo  fidei  grano  morbos  omnes  pofle  fa- 
nari. Hanc  igitur  fidem  ab  omnibus  amplexandam 
efle  concludit , & vero  Prophetae , quem  ficuti  - 
praenuntiatum  fuerat , jam  adventafle  noverant , 
unice  ferviendum.  Deinde  malas  daemonis  iug- 
gcftiones,  quas  fingillatim recenfet, docet  nonef- 
fe  audiendas.  Dimilfis  porto  omnibus,  adfua  ille 
revertitur  i ubi  Ibciis  Uiis  concedit  quodeumque 
libuiflet,  feifeitandi  facultatem,  & rcfpondit  ip- 
fe ad  fingula  quaeque  eorum  interrogata.  Clemens 
vero  cuniSka  quae  ab  eo  pronuntiata  fuerant,  in  li- 
brum, quem  mifit  ad  Jacobum,  accuratiffime  re- 
degit. 

Sextus  l i b e a aliam  quoque  Petri  concionem 
concinet.  Is  cuin  tardius  folito  ob  nodium  brevi- 
tatem furrexiflet , ad  confuetum  concidis  locum 
perrexit.  Atque  ibi  primo  quomodo  homines  fal- 
las opiniones  deponere  , & in  veritatis  verique 
Dei  notitiam  pervenire  queant, explicuit.  Manife- 
ftum  deinde  fecit, illos  non  quidem  e^uid JitBeus, 
fed^uod  nonfitf  ac  proinde  Deum  in  idolis, huma- 
na acte  fabricatis,  non  includi  eos  haud  difiiculcec 
fcire  potuillc.  At  vero  quia  omnia  gignuntur  ex 
aqua,  qua  creata  eft  ab  tuitio  per  unigenitum , per 
quem  fervenitur  ad  patrem}  exinde  intulit  geni- 
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talibus  Baptifmi  , cujus  ncceffitatem  utilitatem- 
que dcraonftrarc  conatus  cft',  nos  aquis  renaf- 
ci  debere.  Illos  autem  qui  hoc  regenerationis  • 

facramento  initiati  erant , commonefecit iplis 
non  folum  omnia  opera  bona,  quae  ha&enus ege- 
rant, continuo  efle  racienda*,  fed  ad  fublimiores 
perferioris  virturis  gradus  femper  efle  adfcenden- 
dum.  Htc  &c  hu inquit  Clemens,  c«>w  S- 
xijfet  7etrus , dimtfit  turhas.  Per  tres  autem  men- 
fes  integros  apud  Tripolitanos,  quorum  plurimos 
adduxit  ad  fidem , eodem  modo  concionatus  eft. 

Poft  haec  Clemente  aliifque  pluribus  facrobaptif* 
mate  ablutis, Tripoli  Maronem  Epifcopum,&  duo- 
decim Prefbyteros , ac  quofdam  Diacc^nos  creavit, 
atque  inde  tandem  egreflus , venit  Antiochiam. 

. Septimi  libri  initio  narratur  Petrum  cura  Tri- 
poli Antaradum  accefUflet } focios  fuos , quorum 
major  creverat  numerus , duas  qux  ipfiim  prxee- 
derent,  divififlc  in  turmas  j atque  uni  Nicetam, 

Aquilam  alteri  pracfecifle.  Clemens  vero  gratiis 
Petro,  quod  eum  apud  fe  retinui  flet , adtis;  ipfi 
pofcenti  quomodo  patrem , & matrem  ac  fratres 
amififlet  , confeftim  declaravit.  Die  fubfequenti 
Petrus  in  infujam  Atadum  vitreas  immenfae  ma- 
gnitudinis columnas  videndi  gratia  fe  contulit, 
loique  Clemens  agnovit  matrem  fuam  Mathi- 
diam , illuc  naufragio  expulfam  , atque  eleemo- 
fynis  vidkum  quaerentem.  Illa  vero  cum  uxore  Pe- 
tri cactetifque  omnibus  Laodiexam  ducitur , ubi 
d duobus  aliis  filiis  fuis , quibufeum  naufragium 
fecerat , agnita  quoque  eft.  Hi  autem  narraverunt 
fe  poft  naufragium  Caefarcam  delatos , & cuidam 
vidux , cui  nomen  Juftx  erat,  venditos,  ejus  cura 
litteris  & philofophix  cum  Simone  mago  operam 
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<ieciifl*c  > illiufque  errores  imbibi(l,€  > fcd,  Zachaci 
ope  , fide  Chrifti  ab  ipfis  fufeepta , Petro  fuifle 
oblatos,  qmbus  auditis , Petrus  Mathidiam  Bap. 
tilmi  gratiam  poftulantcm,  poft  unius  diei  jeji^ 
nium  eo  regenerationis  facramento  in  mari  ini- 
tiavit. 

Dic  fubfequenti  ut  in  libro  octavo  habetur, 
Petrus  Cleraenteduobufque  aliis  fratribus  comi- 
tantibus , lavat  in  mari,  atque  in  fecretuiu  locum, 
ad  orationem  fecedit.  Inde  egredienti  occurrit  fc- 
nex  quidam  pauper  , ex  habitu  operarius,  qui  pre- 
ces ad  Deum  perperam  fundi  > & mundum  non  fe- 
Qundum  Dei  providentiam  gubernari ..  ,,  /ed  gene^ 
jiu  ejjfe  ejjui  omnia  agit  (ft'  continet , audafter  adfc— 
niit.  Fit  interim  magnus  populi  conciufus,  & Ni- 
cetas , data  a Petro , qui  feni  rcfpondere  volebat, 
facultate,  docuit  mundum  a Deo  fadlum,  & ab  ip^ 
fo  quandoque  folvendum , nec  ex  corpufculis  in- 
fenfibilibus  Sc  atomis , ut  ferebat  Epicuri  fenten- 
tia,  fenfibilia  corpora,  & mentes  intelleftuales  fie- 
ri. Variis  deinde  argumentis  probavit  mundum 
ab  ipfa  fapientia  ratione , quando  ipfi  placuit, 
fuirie  conditura. 

Poftridie  coetu  in  primarii  cujufdam  civis  do- 
mnum coado , fenex  ea  quae  Niceus  dixerat  fura- 
matim  repetit,  atque  adverfus  illa  difputa^is,  con- 
tendit qusedarn  injufie  inordinate  £a£ba  efle>  c)t 
iis  .lutcm  quae  juxta  ordinem  fiunt  , quadam  ab 
alio  , quam  ab  ulla  mente  fuifle  creata.  Contra 
Vero  Aquila  ex  his  quae  fecundum  ordinem  fieri 
fenex  conceflerac,  agnofccndam  efle  Dei  provi- 
dentiam demonftravit.  Porro  ex  iis  quae  inordina- 
te fiunt , luculenter  oftendit , t^uod  ab  origine  mun~ 
tfU  nthsl  eorum  fuit  > fed  ex  impietate  nominum 
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initium  maU  fumfere.  Denique  cum  omnibus  quae 
flb^objiciebantur , fuic  refpondiilec , ultimam  fe- 
nis objedionem , qua  omnta  ex  necejfitate  genefis 
fibi  accidtjfe  dicebat,  fratri  fuo  Clementi,  poftera. 
die  folvendam  reliquit.  His  didlis , Petrus  nulli 
hominum,  nih  foli  vero  Prophetae,  quae  Deo  pof- 
ilbilia  Hnt  vel  impodibilia  comperta  e(Te  dixit  j 
nec  quemquam  ab  illo  Propheta  hac  de  re , niii 
variis  philofophorum  fubtilitatibus  miiSs,  hneero 
veritatis  amore  ducatur,  fore  umquam  docendum. 
Caeterum  ad  inveftigandam  veritatem  id  tantum- 
modo requiri , ut  homines  num  Propheta  ille  ve- 
ra femper  praedixerit,  diligenter  inquirant.  .> 

Ex  tiBRO  NONO  difeimus  fequenti  die  more 
folixo  difputatum  fuitTe,  utrum  nihtl  extru.  genefin 
fieret.  Qi^mobicm  Clemens  variis  rationum  mo- 
mentis demondravit  hominem  libero  voluntatis 
arbitrio,  quo  quidlibet  agere  poteU  vel  non  age- 
re , ede  praeditum.  Senex  vero  arguit  ex  condieUan 
tionibus,  variifquc  ailrorum  afpcdibus , quos  ac- 
cunate  recenfuit  , homines  vel  bonos  fieri , vel 
malos.  Contra  Clemens  longa  indudtione  , qua 
variae  nationes  eafdem  femper  leges  & confueru- 
dines  , quantumcumque  afpc(3:us  fyderum  varii 
fuerint , inviolate  fervaverunt,  id  impofilbile  cfio 
convicit.  Summam  quidem  argumenti  illius  vim 
& pondus  agnovit  fenex  : fed  uc  id  experientia: 
fua  falfum  eilc  perfuaderet,.fibi  nomen  olTeFau- 
ftiniano  confefius  quxeumque  fibi  accide- 
rant , breviter  narravit.  Inde  ab  uxore  fua  Mathi- 
dia  filiifque filis  agnitus,  ii, dimilTo  populo,  unai 
cum  Petro,  in  eadom,  ubi  difputatum  ruerat,  do- 
mo reman  ferunt.  1 

. Dxcimus  LiBsa  docet  quomodo  Petrus  exorto. 
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fole , Fauftinianoque  adhuc  dormiente.  Clemen- 
tem fcatrefque  ejus  de  ineunda  cum  illo  difpnca-* 
tione,  erudierit,  ftatueritque  ipfi,  ut  ad  ample- 
xandam religionem  chriftianam  fefe  compararet, 
dandum  ede  unius  anni  fpatium.  Cum  autem 
Fauftinianus  c lc(^o  rurrexiflet , ab  iis  quxfivif, 
an  fit  in  fubftantia , & adibus  bonum  & malum. 
Huic quacftionirefpondit Clemens,  atque  expoli- 
tis ab  eo  de  bono  & malo  ftellarum  aipe(!^a 
principiis , probavit  nullam  inde  hominibus  im- 
poni pofle  necclEtatem.,  Porro  autem  cum  harc 
utrimque  difeeptarentur  , Petrus  coadlura  videns 
populum , deinceps  de  idololatria , fallifque  deo- 
rum numinibus  julfit  dilputari.  Q^propter  Cle- 
mens originem  idololatri*  pandit,  dixitque  vera 
- falforum  deorum  crimina , in  primifque  Jovis  Ilu- 
pra&  adulteria  omnibus  ede  notidlma,  ac  tandem 
ctiamnum  dare  plura  dliorum  ejus,  hominum  ne- 
quidimorum  fepulcra.  Ad  hxc  Aquila  refpondic 
illas  deorum  fabulas  a Philofophis , aliilque  viris 
' fapientibus  allegorice  fuide  explicatas.  Sed  Nice- 
tas  illi  continuo  refpondic  hxc  deorum  crimina 
a pi£koribus,  fculpcoiibus,  poetis  non  allegorice, 
fed  reaple,  & ad  litteram  poni  ance  omnium  ocu- 
los. Nicetas  tamen  has  allegoricas  fabularum  ex- 
politiones , rogante  Clemence  , ed:  profequutus. 
Tum  Petrus  feripturam  facram  non  eo  fenlii  alle- 
gorico,  fed  alia,  quam  iple  docuit,  methodo  expli- 
candam ede  demohdtavit.  Deinde  ad  Fominatia- 
num  converfus , ad  prbfitendam  religionem  chri- 
dianam  , qux  nihil  nid  fandum  & honedum  prae- 
cipit , illum  adhortatus  ed.  Denique  reddita  ae- 
grotis atque  a daemone  obfdlis  fanicate,  populum 
gaudentem  laetumque  dimifit. 
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Inter  prandii  apparatus  Fociuiutianus,  annucn. 
tc  Petro  , Appioncin  & Anubionem , qui  Antio- 
chia Laodiexam  cum  Simone  venerant , invifit. 
Tum  Simon  ut  mitiiftri  Cxfaris,  qui  eum  ad  ne- 
cem querebant , Fortunatianum  in  locum  fuum 
morti  traderent  j ipfi  magicis  artibus  faciem  vul- 
tumque fuum  impofuit.  Tam  ftupenda  transfor- 
matione uxore  filiifque  obftupefadkis  promilit  Pe- 
trus fe  Fortunatiano  , poftquam  Simonis  vultu  ad 
errores  ejus  dedruendos  u(us  elTet , pridinam  fa* 
ciem  redditurum.  Quamobrem  eumdem  Fortuna- 
tianum Antiochiam  mifit  , quo  turbas  omnes  d 
Mago  adversum  (e  calumniis  acerbiflimis  conci- 
tatas , (imulata  ejufdem  veri  Simonis  pcenitentia 
fedaret.  Quod  quidem  Fortunatianus  variis  fidbio- 
nibus  & mendaciis  prxftitit,ac  podea  vultus  pri- 
dinus  a Petro  illi  otnnino  reditutus  cd.  Petrus 
fubinde  creatis  Laodicxx  Epifeopo  & Preibyteris, 
ac  reddita  xgris  obfeflirque  fanitate,  Antiochiam, 
qua  Simon  pulfus  fuerat,  contendit,  atque  illi  ur- 
bem ingredienti  omnis  populus , & omnes  majo- 
res natu , ac  nobiles  poenitentiam  agentes  , ive- 
runt obviam.  Ipfe  vero  de  tot  hominum  conver- 
fione  gratias  Deo  retulit , onmes  xgrotos  fanavit, 
atque  intra  feptem  dies  duodecim  millia  homi- 
H num  facro  abluit  baptifuiate.  Hos  inter  Theo- 
philus  vir  primarius  populi , Domus  fu*  ingentem 
b*filicam  Eccleji*  nemine  confeCravit,  in  qua  *Petro 
uipojlelo  conflituta  eft  ab  omni  populo  cathedra.  De- 
nique Faudinianum  baptifmo  initiari  podulan- 
tem, Petrus  indido  plebi  jejunio,  baptizavit,  & 
quxeumque  hactenus  ei  contigerant,  omni  popu- 
lo expofuit. 
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veteres  de  his  libris  fenferint, 

V 

Si  Au(ftori  hujufce  Operis  fides  habeatur,  Ro- 
manus ille  fuit,  e Cxfaris familia , nomine  Cle- 
mens , cui  pacer  Faullinianus  , mater  Mathidia, 
fratres  Nicetas  & Aquila  , ipfe  prxeipuus , carif. 
fimufque  Petri  difcipulus  , qui  plures  Apoftoli 
conciones  difputationefque  feriptis  tradidit  , va- 
riofque  redegit  in  libros.  Hxc  ille  canta  fiducia 
tantaque  adfcverationc  adfirmat  ; ut  multi  Scri- 
ptores varias  ejufdem  Operis  fententias  ipfius  no- 
mine , abfque  ullo  fcrupulo  citare  non  dubitave- 
rint. Primus  inter  eos  nobis  occurrit  Origenes  , 
qui  hos  libros  fic  laudat  : Tale  aliqttid  dicit  (fr 
Petrui  apud  Clementem  , quoniam  bona  opera  qua 
fiunt  a fidelibus  in  hoc  fecula  eis  profunt , c^c.  & 
alibi  aliud  fragmentum  > fuperiore  longe  proli- 
xius , exfcripfic  in  haec  verba : Et  Clemens  Roma^ 
nus  Petri  Apojtoli  difcipulus  in  hanc  quafiionem 
fententiam  cum  patre  LaoScea  in  circuitionibus 
l»  m7(  >ek*o^i(  loquMtus , Scc.  Ab  Aud^ore  autem 
Operis  imperfecti  in  Matthaeum  idem  titulus  his 
libris  praengitur  : Petrus  apud  Clementem  ; vel ; 
Sicut  in  Htiforia  Clementis  Petrus  exponit.  His  ^ 
adjungi  poflbnt  Adhelmus,  Venerabilis  Beda , Au- 
{koz  Chroidci  Alexandrini , Freculphus , Nice- 
phorus,  Georgius  Cedrenus,  & alii  nonnulli,  a 
quibus  hoc  Opus  eodem  infignitum  cft  nomine. 

Alii  vero  illud  inter  apocrypha  rejiciunt.  Ita 
Patres  Concilii  Romani  lub  Gclafio  ; Itinerarium 
nomine  Petri  Apofloli  , quod  appellatur  fanlli  Cle- 
mentis libri  o^Q,  Pro  oHo  Critici  Scriptores  pu- 


I 

Digitized  bj  Google 


de  libris  Recognitionum.  41  r 
tant  legendum  efle  deam.  Auftor  Stichome- 
triac  poftNiccphori  Conftantinopolitani  Chrono- 
graphum additx  : Et  novt,  {cilicet  teftamcnti 
Junt  apocryph*  : Itinerarium  Petri  verftu  xjoo. 

Agpbardus  : ha t idem  libri  jint  apocryphi ; plera-  m.  defaJuTc. 

qjte  tamen  ex  his  tefiimonia  inveniuntur  a DoEio-  le. 

ribus  ufurpata^  Humbertus  Epifeopus  Sylvae  can- 

didae  : Clementis  Uber,  id  eft , Itinerarium  Petri 

./ipofioli  Canones  Apofhlorum  numerantur  inter 

apocrypha.  Honorius  Auguftodunenf^  : Clemens  iH.  deUmitun 

firipjit ....  Itinerarium  Petri  efr  dtfputationem  Pe-  is. 

tri  , ^ jippionis,  efr  multa  alia  , ^ua  inter  aoocry-  ^ 

pha  numerantur.  Anrc  eos  vero  Athanafius  aixifle 

fertur  ; Iterum  libri  novi  Tejiamenti  , quibus  con-  in  {ytupp^ 

tradicitur ^ funt  Circuitus  Petri  ^ Scc. 

Articulus  III. 

^uidEuJebius,  Hieronymus,  & Epiphanim  de  his 
hbris  Jenferint. 

Arbitrantur  nonnulli  Hieronymum  eamdem  de 
his  libris  tuliffe  fententiam , ubi  dixit : Libri  au-  m.  i*  Script;  ' 
tem  e quibus  unus  .Altorum  ejus  infiribitur,  alius 
Evangelii  , tertius  Pradicationis  . . . inter  apocry- 
phas feripturas  reputantur.  Rurfus  vefb  ubi  de  ip- 
fomet  demente  diflerit  : Et  dijputatio  Taetri  ^ EU,  Ui, 
Appianis,  \nc\\x\Ztquam  Eufebius  in  tertio  H‘jloria 
Ecclefiafltca  volumine  coarguit.  Et  rc  quidem  ipGi 
Eufebius  in  eodem  quem  Hieronymus  citat  libro. 
hacc  habet  ; Quidam  porro  alia  etiam  Opera  pro-  ut.  Hijhr, 
lixa  fub  eius  noPnine  heri  ac  nudius  tentus  in  Iu-  s*- 
men  protulerunt , puta  ‘Petri  cfr  Appianis  dijputa- 
tiones , quarum  apud  antiquos  nulla  omnino  exflat 
mentio.  Neque  enim  fincera  retia  fidei ab  Apofia-y 
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Iu  f nota  in  iUis  exprejpt  reperitur.  Et  Cle^ 

tuentis  tjHidem  ^«<e  genuina , ^ omnium  confenfit 
recepta  fint  fcripta  jam  fatis  iitjuet.  UndcValcfius 
Bifii.  his  verbis  Taetri  Appionss  di^ucationes  libros 
Recognitionum  ab  Eufebio  deugnatos  opinatur. 
Quod  fi  dixeris  in  iis  non  inveniri  quas  Eufebius 
dicit  T*etri  (jr  Appianis  dijputationes  ; relpondec 
Rufinum , hujus  Operis  interpretem  , alia  penes 
fe  habuilTe  eorumdem  librorum  exemplaria , in 
quibus  plura  qux  in  noftris  occurrunt  > non  rc- 
prxfentabantur. 

Verumtamen  quamdiu  non  cxftabunt  illa  exem- 
plaria , a nofiris  tantopere  diferepantia , tamdiu 
incertum  erit , utrum  in  eis , vel  in  aliis  ejufdem 
Scriptoris  libris  hx  difputationes  contineantur , 
aut  tandem  illx  folx  fpeciale  aliquod  volumen 
conftituerint.  Ut  ut  fit,  videbitur  forfan  idem  Eu- 
febius libros  Recognitionum  nomine  A£fns  T*e- 
Hifior,  tri  appellaflc , cum  icripfit ; Librum  vero  <jui  ABu» 
^etri  dicitur , Evangelium  ejus  nomine  inferi- 
ptum , Eradicationis  t^uo^ue  (jr  Revelationis  ejuf 
dem  libros  pro  catholicis  feriptis  numcjuam  habitos 
ejfe  confiat ; quandoquidem  nec  vetuftiorum , nec 
recentiorum  Ecclefix  Scriptorum  quifquam , de- 
fumto  ex  iis  libris  teftimonio  ufus  fuit.  Non  fu- 
mus quidem  nefeii , eos  de  quibus  Eufebius  dif- 
putat,  libros,  ab  antiquis,  ut  paulo  ante  vidimus. 
Scriptoribus  fuilTe  citatos.  Attamen  non  inde  con- 
tinuo inferri  debet , illum , non  de  Clementis , fed 
de  alterius  cujufdam  libris  loquutura  e(Te.  Nam 
ut  prudenter  obfervat  Valefius,  ibi  erravit , & me- 
moria lapfus  efl:  Eufebius  ^ quippe  qui  eamdem 
Apocalypfin  feu  Revelationem  Eetri  quam  hic  ab 
antiquis  citatam  negat,  alibi  a Clcmente  laudari 
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caljpfin  Undat,  Certum  cft  przterca  librum  qui 
^radicfo  l^^rs  iukxihimt  ab  Origene  & aliis 
nonQullis  ruillc  cic^tiun»  Potuit  ergo  £u(cbiusSc  EvMt^tL^- 
in  aliis  duobus  libris , quos  commemorat , fimi- 
iiter  decipi.  His  tamen  opponi  poteft  quod  ille 
4c  libris  i Petro  non  autem  a Clementc  feriptis 
ibi  loquatur.  Caeterum  fi  Eufebius  in  allatis  locis 
libros  Recognitionum  Clementis  laudat,  illos  ge- 
nuinum Clementis  opus  efle  penitus  inficiatur.  Si 
^ero  eorum  non  meminit , idem  ex  ejus  filentio 
argumentum  ducitur.  Neque  enim  ille  tam  lon- 
gas lucubrationes , quas  a Clementc  profeftas  efle 
noviflet  t tam  alto  potuit  umquam  praeterire'  fi- 
lentio. 

Quibus  autem  accuratiori  diligentia  hoc  Cle- 
mentis Opus  examinare  licuit , li  certiorem  de 
illo  ferunt  fententiam.  Hos  inter  Epiphaniusm^-  ‘ 
moriae  prodidit  Clementem  noftrum  de  Petri  Cir- 
cuitibus aliquid  revera  feriptis  tradidifle , fed  ejus 
Icriptaab  Ebionitis  hxreticis  adeo  fuifie  corrupta  \ 
ut  paucis  veris  relidis,  caeteraipfi  falfo  fuppofuc- 
tint : Snnt  dr  alii  Itbri , inquit , ^nibns  utuntur , '■ 

velutTetri  Circuitus  a ClementeconfcriptiniktoM 

nstKtuf£i^<U(  in  libro  , paucis  veris  re- 

Italis , caterafuppafuerant  i tjuemadmgdum  Clemens 
ipfe  omnibus  illos  modis  redarguit  iis  epiflolis  cir- 
cularibus , ejua  ab  eo  feripta , in  facrofanSlis  Eccle- 
Jiis  leguntur.  Ex  ^utbtss  conflat  lon^  ab  iis  ejua  in 
Greuitibsu  tllis  fub  ejus  nomine  adulterina  exflant, 
illius  fidem  ac  fer  mone  m abhorruijfe.  Etenim  virgi- 
nitatem Clemens  docuit,  ifii  repudiant : ille  Eliam , 

Davidem,  Samfonem,  omnef^ue  7rophetas  cem-  * 

mendat , Ebsonita  deteflantur,  ^j^are  in  Circuitt- 
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414  Vijfertatio  Hin  de  cima, 

tH6  iflis  fuum  ad  infiitutum  accemmodarufit  0tn^ 
ria  , ac  de  ^etro  flnvima  mendacia  confinxerum, 
Cnjufmodi  eft  inter  catera  illam  cafiimonia  caufi 
lavi^e  , quod  iflri  facere  confueverunt.  Tum  ah  ani^ 
matis  emnihus , & carnibus  relicfuoqne  omni  tfuoi 
earne  confiet  ahfiinurjfe  ,*  quoniam  ab  iis  tam  £bioU 
oUmy  quam  hodie  Ehionita  omnes  abhorrent* 
autem  vera  , in  his  libris  diligenter  obfervatut 
Petrum  man^  lavillc.  In  his  Petrus  dixifle  fertur : 
Tyanis  mihi  fo Ius  cum  olivis  , '&  raro  etiam  cuih 
oleribus  in  ufu  efi.  In  his  denique  Chriftus  folu^ 
ubique  verus  propheta  fuifle  adferitur.  Porro  fi 
Epiphanius  nonnulla  , quae  in  his  libris  minime 
otcurrunt , retuliffe  videatur,  ille  profedo  in  co- 
dices ab  iis,  quibus Rufinus  fuam  edidit  verfio-i 
Uem , diverfos  incidilFe  dicendus  eft. 

Articulus  IV. 

Sententia  Tofini  & Thotii  dt  his  libris* 

' Opinio  ejufdem  quoque  Rufini  eft , hos  libros 
i demente  Romano  Pontifice  exaratos , eofque 
depravatos  fuifle  ab  haereticis  : fed  jplura  quatti 
putat  Epiphanius  , integra  , & ab  iplo  Clementc 
veri  profe(fta,iniisfuo  tempore  OccUrrifle 
cur.  Ejiis  verba  licet  paulo  prolixiora  •,  quia  ad 
tem  noftram  non  parum  faciunt,  hic ttanlcriben- 
da  cfle  putavimus : Clemens  ^ inquit , jifofiolorum 
difcipulus,  qui  Romana  Ecclefia  pofi  Apofiolos  & 
Epifeopus  Cr  martyr  prafuit,  hbros  edidit,  quigrad 

appellantur dmjsc^^kfdefi.Kccognm^  in  quibus 

Cum  ex  perfona  Tetri  Apofioli  doUrina  quafi  vere- 
Apofiolica  in  quam  plunmis  exponatur  y iU  ahquU 
jbm  ita  Eunomii  dogma  firiUtur  , ut  nihil  altnd\ 
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tfUAm  ipfe  Eunomim  dtjpHtare  credatur , Filium 
Dei  creaturam  ex  nullis  exfiantthus  adfeverans. 
Tum  deinde  etiam  illud  adulterii  genus  infer,  tur, 
m naturam  diaholt  caterorumeiue  damonum  non 
propofti  volutnatifjue  malitia,  fed excepta  ac  fepa- 
rata  creatura  produxerit  qualitas  , epui  utipue  i» 
cateris  omnem  rationabilem  docuerat  liberi  arbitrii 
facultate  donatam.  Sunt  etiam  nonnulla  libris  ejue 
inferta,  tpua  Ecclefiafica  regula  omnino  non  recipit, 
^uid  ejutfo  Jipojlolicus  vir . immo  pene  j^pojlolus 
non  ea  fcribit , qua  Apofloli  dicunt  ? Cui  Taulus 
Apofiolus  tejhmonium  dedit  dicens:  Cum  Clemente 
adjutoribus  meis  cateris  . quorum  nomina  funt 
in  libro  vita  i & fcribat  hoc  quod  libris  vita  con~ 
trarium  efi?  u4nid  potius  credendum  ef,  quod  fu- 
pra  diximus  , quod  perverfi  homines  'ad  adfertio- 
nem  dogmatum  fuorum  ; fub  virorum  fanSlorum 
nomine  tamquam  facilius  credenda  inferaerunt  ea. 
qua  illi  necfenfijfe  nec  fcripfiffe  cenfendi  funt.  In  Pr*l 
fatione  veto  fu*  corumdcm  librorum  vcrfionis 
harc  habet ; Sunt  <jh  quadam  de  ingenito  Deo , ge- 
nitoque  dijfirta , de  aliis  nonnullis,  qua.  ut  nihil 

amplius  dicam , excejferuui  ihtelligentiam  nofiram. 
Hac  ergo  tamquam  fupra  vius  meas  effent.  aliis  re. 
fervare  malui , quam  minus  plena profirre.  Qmbus 
ille  verbis  pofterioribus  non  obfcure  innuis  h*c 
omnia  i fc  omilTa  , nec  latinc  reddita.  Varios 
infuper habuit  manuferiptos  codices , i fc  invicem 
longe  diverfos , atque  in  quibufdam  nonnulla , ac 
ea  prxfcrtim  qu*  de  transformatione  vultus  Fau* 
ftiniani  dicuntur,  non .occurrifle  obfervat:  Tuto, 
inquit , qnod  te  non  lateat  Clementis  hujus  in  Gra» 
ci  ejufdem  Operis  tLiayimnur,  /?«cff/?,Recognitionum 
^um  editiones  haberi.  CJ*  dno corpora  ej^ librorunfg 
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in  alt^uantis  ijuidem  diverfa  , in  multis  tamen  ejujl 
dem  narrationis  - demque  pars  ultima  hujus  Operis, 
in  qua  de  transformatione  Simonis  refertur , in  uno 
corpore  habetur,  in  alio  non  habetur.  Monet  de- 
nique epiftolam  Clementis  ad  Jacobum  fratrem 
Domini , quae  huic  Operi  praefixa  erat , a fe  fuifle 
prartermiflam  : Ep-jiolam  Jane  in  qua  idem  Cle- 
mens , ad  JaCobum  fratrem  Domini  feribens  .... 
ideo  huic  Operi  non ^rami/i . . . .quia  tempore po- 
jlerior  eff , & olim  a me  interpretata , atque  edita. 

Photius  vero  qui  plures  etiam  habuerat  hujus 
Operis  codices  manu  exaratos  de  eo  fic  definit : 
Eptftola  prafgitur  tamquam  ad  Jacobum  fatrem 
Domini , hac  neque  eadem , neque  ut  ab  eodem 
frofeSla  ,Jed  in  libris  nonnullis  veluti  a T*etro  Apo- 
jlolo  ad  Jacobum  mijfa : tn  aliis  rurfus  tamquam  d 
demente  ad  Jacobum ....  harum  prior  ojiendit  ip^ 
Jummet  ^^etrum  res  a fe  gejlas  confiripfjfe , ^ Ja- 
cobo  eoA  pojlulanti  mfjfe : altera  vero  refert  Clemen- 
tem Taetri  jujfu  eafdem  res  gejias  litteris  proditas , 
fojlquam  ille  jam  ad  immortalem  commigrajfet  vi- 
tam , Jacobo  tranfmifffe.  Ex  quo  conjeEiura  capi- 
tur fuijfe  res  gefias  S.  Taetri  editas : at  eum  tempo- 
ris longinquitate  periijfet  altera,  illam  Clementis  fo- 
lam  perdurajfe.  In  omnibus  enim  libris , quos  qui- 
dem mihi  videre  contigit  ( non  paucos  illos  certe  ) 
poft  diverfas  illas  epiflolas , atque  infcriptiones  idem 
omnino  fine  variatione  hoc  Operis  initium  reperi. 
Ego  Clemens  : & qua  ordine  deinceps  fequuntur. 
Refertum  efi  autem  hoc  Opfft  abfurdis  nugis  non  fi- 
ne plurimis  ex  Arii  opinione  in  Filium  blajphemiis 
....  liber  tamen  Aliorum  ‘Petri  perjpicuitate  ac 
gravitate  , adhuc  puritate  (Jr  vehementia  aliifque 
orationis  dotibus  > rerum  item  variarum  doUrinq 

tantum 
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tkntHm  ConfiitHtiones  fttperat ; nulla  ui  h»t  inter 
comparatio  , ad  fermonem  quod adtinet , fieri  debeat 
. . . Hunc  Clementem  alterum  a Petro  urbis  Roma 
Eptfcopum  futjfe  (jUidam  autumant,  atii  vero  ^uar:. 
tum  i Linum  enirti  O"  Anacletum  inter  utrumque 
Pontifices  exflitijfe  ; ac  tertih  demum  T rajam  anno 
vitam  fiftijfe.  Hinc  colligas  in  omnibus  Phocii  co- 
dicibus icietn  ac  in  edicis  noftris  fuifle  Operis  hu- 

Jus  initium.  Porro  autem  nullus,  uti  opinamur,  0- 
<i  facile  perfuadebic  O^iUs  illild  ab  cruditiilimai 
illo  viro  fuifle  Clementi  adjudicatum  j quippe  qui 
illud  ipfum  abfurdis  nugis,  & Arianorum  blafphe- 
miis  oppletum  elle  ccftetur; 

Akticulus  Vi 

Sententia  receniiorum  AuStorum  de  his  libris  j 
quid  de  iifdem  fit  fentiendum. 

Neque  vero  Scriptdrum  receritiortim  fenteritiae 
minus  i fe  invicem  diffident  & variant , quam  an- 
tiquiorum. Qmdam  enim  iRuhni  opinione  non 
longe  abeunt  *,  ut  Lambertus  GrUtcrus  Veriradius^ 
qui  de  his  libris  fic  fentit : ^^aniurn  ad  Recogii- 
ttenum  Clementinarum  libros  adtinet,  eos  vere  Cie-' 
menti  nofiro  adferibo  ; iaktetfi  corruptos  ijfe  a^o- 
fcam,  ut  dicetur  infra.  Et  certe  quafdam  ille  no- 
tat corruptiones , quibus  ea  omnia fubjungic,  quae 
de  transformatione  vultus  Fauftiniani  ibidem  le- 
guntur. Qffidam  autem  cum  B;llarmino  ad  Epi- 
phanii  fcncentiam  magis  inclinant  j atque  hos  li- 
bros ab  hxrcricis  ferde  corruptOs  efle  adferunc; 
Sed  communior  aliorum  hujufcc  temporis  Ctici- 
iorum  opinio  Clementem  librorum  illorum  au- 
ftenem  efle  negat,  adfitmatquc  illos  ab  aliquo  fe^ 
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eundi  feculi  Scriptore  fui  (Te  depravatos,  eofque. 
repletos  elTe  fabulis , nugis , fomniis , mendaciis , 
atque  fermonibus  difputationibufque  ineptis,  ab- 
furdis  & ridiculis-,  ac  denique  in  iis  reperiri  frag- 
mentum  ex  libro  Bardefanis  Syri  adverfus  Aby- 
dam  Aftronomum  edito , totidem  verbis  tranferi- 
ptum.  Fragmentum  autem  illud  ab  his  verbis  in- 
cipit j Denique  primi  Serei , qui  imtio  orbis  terrrt , 
&c. 

Jam  Vero  de  his  libris  quid  fentiendum , vel  cui 
opinioni  adhserendum  Iit , fi  rogetur , dicemus  il- 
los eo  modo  quo  nunc , & a tot  faeculis  repraefen- 
cantur , ab  Clemente  Romano  profedos  non  efle. 
Conftat  enim  quaecumque  de  mutatione  vultus 
Fauftiniani&  poftea  ibi  narrantur,  iidliitia  efle,  & 
aperte  falfa.  Et  certe  velfola  mendacia,  quae  Pe-' 
tro  Apoftolorum  Principi  ibidem  tribuuntur  , id 
invidtiflime  deraonftrant.  Neque  etiam  caetera  om- 
nia quae  in  reliquo  Opere  habentur  , magis  Gle- 
mcnti  adjudicanda  videntur.  Nam  iter  Mathidiac», 
illiufque  cum  filiis  fuis  Niceta  & Aquila  naufra- 
gium \ atque  illi  occurfus  fortuiti , quibus  fe  in^ 
vicem  , ac  patrem  fuum  Fauftinianum , Clemen- 
temque  ipfum  agnovifle  feruntur , gratis  fiAa  funt 
& plane  fabuloia.  Fac  tamen  ea  efle  veriflima» 
quid  magis  abhorret  a veriflmilitudine,  quam  ver- 
ba & fermones,  quos  Petrus  ad  fu  os  & ad  popiu 
Ium  habuifle  perhibetur  ? Qium  multae  enim, 
Peus  bone  l ibi  occurunt  nugae , ificptiae , fabulz  1 
Quam  multa  puerilia  , perridicula  , & infulfa !: 
Quam  njulti  errores  atque  mendacia?  Ibi  Petrus 
Piale^licum  Sophiflamque  agit  , Simone  mago 
longe  fubtiliorem.  Quid  de  ejus  ratione  vivendi, 
I]une  furgendi , difpucauones  inflituendi  Sc  or- 
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dinahdi  > in  urbcS  ingrediendi , atqtie  ab  iis  qui 
baptizari  non  ecanc  > ie  fe  feparandi  dici  poteft  i 
Nonne  hacc  omnia  0pcris  hujus  ruppoficionem 
evidenter  arguunt } Quid  magis  fabuiofum  > quam 
ea  difputatio , qua  hnguli  Apoftoli  , fuo  quique 
ordine  , contra  Caipham  , Samaritanos  y Scribas 
aliofque  )ud*os  deccrtaiTe  finguntur  ? Denique 
in  toto  Opere  nullas  deprehendimus , ejus  cui  ad- 
fcribitur,  nimirum  Clementis  Romani  Pontificis* 
Apoftolorum  difcipuli  notas , nec  ullos  charadc- 
res.  Qjod  quidem  exfola  quam  dedimus  Operis 
illius  analy  fi,  cUilibet  xquo  rerum  arfiimatori  facile 
probabitur. 

Articulus  VI. 


alicjuid  a Clemente  yrofetlum  in  iis  libris 
fuperjit  i cfr  ejnis  eorum  auElor  , ac  quo 
tempore  Jint  feriptii 

Veruth , inquies , nihilne  quod  ab  ipfo  Clemen- 
te profedum  ht , toto  in  Opere  reliquum  cftami 
piius  ? Ut  huic  quxfiioni  fiat  fatis  , animadver-^ 
tas  velim , ex  iis  qux  protulimus , ratiOnum  mo<s 
mentis  colligi , cos  a vero  longe  aberrare  , qui 
maximarh  hujus  Opitis  partem  ( iis  tantum  quae 
haereticorum  pravitate  ad jeciaTunt, exceptis)  Clc-a 
menti  noftro  adjudicandam  cfle  cenfent. 

De  Epiphanii  autem  fententia , qux  haeretico ^ 
pauca  his  in  libris  a Clemente  feriptis  intadia  re- 
liquide  pronuntiat,  certi  aliquid  definire  dilficild 
eft.  Cum  enim  cpHlolac,  quibus  ille  de  fui  Ope* 
ris  corruptione  , ab  haereticis  fadla , conquercba- 
tur , ad  nos  non  pervenerint , divinare  utique  non 
podumus , quae  fint  illa  pauca  , quae  haeretici  in- 
tegra reliquerunt.  Qxipropicr  nifi  ea  pauca  clare 
• Dd  ij 
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42'0  Dijferiatio  undetimi 

figillatinique  dcmonftrencur , nobis  perfuadebitur 
facilius  nihil  in  coco  Opere  fanum  , fed  omnia 
corrupta  elTc  > & depravata.  Czterum  C\  Epipha^ 
nius  pauca  quxdam  fuo  tempore  fincera  & genui., 
na  compereric , ille  in  alios , ab  iis , qui  nunc  fu- 
pcrfunc  > codices  nianufcriptos  incidille  videtur. 

Porro  autem  quamvis  Aiidoris,  i quo  Opus  illud 
corruptum  prodiit , nomen  ha^enus  incognitum 
fuerit  atque  incompertum  j quia  tamen  illud  grxee 
primum  compofuit,'eum  graecum  quemdam  ho- 
minem fuifle  vero  certe  eft  per  quam  fimillimum. 
Is  vero  dialeifficus fuit ydifputator acerrimus, qui 
varias  Philofophorum  opiniones  , Aftrologiam, 
Mythologiam,  omnes  paganorum  fabulas,  allcgo- 
ricafque  earum  intepretationes , ac  varias  tandem 
variorum  populorum  feges , mores , confuetudi-  • 
nefquc  apprime  callebat.  Sed  ille  haereticorum  ac 
praecipue  Ebionitarum  erroribus  omnino  addi(!fus 
erat,  aeque  eos  infuis  lucubrationibus  facilius  uc 
propinaret , eafdem  ementito  Clementis,  Apofto- 
lorum  difcipuli,  magno  nomine  ihfcribi  voluit. 

Denique  quo  tempore  eofdem  illos  libros  in  lu- 
cem ipfe  eraiferit , paulo  proclivius  eft  definire. 
Verum  enim  vero  cum  Origenes  non  folum  illos 
citaverit , fed  longum  etiam  ex  iis  tranfctipferic 
fragmentum , certum  eft  eofdem  Origene  iplo  efle 
antiquiores.  Non  temere  igitur  fecundo  Ecclefix 
faeculo  in  vulgus  prodiifle  dicuntur.  Quod  qui-  . 
dem  inde  rurfus  confirmati  poteft  , quod  Barde- 
fanes  Syrus  aliud  quoque , uti  diximus , fragmen- 
tum non  minus  prolixum , in  fuum  adverfus  Mar- 
cionem  librum  tranftulir.  Nam  fiardefanes  ille 
hunc  eumdem  librum  fub  SoterisPontificatUjpau- 
lo  poft  fecundum  fxculum  medium  Antonino  Im- 
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de  libris  Recognitionum.  42  x 
peratori  nuncupavit.  Jam  ergo  pervulgati  erant  Uli 
Recognitionum  Clcmentinarura  libri. 

Articuius  VII. 

T^um  hi  libri  ad  nos  /jfsates  ab  AuBore  prodierunt, 
pervenerint  i aede  eorum  utilitate,  titulis , 
dr  editionibus. 

Cacterum  ii  quantumvis  adulterini  & corrupti  \ 
ad  nos  tamen  quales  ab  Audore  Tuo  feripti  fuerant, 
non  pervenere.  Nulli  fiquidem  nunc  occurrunt 
eorum  gracci  codices  manuferipti , quos  fuo  tem- 
pore frequentes  fuifle  Rufinus , Photiufque  teftan- 
tur.  Solam  habemus  hujus  Operis  latinam  verho- 
nem  Rufini , qui  plures  , ut  monuimus , locos  fe 
omififfe , nec  latine  reddere  voluifle,  ingenue  fa- 
tetur. Et  re  quidem  vera  Cotelerius  in  ma  horum 
librorum  editione  ex  tribus  mfl’.  Sorbonico,Thua- 
nco , Si  Candeleriano  reftiiuit  fragmentum,  quod 
illud  ipfum  e(Te  putat,  quo  Audor  nofter,tefte  Ruti- 
no, de  ingenito  Deo  gemtoejue  ditieruit ; atque  ideo 
quodArianis  faveret,  ab  eodem  Rutino  de  inda- 
liria  fuerat  praetermitium.  Praeterea  ti  eidem  Rutino 
Photioque  tides  habeatur,  hi  libri  ab  Eunomia;- 
nis  Si  Arianis , primigenio  illorum  Audore  longe 
potierioribus,  depravati  fune  Si  adulterati. 

Quapropter  quamvis  iidem  libri  maximae  tine 
antiquitatis,  cautis  tamen,  prudenti bufquc  ocu- 
lis legendi  funtj  quippe  qui  ab  iis  qui  errores  fuos 
difleminare  valuerunt , variis  temporibus  nequi- 
ter fuerint  corrupti.  Potiunt  tamen  aliquibus  non 
omnino  imprudentibus,  nonnihil  utilitatis  ex  eo 
adferre,  quod  cliriftianae  religionis  apologia  fuit 
^ defeutio , qua  fabuls  paganorum , idololatria,^ 
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cultufque filforum  numinum,  atque  eorum,  qu| 
aftris  influentibus  fatalem  homini  neceflitateni  im- 
poni dicunt , errores  impugnantur  & deftruuntur. 
Nec  ciiam  inutUes  omnino  iis  efle  poterunt , qui 
varias Philofophorum  opiniones,  varios diverfo- 
rum  populorum  mores  confuetudinefque  , atque 
allegoricas  fabularum  e:tplicationes  voluerint  ad> 
difeere. 

His  libris  & in  manurcriptis  codicibus , & ab 
iis  qui  illos  citarunt,  varii  tituli  praefiguntur.  Ali? 
quando  enim  Clementis  Rccpgnitio , vel  Recogni- 
tiones , Clementis  Itinerarium  , liber  Itinerarius 
Praedicationis  Petri , Clementis  gefta , vel  Hiftor 
ria,  aut  Chronica,  vel  Narratio  : aliquando  vero 
Petri  Periodi,  vel  Circuitus , vel  Itinerarium,  vel 
A£bus  appellantur.  Ii  porro  typis  editi  funt  ex  duo- 
i>us  mfl‘.  cum  variis  furomorum  quorumdam  Pon- 
tificum epiftolis,  curante  johanne  Sichardo , an- 
no i5i<j.Poftea  Lambertus  Grutcrus  Vcnradius  eof» 
dem  rurfus  typis  excudit , atque  in  eis  quaedam 
fc  emendafle  adfirmat.  Verum  cum  ille  has  cmenr 
dationes  non  c%  manuferiptis  fe  haufifle  dixerit, 
eas  filis  dumtaxat  conjedhiris  videtur  fuifle  adfe- 
quutus.  £x  hac  (amen  editione  in  Bibliotheca 
noftta  Lugdunenfi  hi  libri  rurfus  emifli  funt  in  lu- 
cem. Cotelerius  autemillos  cum  Operibus  Patrum, 
qui  temporibus  Apoftolicis  floruerunt , publicari 
voluit,  haneque  editionem  ope  fex  mfl*. codicum^ 
Sorbonae  nimirum , Thuaneo  , Petri  Candelarii, 
Regis , Petri  Petiti  & Carmclitarum  Difcalceato- 
rum  fe  adornafle  tefiificatur.  Alium  praeterea  co- 
dicem ance  annos  quadrigentos  exaratum  ex 
bliocheca  Cplbernna  penes  nos  habuimus. 
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A R T I c u s VIII. 

De  variis  in  hos  libros  notis  (-r  ebfervationibus  , 

de  aliis  libris  ab  eodem  jiuShore  editis* 

\ 

Grutcrus  quaedam  in  hos  libros  edidit  fcholia , 
quae  nec  magni  fune  momenti , nec  utilitatis  rauU 
tae.  At  Cptelerius  doctiores  utiliorcfquc  in  hos 
libros  fcripfit  notas  & obfervationes , quibus  Au-  . 
dloris  textus  corrigitur  >&  elucidatur.  Monet  ta- 
men majorem  Recognitionum  partem  y t^uod  adhu^. 
manas  potius  difciplinas  JpeElent  , ejiuam  ad  Theo-* 
logiam , notis  illuftratum  fe  non  ivijfe.  Non  paucas 
tamen  in  res  philofophicas  edidit  animadverfio-^ 
nes.  Neque  forfan  alia  plura  ab  eo  obfervata  le- 
nioribus minus  eflent  jucunda  & utilia , fi  a pro- 
pofito  Audloris  textu  rarius  digrederetur. 

Unum  his  omnibus  addendum , nempe  Aufto- 
remhoftnim,  fi  fidem  aliquam  mereatur,  plures 
alios,  ex  iis  quae  a Petro  audierat , libros  confe-  u 
cifle.  'Hos  autem  ille  accurate  enumerat , librum 
de  vero  Propheta , librum  de  prafinitione  Dei , de^-^  lib.  /. 
cem  alios  ab  editis  Recognitionum  Itbros  , quorum 
fingula  promit  argumenta : alios  item  libellos  ex  tih.  s. 
Petri  ad  difcipulorum  fuorum  interrogata  refpon- 
fis  compofitos.  Utrum  tamen  hi  libri  in  lucem  ali- 
‘quaado  emiffi  fuerint,  vel  vana  tantummodo  men- 
dacis Scriptoris  oftentatione  fi&e  fallaciterquc 
’ venditentur , in  dubium  merito  revocari  poteft. 

At  fi  aliquando  prodierunt  in'miblicum,hi  non  mi- 
nus quam  illi , de  quibus  ha  *cnus  difputavimus,^ 

' fuppofititii  funt  adulterini. 

* / ' 
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DISSERTATIO  XII. 

pE  OPERIBUS  PATRUM 
In  appendicem  tomi  primi  Bibliothe- 
cae Lugduncnfis  rejedis. 

Caput  Primum. 

De  Arified  Hifioria  de  L X X 1 1.  fecrt  Scriptura 
Interpreti 

$.  I. 

Jmlyfis  hujus  HijlorU. 

AU  c T o ^ hujus  Operis  , quod  Philocrap 
nuncupatum  eft , noinen  fibi  fuifle  Arifteaj 
ce(latur.  In  eo  autem  podeaquam  inexhauftaqi 
Philocratis  res  quafquc  fcitu  dignas  cognofeen- 
diavidiratem  plurimum  commendavit,  narrat  qup 
pa6lo  Demetrius  Phalereus,  Biblipthecx  Alexan- 
drinar,  tunc  ducentis  ^ amplius  librorum  milli- 
bus rcfertnp*  praepofitus,  Regi  Prolom^o  Philadel- 
pho prxftanciflimum  legis  Jvidaic*  librum  » qui 
piaximo  tam  locppletis  Bibliothecae  foret  prna- 
^ento  , i Juds|;is  impetrandum  ed*e  perfu^ferit. 
Ipie  vero  Ariftxas  haf  data  occafionc  , Regi  fug- 
gcflit,  Judxos  qui  a patre  fuo  Ptolomxo  Lagi  in- 
captivitatem  addufti  fuerant,  libertate  prius  cflc 
donandos,  quam  l#er  ille  a fummo  cprura Ponti- 
fice peteretur.  Rex  itaque  dato  confeftimedifto, 
ac  pciToluto  fupra  fexcentorum  fexaginta  millium 
Talentorum  pretio,  Judaeos  omnes  in  priftinam  U? 
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Cap.  I.  de  Hipria  Artfle4,  &c.  42/ 
bcrtatcm  reftitutos  ad  fuadimifit.  Tum  deinde  ac-  , . 
cepto  fupplici  Dcmccrii  libello,  litteras  ad  Eleaza-" 
rtim  fummum  Judxotum  facerdotera,  Arifteac  no- 
Aro,  & Andrex  tradidit  deferendas , quibus  eum- 
dcm  Eleazarum,  ut  legem  Judaicam,  & virps  qui 
eam  Grxce  redderent,  ad  fe  mitteret,  enixe  preca-^ 
batur.  His  vero  litteris  magnificentiffima,  qux  hac 
in  Hiftoria  graphice  defcribuntur,  addidit  mune- 
ra. Subnectit  Arifteas  brevem  templi  Hierofoly- 
mitani , veftium  facerdotalium,  atcis  & urbis  Hie- 
rofolymitanap , atque  etiam  provincix  totius  de- 
fcriptioncm.  Memorat  poftea  apud  Judxos  fuiHc 
viros  doftrina  & eruditione  prxftantes,  ad  quaf- 
pumque  legationes  obeundas  femper  paratos.  Ex 
his  Elcazarus  yz.  ad  Regem  Philadelphum  mit- 
tendos felegit , atque  eos  omnes  Ariftex  focioque  ‘ 
ejus  Andrex  fumraopere  commendavit.  Quibus 
ejim  confilium  opemque  ii  fefe  laturos  efle  pro- 
iniAllent,  tunc  Eleazatus  ipEs  rogantibus  fufe  ex- 
pofuit,  cur  animalia  quxdam  in  Moyfis  lege  di- 
perentur  immunda,  iifque  vefei  omnibus  omnino 
e liet  interdidtuni.  PoA  qux  eos  omnes  cum  mu- 
neribus ac  legis  Judaicx  libris,  aureo\ charactere 
depictis , mifit  ad  Philadelphum.  Ad  eum  autem 
fe  contulilTent  , & benig^nilUmc  excepti , & 
per  dies  duodecim  ad  conquiutillimas  ejus  epulas 
Yocati  funt.  Philadelphus  porro  lingulis  diebus  in 
Ane  convivii  yz.  fenioribus  unam  Imgillatim  pro- 
pofuit  quxAionem  aut  moralem  aut  politicam  > 
qux  mira  animi  fagacitate  d frngulis  quibufquc 
ex  tempore  enodata  eA.  His  ita  pera(Ais , Deme- 
trius illos,  tranAnilTo  feptem  ftadiorum  aggere > 
deduxit  in  maris  infulam  , atque  illic  in  lecellu 
^uc^iidillimo  facros  divinse  legis  libros  , 
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inter  fe  dijferendo , duobus  fupra  fcptuaginta  die- 
bus grjccos  fecerunt.  Poftea  vero  Demetrius  om- 
nem collegit  multitudinem  Judaeorum  , quibus 
cum  fafta  Legis  verfio  plaufu  mirabili  probata 
fuifletjjuilit  idem  Demetrius ut  pro  eorum  con- 
fuetudine  imprecarentur,/  vel  nddere , vel 
mutare , transferre , delereve  audeat  tjuidtjuam  ex 
'iis  omnibus , ejua  feripta  fus^^.  Rex  ipfc  divin* 
Legis,  quam  pronus  adoravit , exploratos  i fe  fen- 
fus  admitatus,  petiit  a Demetrio , cur  neque  Hi- 
(loricorum , neque  Poetarum  ullus  quidquam  ex 
ea  umquam  delibaverit.  Cui  Demetrius  refpon- 
dit  Deum  ob  venerandam  Legis  inflitutionem  , iis 
ita  obftitiffcjut  Theopompus  &Theodcftus,qui 
id  aliquando  tentaflent , altet  mentis  turbatione, 
alter  deitate  temeritatis  poenas  dederint.  Deni- 
que Rex  interpretes  maximis  donatos  muneribus, 
quibus  & alia  ad  Eleazarum  deferenda  addiderar, 
remilit  in  patriam  data  tamen  prius  ad  eum- 
dem  Eleazarum  epiflola  , qua  eum  , ut  illos  , E 
quando  ad  fe  redire  vellent , libenter  dimitteret, 
fummopere  obfecravit  atque  obteRatus  eR. 

§.  II. 

VarU  de  hoc  libro  Andorum  /intentis , eujus  momenti 
fit  illa  (juejlio  } 

Utrum  autem  hic  liber  ab  ipfo  AriRea,  cujus 
homine  inferibitur,  veri  profeftus  fit , tres  funt 
eruditorum  hominum  fententiae.  Prima  cR  om- 
nium antiquorum , ac  plurium  recentiorum , ni- 
mirum Uflerii,  Waltpni, utriufquc  Vollii  , atque 
aliorum  , qui  eum  verum  8c  germanum  AriReae 
opus  eiTe  arbitrantur. 

Secunda  vero  paucorum  quorumdam  , qui  ab 
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Cap.I.  de  Hifima,  Arifledy  &c.  427 
Atiftca  librum  aliquem  dc  71.  Interpretibus  ali» 

3uando  editum  fuifle  putant : fed  cum  is  fuilTeC 
eperditus,  quidam  m^e  feriatus  Scriptor  illum» 
<fucm  pfac  manibus  habemus,  ex  Jofepho  , veri» 
que  AriftczHiftoria,  atque  nonnullis  aliis  com» 
pilatum,  falfo  Ariftex  nomine  emiht  in  lucem. 

Cenfent  denique  alii  hunc  librum  fpuriutn 
omnino  &fupponticiumefle,pec  alium  uraquara 
i vero  quodam  Ariftca  compoiitum-  Hacc  autem 
fententia  primum  aLudovicoVives  propofita,ab 
aliis  deinde  probata , & adferta  cft ; maxime  vero 
^ Scaligero,  qui  hunc  librum  adulterinum,  & ab 
Judxis  Helleniitis  confidbim  elTe  propugnat.  Sca- 
ligerum  confutavit  Waltonus,  refponditque  ejus 
argumentis,  ac  primae  opinionis  defenhonem  fuf- 
cepit.  A partibus  tamen  Scaligeri  hant  jderique 
Proteftantis  Calvinianaeque  fe($x  homines , quo- 
rum fententiae  non  pauci  ex  catholicis  fubfcri- 
pferunt.  Denique  Hurafredus  Hody  dato  Oxonii 
anno  1685.  libello  illam  contra  Ifaacum  Vol&um 
tueri  conarus  cft. 

Nulli  porro  mirum  efle  debet , fi  tanto  ardore 
•de  hoc  Arifteae  libro  digladieritur  inter  fe  viri 
eruditiftlmi.  Enimvero  ii  genuinus  ille  cft,  & ve- 
re ab  Ariftea  profedus,  maxima  proculdubio  de- 
bet efle  veriionis  72.  Interpretum  au<ftoritas  *,  ut 
pote  qux  procurante  fummo  Judxorum  Pontifice, 
ab  hominibus  grxeae  Sc  hebraicz  linguae  peritiifi- 
mis  diligentiflime  elaborata,  atque  ex  manuicripto 
integerrimo,  omnibufque  numeris  abfoluto,&  lit- 
teris aureis  exarato  adornata  iit.  Unde  & illud 
non  parvi  quidem  momenti  confequitur,  Hebrai- 
ca exemplaria,  quae  ab  hac  verfione,  proindeqiic 
codice  ex  quo  illa  prodiit,  alicu- 
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'42 1 DlJferUtio  duodecima 
' bi  difcrepant , depravata  ibidem  fuifle  & corruptaT 
Ea  propter  plcriquc  verHonis  yz.  Interpretum 
fautores  nullum  non  movent  lapidem , ut  librum 
illum  Ariftex  vindicent.  Contra  vero  ex  iis  qui  co« 
dices  Hebrzos , folos  facri  divinae  (criptiirae  tex- 
tus puros  & incorruptos  fontes  elle  arbitrantur, 
nonnulli  eumdem  librum , ut  fpurium  & adulte- 
rinum , plane  pei\itufque  repudiant.  Ex  iifdem 
tamen  aliqui  & veritatem  Arifteans  hiftoriae , & 
grzcae  7 a.  Interpretum  verfionis  audoritatem  a,- 
gnofcunt  tuentur.  Si  qui  autem  in  illa  naevi  oc- 
currant , plerofquc  corruptae  graecorum  exempla- 
rium deferiptieni  tribuendos  efle  exiftimant.  Haec 
itaque  quaeftio,  fepofitis  partium.ftudiis&  praeju- 
diciis , eo  accuratius  nobis  tradanda  cd,  quod  iU 
la  viris  quibufdam  dodiflimis , ac  potiffimum  He- 
braicx  eruditioni^  petitiorihus , ponderis  alicu- 
jus  efle  videatur. 

f.  IU. 

frtfonuntur  arpment*  eorum , e^ui  hunc  hijhrium  AriJIejt 
tribuentium  effe  exijiimunt. 

Qm  hanc  Hiftbriam  abArifteafcriptam  efle  opi- 
nantur, fententiam  fuam  veterum  omnium  Scripto- 
rii. *,  l4nti^.  rum  cum  chriftianorum  tum  Judxorunl  audoritate 
. & teftimoniis  defendunt.  Primlum  enim  Jofephus 
ttnt.^ffitn.  totam  verfionis  71.  Interpretum  hiftoriam  brevius, 

quam  Audor  nofter  defcripfit,ac  plura  prolixaque, 
qux  etiamnuminejufdem  Audoris  noftri  libro  itv- 
\yffud  Euftb.  tegrareperiuntur,  fragmenta  mutuatus  eft.  Atifto- 
Trufar.  Eveng.  bulus  veto  Hebtzus  Philofophus , in  libro  quem 
I • Ii.  i.  II-  Ptolomxo  Regi  infcripfit,  camdem  vetfioncm,  re- 
gnante Philadelpho  avo  ejufdem  Ptolomaci,  ador- 
lib.dt  viuMoff.  efle  tcftatuf»  Huic  fubjunguiit  Philpncm  Iu-» 
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i^sum,  qui  eodem  penicus  atque  Arifteas  boftec 
modo  eamdem  vetiionis  illius  hiftoriam  compen- 
diofe  tradidit»  Attamen , ut  verum  fateamuti  nul- 
lam neque  Arifteac  ipfius,  neque  Demetrii  Phale** 
rii,  neque  71  Teniorum  fecit  mentionem. 

£x  Scriptoribus  autem  chrillianis  qui  hancHi- 
(loriam  Aniles  adTcribunt,  citantur  Juilinus mar- 
tyr, Irensus,  Clemens  Alexandrinus,  Tertullia- 
nus , Hilarius , Epiphanius  , Auguftinus , aliique 
quam  plurimi  j prscipue  vero  EuTebius,  qui  pia. 
^ ra  non  Tccusac  JoTepnus  exhoc  Ariftes  libro  de- 
fumfit  fragmenta,  atque  iis  locum  unutn  ab  eo- 
dem Jofepho  prstermiiTum , totidem  verbis  i Te 
tranferiptum  adjunxit. 

Hsc  autem  fententia , inquiunt  Arifteans  Hi- 
ftcwris  defenfores , tot  tantifque  dodiffimorum 
atque  antiquiifimorum  hominum  prsfidiis  muni- 
ta , novs  quorumdam  recentiorum  opinioni  jure 
merito  prsferenda  cft.  Et  certe  ii,  inquiunt,  non 
longe  aberant  ab  Ariftes  tempore , multoque  fa- 
cilius , quam  recentiores,  ab  cosvis  fupparibufquc 
Ariftes  Scriptoribus , num  genuinus  eflet  ejus  li- 
ber, potuerunt  addifccre.  Hos  ergo  omnes  cujuT- 
libet  statis  & cruditionisScriptorcsfalfoseflc.ac 
neotcricisdumtaxathujuTquestatis  hominibus  lu- 
men veritatis  adfulfiftc  quis  ftbi  petTuadeat? 


i.  pri  1 
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§.  IV. 


trimum  urpmeniurn  centra  Arifttt,  Hi/ioriam  expenditur. 

Qui  vero  hanc  Hiftoriam  Tuppofititium  opus 
efle  autumant,  ii  fententiam  Tuam  variis,  quae  hic 
examinanda  funt , nituntur  adfercre  rationum  fir- 
mamentis. Ac  primo  quidem  illud  falfitacis  ar- 
guunt, quod  tradit  illius  Auiftor  Tuafionibus  ac 
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4i9^  T>iffertdtio  duodecim  A 
curis  Demetrii  Phalerei , Bibliothccar  Alexandri- 
iMC  prxpolici,  Ptolomaco  Philadelpho  regnante  < . 
adornatam  fuiile  legis  Judaica:  verhonem.  Ete- 
nim Phalereus  cum  temporibus  Ptoloma:i  Lagi  * 
patris  Philadelphi , in  fummum  ejurdem  Phila<kU 
phi  incurriflet  odium , initio  regni  illius  mortuus 
efl.  Illud  autem, inquiunt,  luculento  probatur  Hcr- 
mippi  teftimonio  , quod  apud  Diogenem  Lai^- 
tium  ita  habetur  : JJcrmtppm  eum  trudit  poftCaf- 
fduidri  necem  Antigoni  metu  i fe  ad  Ptolomanm 
Sotertm  centulijfe  j multumejue  iUic  temporis  mora^ 
tum  y inter  cetera  cenfnlHiJfe  Pegi  ; ut  filiis  t^nos 
ex  Eurydice  fufeeperat,  impertiretur  regnum.  IU' 
lo  non  obtemperante , fed  ei  ^uem  ex  Berenice  ge~' 
nuerat,  diadema  tradente , ab  hoc  ipfo  poji  patris 
mertem  fuifie  adfervarum  in  provincia,  ^uoad  alU 
(juid  de  illo  ftatuijfeti  Hic  ille  moefiior  vixit , ac 
wluti  dormitans  , ab  ajpide  manum  merfus  , ex 
hac  vita  migravit  i Porro  Hermippus  Smyrnaeus 
erat,  & regnante  Ptolomaeo  Evergeta,  Philadelphi 
Elio , Philofophicam  tradidit  HiEoriam.  Is  porro 
nihil  in  citato  a nobis  loco  de  Caflandro  vel  An- 
tigono narrat , quod  veritati,  quidquid  Voffius re- 
clamet , non  fit  omnino  confonum  , & confirma- 
tum invidiis  vetuftiffimorum  Auftorum  teftimo- 
niis. 

Q^propter  quidam  inter  Arifteanos  celeber- 
rimi , nihil  in  Hermippi  aut  Diogenis  verbis  oc- 
currere dicunt  , quod  fententiae  eorum  adverfe-* 
tur , aut  fecum  facile  conciliari  non  polfic.  Phila- 
delphus enim  pluribus  annis  cum  patre  fuo  Peo- 
lomaeo  Lagi  regnavit  , tuneque  longa -fui  adver- 
fus  Demetrium  odii  diilimulatione , locum  ei  de- 
dit grascam  Legis  Judaicae  procurandi  verfionem.  . 
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Sed  illud  Antiaciftcani  ab  omtii  veri  fpecie 
prorfus  alienum  eflc  eo  cooEciunc»  quodquzdc 
Bibliotheca  Alexandrina  > de  captivorum  redem- 
cione , & de  apparanda  legis  Mofaics  verfione  in 
Aridcz  Hidoria  legimus , ea  omnia  Philadelpho  ‘ 
foli  tribuuntur.  Huic  etiam  foli  Demetrius  epifto* 
lam  feu  libellum  rupplicem  obtulit.  Huic  foli  E« 
leazarus  , & ille  folus  Eleazaro  direxit  litteras. 
Immo  Elcazarus  Tua  illum  epiftola  Ec  alloquitur: 
Si  vales  ipfi,  Rt  fina  Arfinoe  foror  taa , S‘  li^e^- 
ri , be»e  efi,  &c.  Unus  vero  ex  71.  Interpretibus 
(Ic  pro  eodem  Philadelpho  vota  nuncupat : Rex 
u impletu  T)em ....  detijue  cfr  efficiat , ut  tu,  uxor^ 
Uberi , amici  habeatis , &c.  Cur  ergo  Eleazarus 
nec  falutato , nec  nominato  Ptolomaeo  Rege,  pa- 
tre Philadelphi  , eidem  Philadelpho  , fororique 
ejus,  & liberis  falutcm  impertit  2 Cur  idem  Elea, 
zarus,  &c  unus  ex  7Z.  fenioribus  non  folum  eidem 
Philadclpho>ac uxori>Sc liberis,  fed  etiam  amicis 
fauda  omnia  & profpcra  optat,  nullumquc  de  Pco> 
loma:o  ejus  patre,  idem  regnum,  cujus  partici- 
pem eum  fecerat^  adhuc  occupante , ne  minimum 
quidem  habet  verbum  l Quid  vero  quod  ii  qui 
hanc  verEonem  EibPtolomzo  Lagi  perfc(SI;am  eEc 
exidimant , de  Philadelpho  ejus  Euo  penipus  E- 
luere? 

At,  inquies*,  Ptolomasus  Lagi  Philadelpho , qui 
maximo  B^bliothecx  (ux  amore  tenebatur  , om- 
nem illius  curam  , follicitudinemque  derelique- 
rat. Q^d  ergo  mirum , E omnia  quae  ad  eam  au- 
gendam ornandamque  fa(da  Eint , ipE  tribuantur 
foli , foloque  ejus  nomine  perada  ede  dicantur  ? 
Hinc  in  convivio  unus  ex  72.  Interpretibus  ipfi 
foli , uxorique  ejus,  & filiis  fauda  fortunataque 
omnia  optat  & precatur. 
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Contra  vctb,  harc  omnia  vana  omnino  & frivdii 
clamant  eorum  adverfarii. Philadelphus  namq? 

fucr  adhuc,  & admodum  juvenis  in  regni  partem 
patre  adfeitus  eft , ilkqud  duobus  tantummodo! 
annis  curo  patre  regnavit.  Demetrius  ergo  cum 
BibliothecdE  Alexandrinae  praefectus  effk  , tum 
Philadelphus  nec  filids  genuerat , nec  habebat 
uxorem , atque  omnium  minime  Arfinoen  foro- 
fem  fuam , qUam  non  nifi  aetate  provedus  duxifle 

fiethibetur.  Invidum, certe  argumentum,  fi  PhU 
adelphus  cum  in  regni  fociurn  a patre  adfurtitus 
cftj  annos  pubertatis  nondum  adtigifle  plane  de- 
monftretur.  Quis  enim  nefeiat  plerofque  , filios 
Regum , cum  primum  conjugio  apti  funt , duxillb 
uxores? 

At  inqliiunr,  provediotelu  Philadelphi  xtatemi 
produnt  tot  illius  elogia,  hunc  in  librum  paflim 
tongcfta , quibus  prxclara  illiUs  fadnOra  ita  ce- 
lebrantur i ut  ipfe  omnes  deceflbres  fuos  longe 
fuperafTe  abfque  ulladubitatione  adfirmetur.Quod 
cert^  eum  & grandioris  statis , & patrem  ejus  vi- 
ta jam  fundum  fuilTe  non  obfcUre  deraonftrant. 
Etenim  quantumvis  Cxca  fit  hominum  Regibus 
adulantium  confuetudo , ac  ut  ita  dicam  furor  j 
adolefcentulus  tamen , ex  ephebis  vix  excedens  ,• 
tantis  non  potuit  exornari  laudibus. 

Addunt  nonnulli  plerofque  ScriptOreS  ingenue 
fateri  verfionem  7Z.  Interpretum  circ^  finem  re- 
gni vitxque  Philadelphi , vel  faltcm  pluribus  poft 
patris  ejus  obitum  annis  fuiflepci  fedam.S^dnoc 
arcTumentum  nifi  validioribus  rationum  momen- 
tis confinnetur , eos  non  pulfat , qui  initio  Phila- 
delphiam imperii  eamdem  verfionem  prodiifle 
perfrade  contendunt. 

^ illud 
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Illud  itaque  validius  eft,  quod  de  uxore , & li- 
beris Philadclphi,ejufque  laudibus  traditur, quod- 
que de  Demetrii  morte  ex  Hermippo  ^ripfit  Dio- 

fenes  Laertius.  Quapropter  utri  que  Hermippo  & * 

.aertio  opponit  Waltonus  Ariftobulum  Judaiura  ^puJEmfet. 
Philofophum , qui  memoratam  Legis  interpreta- 
tionem , fub  Rege  Philadelpho  , Demetrii  cura  cUm.  Mextndr. 
adornatam  cfle  teftatur.  Atqui  Ariftobulus  , ur 
idem  Waltonus  ait , paulo  poft  Arifteam  floruit  j 
quippe  qui  librum  mum  nuncupavit  Ptolomxo 
Philometori,  qui  quartus  poft  Philadelphum 
gypti  Rex , centum  circiter  annis  poft  vulgatam 
• Legis  verfionem  imperabat.  Ab  eo  ergo  vel  ab 
aliis,  qui  rei  geftx  interfqerant , edoceri  potuit, 
qui  fuerint  ejufdem  verflonis  audlores. 

Scimus  quidem  nonnullos  hanc  Ariftobuli  ut 
declinent  auAoritatem , Opus  illius  quod  ex  ip- 
fomet  Arifteae  libello  confi£kum  elTe  adfirmant, 
arguifle  fuppofltionis.  Verum  ii  nullas  inufta: 
adulterationis  notas  & dharadteres , fed  meras  ad-_ 
ferunt  conje(iluras  , qusc  ad  elevanda  Clementi^ 
Alexanduini,  atque  Eufebii,  in  Ariftobuli  gratiam, 
teftimonia , infirmiores  ellc  videntur.  His  itaque 
conjeduris  longe  pr«ftat  aucloritas  Hermippi, 
qui  cum  Ariftobulo  antiquior,  & Demetrio  fuppac 
efle  credatur  , nihil  nifi  verum , & fibi  omnino 
compertum  protulifle  cenfendus  eft. 

Nec  id  quidem  magni  ponderis  nobis  videtur, 
quod  urgent  aliqui,  vero  non  videri  fimile  Ptolo-* 
macum  Demetrio , illuftrilfimo  Legiflatori,  & prin- 
cipi maximo , qui  patria  pulfus  ad  eUm  confuge- 
rat , commififle  Bibliothecae  fuac  curam  j quippe 
quae  quibufyis  infimae  ibrtis  hominibus,  modo 
dodiores  eflent,  delegari  foleret.  Nam  iis  facile 

£e 
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rerpondent  eorum,  adverfarii,  Ptolomacom  non 
modo  opibus  honoriburque  maximis  auxifle  De-> 
metrium  s ^ed  ipfi  etiam  fecundum  in  regno  fuo 
ded  fl'j  locum.  Ar  vero  cum  his  omnibus  propter 
fummam  ejus  eruditionem , B bliothecx  iux , qua 
mhil  antiquius  habebat , prxfc£luram  addidit  > 
fempiternuro  proculdubio  oeditruiin  cum  amoris 
& benevolemix  teiUmonium. 

« V. 

Stcundum  argumentum  ex  navali  fralit  Menedemi 
PhiUfiphi  commemoratione  defumtum  , expenditur. 

Aliud  falhtatis  Arifteanx  Hi/lorix  argumentum  ^ 
inde  eruitur , quod  AriAeas  ipie , ac  deinde  jofe- 
phus,  memorant  Philadelphum  , cum  71.  Inter- 
pretes excepit , in  hxc  verba  crupifle  ; H<tc  vero 
dies,  per  omne  vita  temptet , magna,  mihi femper  in 
annos  erit  er  celebris  , in  ^na  & vos  mihi  adfuifiis ^ 

& evenit  ut  adverfiti  Antigonum  navali  pralio  vi~ 
Uor  evaderem.  Vanum  cft  enim  ,& fidtitium  illud 
Philadelphi  prxlium,  & a folo  Auctore  noAro 
excogitatum. 

Vollius  quidem  illud  ipfum  clle  putat , quod 
Diodorus  Siculus  feribit  anno  tertio  Olympiadis 
118.  commillum  fuiHe  i Pcolomzo  , qui  ob  inh- 
gnem  vi«Aoriam  a fe  reportatam , anniverfarium 
ucrum  & annua  convivia  inAituiHe  memoratur. 
Sed  hxc  viftoria  non  fecus  ac  navale  prxlium  gra- 
tis omnino  finguntur.  Nam  Antigonus  & Deme- 
trius Prolomxi  hofies , re  infeda , ac  fine  ulloprx- 
lio  coadli  funt  difcederc. 

Deinde  quantum  libet  verum  fuerit  illud  prx- 
lium , felixque  visoria  , dc  iis  minime  loquitur 
Anfteas,  fcd  de  navali  prxUo,  quo  Philadelphus 
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Antigonum  vicerat;  Et  evenit ^ inquit  idem  Phi- 
ladelphus, navali  fralio  vi- 

£lor  evaderem.  Hinc  Uflerius  rcrpondet  jiullum 
hujus  praelii  ,.a  Philadelpho  adverius  Antigonunj 
initi , nobis  fuperefle  veftigium.  Sed  haec  vana  efle 
folent  hominum  fruftra  litigantium  effugia.  Illud 
'enim  Philadelphi  certamen , quod  propter  vifto- 
xiam  tam  infignem  ab  Scriptoribus , flcuti  alia  ejus 
praelia  & vi<^oriae,  celebrari  debebat,  inde  non  im- 
merito probatur  fallum  & fi^titium  cfTcjquia  iU 
lud  nullis  umquam  feriptis  confignatum  legitur. 

Denique  contra  hiftoriae  veritatem  Menedemus 
Erithracus  Philofophus  ab  Audore  noftro  tradi- 
tur tunc  apud  Philadelphum  fuiflc  , cum  71.  Se- 
niores verfionemfuam  adornarent.  Etpim  is  Pla- 
tonis primum  auditor,  anno  aetatis  fuae  84.  auc 
potius  94.  Philadelphiam  vero  regni  nono  mor- 
tuus efl.  At  quis  libi  perfuaderi. patiatur  virum 
provedkae  adeo  aetatis , ex  regione  tam  remota , fe- 
le coniulilTe  ad  Philadelphum  } Et  certe  ille  ad 
Ptolomaeum  Lagi , patrem  Philadelphi  , legatus 
venerat , nec  deinceps  in  dEgyptum  rediifle  per- 
hibetur. 

§•  VI.  . 

Argumentum  tertium  ex  iis  , qut,  incredibilia  videntur, 
elicitum  , examinatur. 

Fidem  quoque  omnem  fuperare  dicunt,  id  quod 
in  eadem  Hiftoria  memoratur  , Philadelphum 
Regem  ethnicum  tanto  pretio , tantoque  fumtu , 
live  in  redimendis  captivis  , five  in  muneribus 
largiendis  prpfufo  , comparafle  unicum  parvae  mo- 
• lis  volumen,  in  Bibliotheca  fua  reponendum.  Cer- 
te tota  illa  Bibliotheca,  , quamvis  Bibliotheca- 
* ' E c ij 
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ram  omnium  longe  ditiUlima,  non  tanti  umquam» 

quanti  unicus  ille  liber  conftitifle  videtur. 

At  inquiunt , quid  ibi  fupra  eorum  Hdem  , qui 
ex  indub  tc  fidei  Scriptoribus  didicerint , quanta 
antiquiflimorum  Regum  & principum  , atque  in 
primis  Philadelphi  fuerit  munificentia,  quantifque 
donis  plurimas  civitates  fibi  demeritus  fit.Teftatur 
dt  vit*  enim  Philo  tantam  fuific  illius  gloriam  ob  relisu 
■per  civitates  regione fcjue  magntficentia  monumenta  i 
ut  etiam  fuo  tempore  in  proverbium  abierint  Ope- 
• ra  Philadclphica , tamquam  omninumfumtuofif> 
fima.  Nihil  ergo  mirum  , fi  ille  cum  Judzos  quo- 
que fibi  devincire  vellet,  hac  fibi  datafacri  libri 
petendi  occafione,  dona  tam  magnifica  ipfis  ultro 
contulerit.  Sed  alias , inquies , paganus  homo  fuis 
Judxos  donis  cumulandi  occafiones  habere  pote- 
rat , quam  defpcdae  vel  incognitae  fibi  Judaicae 
legis  librum  ab  eorum  Pontifice  accipiendo. 

Illud  vero  minus  forfitan  alienum  a vero  cenfe- 
bitur , Arifteam  ethnicum  hominem  longam  Elea> 
zari  de  immundis  animalibus  , in  lege  Judaica 
prohibitis , expofitionem  ita  memoriter  retinuifle  ‘y 
ut  omnem  illius  fermonem , ac  citatum  etiam  fcii- 
pturae  facrae  locum  totidem  verbis  reddiderit. 
Enimvero  id  Eufebio  minime  incredibile  vifum 
eft.  Is  quippe  eamdem  expofitionem,proutab  Ari- 
llea  reddita  eft  , totam  integramque  defcripfit , 
nec  ibi  minimum  quid  contra  Arifteae  fidem  oc- 
currere umquam  fulpicatus  eft.  Et  certe  cum  Ari- 
fteas  dc  his  animalibus  in  Lege  prohibitis  Elea- 
zatum  interrogaverit , hinc  plane  colligitur  le- 
gem Moyfis  ipfi  non  fuifle  omnino  incognitam. 
Hinc  etiam  nulli  mirum  efle  debet  , fi  potuerit 
Arifteas  unum  auc  alterum  breve  feripturse  faers 
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tcftimoniutn  memoriae  ,fuae  fideliter  commendare. 
C*teravero,  idem  Arifteas  non ipfa Eleazari  ver- 
ba > led  fermonis  e^mlicationifque  illius  fenTum 
fe  reddidiile  non  obicure  fignificac. 

§.  V I 1. 

Zxeutitur  argumentum  quartum,  ex  iis  elicitum  qua  inepta 
fabulofa  in  ea  narratione  ejfe  dicuntur. 

Porro  autem  multa  hoc  in  libro  arguuntur  in- 
epta, ridicula,  fida , fabulofa , ac  nimio  in  legem 
Mofaicam  zelo  , 'd  male  feriato  quodam  Judaeo 
excogitata.  Ac  primo  qu-dem  illud  plane  inutba/- 
num,  & a Eleazaro  Pontifice  indignum  cenfent, 
quod  ille  71.  viros  ad  Regem  Philadelphum  di- 
miflurus , ejufdcm  Regis  legatis : Jurejurando  ad^ 
firmat  fe  fe  hujufmodt  homines  minime  mijfurumy 
fi  propria  epuadam  ingruat  nccejptoi-  Siccinc  ergo 
Eleazarus , vit  fummae  gravitatis  & fapientiae , lo- 
quutus  eficorani  legatis  Philadelphi,  qui  tot  no- 
minibus Judaicam  gentem  fibi  devinxerat , qui 
Judaeos,  amplius  quam  centum  millia  captivor, 
manumiferat,  qui  tot  donis  munificentiilimis  Elea- 
zarum  & templum  Hierofolymitanum  ornaverat  i 
Neque  magis  urbanum  eft , quod  continenter  Elea- 
zarus adjecit : Sed  oh  commune  cilium  commodum, 
jtro  ^uo  omnia  pati  pojftt , nihil  necare  audere.  Non 
ergo  propter  ^iladelphum ; fed  propter  commu- 
ne civium  coOTTiodum  cos  fe  dimittere  fimplici- 
ter  & candide  fatetur.  Numquid  haec  prudentis 
viri  inurbanitaseo  cxcufabitur,  quod  Arifteas  in- 
nuit illum  his  verbis  fignificafte  : animo  erga 

tales  viros  afficeretur?  De  his  judicet  aequus  reruna 
urbanarum  aeftimator.  ^ 

ineptum  vero  illud  prorfus  el{e  dicunt , quod 

£ c iij 
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Lege 'in  grxeum  fermonem  converfa  , atque  ab 
omnibus  Judaeis  approbata:  Jubet  Demetrius  , ut 
pro  eorum  confuetudtne  imprecentur  i-fi  c^uis  addere, 
•vel  mutare , transferre , delereve  audeat  sjuidquam 
ex  iis  omnibus  tjua  Jcripta  funt. 

Ac  quid  ibi  ineptum , inquiunt  Ariftcani , fi  Dc^ 
xnctrius  Judaeorum  , quibus  nihil  umquam  Lege 
fiia  antiquius  fuit,  precibus  vi6kus,  iis  quafdara 
pro  more  fuo  imprecationes  fieri  permiferit » 

Attamen  urgent  Antiarifteani , inepte  ad  Deme- 
trii audoritatem , quae  nulla  in  Judaicum  popu- 
lum erat , cdnfugifle  Judzos  , qui  jure  fuo  nas 
imprecationes  poterant, debebantque  decernere. 

PrsEter  has  ineptias  addunt  quaedam  repeiriri  fa- 
bulofa,  ex  Judaei  cujufdam  caeco  in  legem  fuam 
amore  capti  cerebro  nata.  Tale  eft  iilud  quod 
Demetrius  narrat  Theopompum  &Theode^um  , 
quod  aliquid  ex  ea  Moyfis  lege  in  ulus  paganos 
convertere  voluerint , alterum  mentis  turbatione, 
'alterum  luminis  privatione  divinitus  punitos.  Ta- 
le etiam  illud  quod  Rex  Philadelphus  ethnicus 
adferitur  librum  ejufdem  Legis,  gratee  redditum 
adorafle,  & prsc  gaudio  lacrymas  fndifle , ac  tan- 
dem promifitifle  quot  annis  diem  adventus  yz.  fe- 
niorum  fe  folemniter  celebraturum. 

Verum  Philadelphus, inquies,  ficut  ^olim  Arta- 
xerces , hanc  Legem  Dei  cccli  cfijppcriuafum  ha- 
buit j atque  ea  perfuafiohe , ac  mira  ejufdem  Le- 
gis admiratione  permotus  , potuit ‘ea  omnia  prae- 
ftare,  quae  ab  Arifte|(mcm6raTitur.  Sed  hxc , cla- 
mant Anriarifteani,  improvidorum  credulorumquc 
hominum  fune  refponfiones.  Q^mvis  enim  Phi- 
ladelphus eam  legem  divinam  efle  credidiflet , 
numquid  idcirco  probabile  fiet  non  folum  fum- 
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tnos  ab  hoc  pagano  Rege  delatos  eidem  Legi  ado» 
rationis  honores;  fcd  diem  quoque  adventus 72, 
fenibrum  ab  ipfo  fuifle  celebratum  \ Quid  porro 
minus  vero  fimile  quam  ea  de  Theopompi  & 
Theodedi  mirabili  ultione  fabula  \ 

• * f VIII. 

LtvtofM  quAd^m  ScAligefi  df*  sliarum  qUArtmtUm  • 

Argument4i  excutiuntur, 

ScaMger  nonnullique  alii  adverfus  Ariftcaf  Hi- 
ftoriara  alia  quaedam  adferunt  argumenta  , qu« 
caeteris  etiam  rigidioribus  AntiarilteaniSj  levifliml 
vel  nullius  ponderis  efle  videntur.  Primum  enim 
illud  Scaliger  d veritate  omnino  cenfet  abhorrere, 
quod  ibi  legimus  ex  fingulis  Tribubus  ad  Legem 
Moyfis  graece  reddendam  , fenos  viros,  qui  fin- 
'guli  fuo  quifquc  nomine  appellantur , fuifle  (e-  • 
ie6ios.  Etenim  , inquit  , decem  Tribus  in  Me- 
diam tempore  Ezechise  fuerant  deportatae.  Quo- 
modo ergo  feni  homines  ex  unaquaque  Tribu, 
qux  amplius  non  exftabat , poterant  ab  Elcazaro 
ieligi?  Neque  dixeris  ex  iifdcm  Tribubus  aliquos 
in  patria  remanlifle , vel  illuc  tempore  captivitas 
tis  Tcdiiffe.  Nam  iis  omnibus  qui  rcmanferunt,aut 
redierunt,*  nullus  certus  locus  adiignatus  cfl : fed 
cum  relidis  duabus  Judse  & ^cnjamin  Tribubus 
confufi  funt  3c  permixti.  Non  potuit  ergo  Elea- 
zarus  fenos  ex  qualib et 'duodecim  Tribuum  ita  ad 
manum  & in  numerato  habere  v ut  eos  omnes  fi- 
mul  & fcmel , nullaquc  interpofita  mora  ad  Phi- 
ladelphum mitteret.  ' 

Hanc  quam  Scaliger  ijrget  objedionem , Hum- 
fredus  Hody , acerrimus  Antiarifteanse  Scaligeria- 
njeque  opinionis  propugnator,  nullam  efle  putat, 

E*  • • • 
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Certum  quippe  eft  piures  ex  quacumque  Tribu  vi- 
tos  in  Judsa  remanfifle.  Immo  ChrvCoftomus» 
Euchyihius  & alii  Pharizzos  ex  omnious  duode- 
cim Tribubus  ortos  elTe  docent.  Ex  ^lis  autem  vi- 
ri doctrina  & gravitate  caeteris  omnibus  longe 
prsftantiores  fummo  eorum  Pontifici  ignoti  eUe 
non  poterant.  Si  vero  Au£tori  noflro  fidem  ali- 
quam  habeas,  tales  viri  difereti  erant  ab  aliis, 
& legationibus  obeundis  defiinati.  Nihil  ergo 
mirum  fi  Eleazatus  fenos  ex  qualibet  Ti^fiu  in- 
venerit , ad  legem  Moyfis  gtsce  reddendam  pa- 
ratifilmos. 

Ridet  Petavius,nec  immerito,  plumbeum  aliud 
Scaligeri  telum,  quod  ille  ex  fxce  Rabinica  con- 
tra Arifieae  Hifioriam  contorquet.  Contendit 
namque  idem  Scaliger  non  folemnitatem  fed  an- 
gariam , id  efi , jejunium  adfummam  Legis , grae- 
cum  in  Termonem  converfae , exlcctationem  fuifie 
inftitutum.  Sed  JoTephus  Hebraicae  lingua  ut;j- 
que  non  imperitus  c contrario  teftatum  facit  eam- 
dem  verfionem  Eleazaro  Pontifici  fuifle  jucun- 
difilmam,  & ab  omnibus  approbatam.  Nulla  er- 
go ulli  eo  faeculo  inde  confiata  invidia.  Verum 
cum  Judasi  ex  eadem  interpretatione  fe  pofthaec  a 
chriftianis  redargui  & convinci  cernerent , aegre  id 
tulerunt,  ac  Tucceirn  temporis  illas  infiituerunc  an- 
garias , quas  Tuis  poli;  modum  infetueee  Kalen- 
dariis. 

Arguit  rurfus  Scaliger  tres  epifiolas  Demetrii, 
Philadelphi  & Eleazati  eodem  ftylo  feriptas  ef- 
Tc  , ac  proinde  ab  eodem  impofiore  fiaas  , Sc 
Ariftca:  fuppoficas.  Valefius  vero  falfitatem  Hifto- 
riae  Arifteanae  inde  probat , quod  epifiola  Deme- 
trii Phalcrii  plane  infulTa  fit,  & barbaris  vocibus 
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plena  •,  cum  tamen  conftet  Demetrium  , ut  pote 
Athenienfem,  eloquentilCmum  fuillc. 

Verumtamen  neque  Jofephus,  neque  Eufebius 
hanc  infulfitatem  > & barbaras  voces  umquam  de- 
prehenderunt, nec  judicarunt  eamdem  epiilolam 
Demetrio,  eloquentiflimo  Athenienfe,  efle  indi- 
gnam. Quod  porro  tres  illas  epiftolas  eodem  fty- 
lo  feriptas  efle  caufatur , quid  mirum  fl  in  tam  pau- 
cis, brevibulque  epiftolis,  de  una  eademque  rc 
poiiflimum  tra6bantibu$  , non  magna  fle  ftyli  va-, 
tietas  & diflimilitudo ; 

Gacterum  cxiftiraat  Voffius  Arifteam  ipfa  epiC-  ^ 
tolarum  verba , quibus  di<H:atx  fuerant , noii  tran- 
ftuliflc  , fed  ftylo  fuo  carum  reddidifle  fenfum. 

Qui  tamen  fleri  potuit  j ut  Arifteas  , qui  ex  regiis 
Adis  omnia  lxxii.  Interprccumrcrponfamucuacus 
fuerat  , ex  iifdem  epiflolas  illas  noluerit  deferi. 
bere?  Certe  illa  Voflii  adleviflimam  oBjedionem 
refponflo  non  magni  utique  eft  ponderis. 

Nec  majoris  momenti  efl  argumentum  dudum 
ex  Vitruvii  verbis  , quibus  tradit  Philadelphum 
fuam  ad  Pergamenorum  Regum  inftaHIibliothe- 
cam  inflruxifle  , cique  prxfecifle  grammaticum 
quemdam, nomine  Ariflophanem.  Atqui,inquiunt, 

Rex  ille  Pergamenus , cujus  vefligiis  Philadelphus 
inflitit, Eumenius  erat  : necis  nifl  pofl Demetrii 
mortem  Pergami  imperavit.  Falfum  ergo  quod 
feribit  Arifleas  Demetrium  Philadelphianx  Bijblio- 
thecac  fuifle  prtepofitum.  Unde  Suidas  grxeam  le- 
gis Hebraicx  interpretationem  anno  tantum  3}. 
regnantis  Philadelphi  editam  efle  tradit , ac  tum 
temporis  Zenodorum  Alexandrinx  Bibliothecx 
prxfuifle  adfirmat.  / 

At  vero  qux  fldes  habenda  his  Scriptoribus , qui 
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jion  folum  de  BiMiothccae  Alexandrinae  pracfedlo 
fecum  ipfi  pugnant : verum  etiam  ex  his  unus  li- 
cet antiqu  llimus,&  Augufti  temporibus fcripfcrit, 
exoticus  tamen  eft  6c  latinus  i alter  vero  grzcus 
quidem  , fcd  undecimo  tantum  Ecclefi-e  {«culo 
natus?  Numquid  eorum  auftoritas  Ariftobuli, 
Jofephi , aliorumque  anti  u.flimorum  S;  riptorum 
tcftimonio  anteponenda  eft  ? Cacterum  Bibliothe- 
ca Alexandrina  ante  Ariftophanem  & Zenodotum 
Demetrii  cura:  potuit  demandari. 

Quod  autem  feribit  Vitruvius  Philadelphum 
camdem  Bibliothecam  ad  Pergamenorum  Regum 
inftar  non  ante  regni  fui  , ut  Suidas  quoque 
dicit,  annum  aedificaUc,  illud  firmis  rationum  ar- 
gumentis , qu  bus  Ariftobuli , Jofephi , & Eufebii 
auftoritas  infirmaretur , munire  debebant.  Suidam 
enim  ac  in  primis  Vitruvium  multa  contra  Chro- 
nologiff  veritatem  peccafle  nemo  diffitetur. 

Antiarifteani  porro  illud  maximi  ponderis  c(Ic 
. cenfent,  quod  ex  Hcptaftadio,  cujus  AutStor  nofter 
meminit  objeftant.  Contendunt  enim  illud  poft 
Demetri  i f^halerei  tempora,  ut-.tcftatur  Ammianus 
Marcellinus,  a Cleopatra  fuifle  conftrudbum  , ac 
proinde  falfam  efle  omnem  Ariftesc  Hiftoriam. 

Verum  quam  levis  vanaque  fit  hxc  objeftio, 
docet  Humfredus^  Hody , alias  acerrimus  Ariftca- 
lib.  tmtufiifttr.  ujg  Hiftoriac  inimicus.  Is  quippe  idem  illud  Hep- 
i#,  taftadium  Philadelpho  Re^e  antiquius  efle fatetur, 
cemmM.BtU.  Sc  demonfttat.  Ac  primum  quidem  auctoritate 
Julii  Csfatis  luculenter  probat  illud  ipfu'm  ante 
Cleopatrae  tempora  exftitifle  yatque  inde  Ammia- 
num erroris  aperte  convincit.  Deinde  oftendit 
Pharum  , qui  Hcptaftadio  rcccntior  eft  , ab  ipfo 
Philadelpho  fuiffe  conditum, & idcirco  nullam  efle 
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ex  eodem  Hcptaftadio  dedudtam  objcftionem. 

§.  I X. 

gw  tempore  Ariftenna  HiftorU  feripta  Jit  , «r  Je  ejut 
codicibtu  msnu  exaratis  ^ editis. 

Ex  his  quae  hadcmis  di fputavimus, liquido in- 
tclligitur  plura  adverfus  Ariftcae  Hiftoriam  congeri 
argumenta,  qux  nullius  funt  roboris,  & folo  eidem 
‘ -Hiftoriae  contradicendi ftudiodepromta.Fatendum 
tamen  quaedam  ctiarri  in  medium  adferri,  quibus 
falfitas  illius  demonftrari  vidctur.Quapropter  Ci  qui 
hifcc  rationibus  convidbi , quid  dc  ea  ftatuendum 
fit,  rogaverint , rcfpondebimus  non  modo  Jofe- 
phum,  fed  etiam  Eufebium  nonnullos,  ex  quibus 
ea  quae  fupra  memoravimus  teftimonia  tranferi- 
pferunt,  penes  fe  habuilTe  hujus  Hiftorix  codices. 
Eufebius  enim  unum  ex  eadem  Htftoria  exhibet 
prolixum  fragmentum  , quod  apud  Jofephum  mi- 
nime reperiiur,  nec  aliunde  quam  ex  Ariftcae  co^  ' 
dice  delumi  potuit.  Jofcphus  vero  ad  Arifteanos 
codices , quos  in  omnium  manibus  efle  credebat, 
Iccborem  remittit.  Im^io  Philo  Judxus  , fatente 
Humfredo  Hody,  fimm  quoque  ledkorem  ad  eot 
dem  codices  remittere  videtur.  Unde  evidenter 
colligitur  Hiftoriam  illam  Ariftcanam  ante  Chrifti 
ortum  emillam  fuifle  in  vulgus.  Floruit  etenim  Phi- 
lo intra  annos  poft  Chriftum  natum  quinquaginta. 

Contendit  autem  idem  Hody  eamdem  Hifto- 
riam paulo  ante  divinam  Chrifti  nativitatem  feri- 
ptam  fuifle  i Judxo  aliquo , qui  exeo  religionis 
lux  amore  inccnfus  , grxeam  legis  Mofaiex  ver- 
fionem  commendare  , nec  fine  miraculo  f»£tam 
fuifle  omnibus  per  fuadere  volebat.  At  vero  curti  Epi- 
phanias quxdam  ex  eadem  Hiftoria  depromat , quie 
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ab  Jofcphi  Eufcbiique  excerptis  plurimum  difcrc’ 
panc,cenretidemHody  alium  Helleniftam  Judaeum 
cx  Arifteana  Hiftoria  aliam  effinxifle,  exquaEpi- 
phanius  ea  quae  narrat , mutuatus  eft. 

Sed  vereor  ut  hae  dofti  hominis  conjcfturs  om- 
nibus onmino  non  probentur.  Enimvero  perfpi- 
cuumcllEpiphaniumea  quzde  hac  verfionisHi- 
ftoria  acceperat » fuo  ftylo  fuifque  verbis  tradidiC- 
fe.  Et  certe  nec  ille  cx  eadem  Hiftoria  totidem 
verbis  illa  fe  defcripfiflc  ullibi  adhrmat.  Quapro- 
pter vero  videtur  fimilius  eum  huic  Hiftonae , 5c 
Ftolomaei  epiftolx,  quam  ftylo  fuo  reddidit,  non- 
nulla vel  ex  antiquiore  quodam  Scriptore  adje- 
ciile,  vel  certe  eum,  cum  Jofephi  aut  aliorum  codi- 
ces ad  manum  non  haberet,  narrationem  illam  re- 
texendo, quibufdam  in  locis  lapfum  ede  memoria. 

• Ut  ut  fit , certe  Ariftcana  Hiftoria  eam  , quam 
Htfdy  adfignat , xtatem  fuperare  videtur.  Philoni 
enim  Judxo  petfuafiftimum  fuit  illam  veram  efie» 
proindeque  vetuftifilmam.  Cui  ergo  probabile  fiet 
virum  illum  cruditiflimum  tantum  incidifte  in  erro- 
rem j ut  Hiftoriam  adulterinam,  heri  & nudius  ter- 
tius divulgatam , pro  vera  ic  antiquiftlma habuerit  t 

Deinde  Ariftobulus  in  libro  quem  nullus  ha- 
ctenus, uti  diximus,  ipfi  fuppofitum  ede  evicit, 
non  aliter , quam  Arifteas , hanc  verfionem  faCtara 
ede  memorat.  Atqui  libet  ille  ab  eo  centum  circi- 
ter annis , poft  editam  eamMem  legis  Judaicx  ver- 
fionem , in  lucem  emidus  eft. 

Denique  qui  Ariftcanam  Hiftoriam  falfam  ede 
autumant , ii  nullum  Hermippi  auftoritate  , ex 
qua,omnes  fere  eorum  probationes  derivantur, 
majus  proferunt  opinionis  fux  argumentum.  Ac 
eidem  Hermippi  auAoricati  opponuntur  plurima 
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antiquiflimorum  Patrum»  a nobis  1'upra  laudato- 
rum, nec  non  Jofcphi,  ac  Philonis,  atque  in  pri- 
mis Ariftobuli  tcftimonia , qua;  certe  apud  corda- 
tos homines  non  minoris , quam  unius  Hermippi, 
debent  efle  ponderis  & momenti.  Et  fane  Arillo- 
bulus  illc  ab  Philadelphi  tempore  non  ita  remo- 
tus erat  j ut  ipfe  certior  fieri  non  potuerit  , num 
ea  Judaicae  legis  verfio , quae  debuit  omnium,  prae- 
fertim  Judaeorum  celebrari  laudibus , vere  fuerit 
d tot  interpretibus»  tantifque  fumtibus  concinna- 
ta atque  perfecta. 

Czterum  quibus  Arifieanae  Hiftoriae  veritas  his 
argumentis  non  probabitur  , ii  fateantur  necefie 
cft  eamdem  Hifioriam  rum  d Judaeo  aliquo  fuifie 
confiebam  , cum  pofi:  plurium  annorum  curricu- 
lum'ab  edita  Legis  Judaicae  grxea  verfione,  mi- 
nus notum  erat  quo  pa6bo , & a quibus  illa  fuif- 
fet  profecta , & juris  fa4la  publici. 

Exftant  porro  ctiamnum  in  Bibliotheca  Regia 
ac  Colbertina  quidam  hujus  Arificanz  Hifiorix 
manuferipti  codices  , papyracei , & pergaminei } 
fed  manus  non  adeo  vetuftx.  Typis  autem  edita 
eft  , Matthia  Palmerio  interprete  , Parifiis  anno 
15U.  1575»  & 1^10.  Bafilcxverb  anno  i^^6.8c  155, 
Rurfus  autem  in  hac  ultima  urbe  prodiit  grxee 
cum  latina  verfione  Matthix  Gabritii  ,anno 
Dehinc  anno  1578.  latine  excufa  fuit  Colonix» 
curante  Jacobo  Middendprpio,  qui  Commentaria 
atque  etiam  adnotationes  parum  admodum  ad 
textus  Auroris  fui  clucidationemfpedbantes  vul- 
gavit. Eadem  porro  Hiftoria typis  grxeis  & latinis 
Francofurti  anno  161^.  mandata  fuit , ac  tandem  ia 
Bibliothecis  Patrum  latine  edita»  in  ultima  Lugdu- 
nenfi  reje^ba  elb  in  Appendicem. 
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Caput  II. 

de  libro  qui  de  duodecim 

■ Patriarcharum  Teftamentis  infcribitur. 

Articulus  Primus. 

jinalyfis  hujus  libri. 

IN  hoc  libro  exhibentur  ultima  duodecim  Pa- 
triarcharum, filiorum  Jacob  verba,  quae  ip- 
fi  jam  jam  morituri  ad  filios , atque  ex  eifdem 
nonnulli , nimirum  Ruben  & Jofcph  ad  fratres 
quoque  fuos  habuilTe  dicuntur.  In  his  autem  Ru- 
ben primus  omnium » & major  natu , teftamcn- 
tum  fuum  a confeffione  incefti  , quod  ipie  cura 
Bala , concubina  patris  fui , commiferat , orditur. 
Tura  deinde  oftendit  quas  inde  poenas  Deo  dede- 
rit , & quam  ad  eluendum  fcclus  fuum  egerit  poe- 
nitentiam. Hinc  filios  fuos  ad  mulierum  adfpe- 
^lum  vitandum , & fugiendam  fornicationem  ad- 
hortatur : ibique  nonnulla  de  CheiRo  venturo 
obiter . perftringit. 

Simeon  vero  «perit  quanta  in  Jofeph  fratrem 
fuum  exarferit  invidia , quantumque  inde  punir 
rus  fit , ac  peccati  fui  ipfum  peenituerit.  Ea  pro- 
pter admonet  filios  fuos ut  ab  invidia  fedulo  ca- 
veant, atque  in  fimplicitate  cordis,  & fraterna 
caritate  conftantiflime  perfeverent.  Denique  ex 
libro  Enoch  futura  eorum  peccata , dc  Chriftum 
venturum  praenuntiat. 

- Levi  tradit  fe  a Deo  duabus  donatum  fui  fle  vi- 
fionibus  , quarum  prima  cxlos  , in  quibus  jufti 
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prsmiis,  injufti  vero  fuppliciis  afficientur,  fevi- 
difle  profitetur : in  fecunda  fe  facerdotalibus  vc- 
• Ilibus  indutum  & facerdotem  in  aeternum  confti- 
tutum  fuifle  declarat.  Pofthaec  cx  libro  Enoch  fi- 
liis fuis  annunciat  in  quae  lapfuri  tflenc  peccata, 
& plura  praedicit  de  Chrifto , ac  de  eorumdem  fi- 
liorum fuorum  difperfione , exfilio,  captivitate. 

Judas  narrat  quantum  valuerit  corporis  viribus 
ac  robore,  & quam  piaeclara  in  praniis  facinora 
cdideric.  Addit  Efau  in  praelio  a Jacob  occifum» 
& fe  non  ffilum  cum  Thamar  nuru  fua  concu- 
buiile  , verum  uxorem  qUoque  duxifie  Chana- 
nacam ; at  utriufque  criminis  poenitentiam  fe  egif- 
fe.  Inde  filios  commonefacit , ut  fugiant  ebrieta- 
tem & fornicationem , eifque  fubinde  narrat  quo 
pa&o  Angelica  vifione  didicerit , quantum  mulie- 
res viris  eflent  noxix.  Pofiremo  ipfis  qux  pecca- 
turi ellcnt,  & futurum  Chrifti  adventum  prxdicit. 

Poftquam  Ifachar  plura  de  nativitate  fua  cdille- 
ruit,  fe  ita  & in  fimplicitate  ambulalTe , & coluiC- 
fe  agriculturam  declarat  \ ut  nullum  umquam  pec- 
catum ad  mortem  admiferit.  Quapropter  filios 
fuos  ad  fimplicitatem  Sc  agriculturam  plurimunn 
adhortatur. 

Zabulon  fe  etiam  non  pcccalTe  adferit,  &plura 
de  venditione  Jofeph  commentus  , oft.endit  fc 
venditionis  illius , & pedati  fratrum  fuorum  noa 
fuifle  reum.  Subdit  vero  fc  primum  fca^ 

ffttim  navi^Are  in  mari,  atque  ex  variis,  quos  ipfc 
ceperat,  pifcibusfc  egenis  ftipem  erogafle.  Quam- 
obrem  filios  fuos  excitat  ad  trafericordiam,  con- 
cordiam, & perfc&aro  inter  fe  caritatem.  T andem 
futura  eorum  fcelcra , & futuram  Chrifti  Domini 
incaaaationcm , addu&is  ex  libro  Enoch  pluribus 
Xeftimoniis  prxnuntiat. 


44^  Dijfertatio  duodecima  ^ Cap.  II. 

Dan  fatetur  fc  dc  venditione  & morte  Jofcph 
cui  manus  adferre  voluerat , gaudio  fuifle  perfu- 
fum.  Idcirco  docet  filios  ab  ira  efle  cavendum,  at-  • 
que  ibi  nonnulla  de  mendacio  fugiendo  leviter 
adtingit.  Denique  quae  ipfi  perpetraturi  eflent  fce- 
Icra , & fore  ut  Chtiftushomo  fieret , ex  libro  E- 
noch  vaticinatur. 

Nephtali  multa  quidem  de  parentibus  Balae  fa- 
bulatur, ac  filios  fuos  deinde  monet  *,  ut  Deum  co- 
lant , in  bono  perfeverent.  Ex  libro  autem  E- 
noch , atque  ex  vifionibus  fuis  praedicit  fore  ut  in 
peccata  ipfi  prolabercmur,  coorirentuique  tem- 
peftates  , ac  Chrifius  tandem  adfumca  humana 
carne  nafceretur. 

Gad  ubi  plura  de  venditione  Jofeph  commen- 
titia tradidit  , confitetur  fe  eum  odio  habuifie 
tam  implacabili',  ut  ipfi  necem  confeifeere  volue- 
rit , fed  de  his  & pocnituiflc , & poenas  luiflTe.  Quo- 
circa filios  fuos  ad  odium  fugiendum  , & foven- 
dam fraternam  caritatem  adhortatur,  ac  nonnullas 
demum  de  Chrifto  fundit  vaticinationes. 

. Afer  iilios  fuos  duas  elTe  vias  docet , unam  bo- 
ni , mali  alteram  i hanc  fugiendam , illam  ample- 
xandam. Tefiatum  deinde  facit , fe  in  illa  boni 
via  femper  ambulaile  , atque  filios  fuos  ut  idem 
iter  ineant , ferio  comuionet.  Denique  his  annun- 
tiat fore  ut  ipfi  peccarent , ac  difperfi  vagarentur , 
Chriftufque  poftea  veniret. 

Jofcph  explicat  quo  pado  a fratribus  fuis , qui 
eum  perdere  decreverant,  fit  venditus, & poftmo- 
dum  emptus  a Putiphare.  Ponit  etiam  ob  oculos 
quantis  artibus,  blanditiis,  minifque,  ante  & poft- 
quam  conjedkus  fuifict  in  carcerem  , uxor  Puti- 
phari  cafiitatem  ejus  lentaverit : quanta  denique 
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delibro  de  XII.  PatrUrchdrumy^c.  449 

fiiis  ipfe  fracribus  ^tiam  poft  Jacobi  mortem  inu 
perciverit  bona.  Hinc  filios  fuos  ad  robriccacem, 
cafiitacem , longanimitatem,  & fraternam  dile£lio> 
nem  plurimum  excitat,  ac  tandem  ex  fomniorum 
vifis  & futuram  tribulationem , &:  Chrifium  fore 
venturum  haud  dubitanter  adferic. 

Poftrcmb  Benjamin  hortatur  filios  fuos , ut  Jo'- 
fephi,  viri  fan^,infifl;anc  veftigiis,Deum  timeant, 
diligant  proximum , praeceptis  Dei  obedianc , ac 
mentem  fuam  confervent  puram  8c  immaculatam. 
Illis  autem  ipfis  ex  libro  Hcnoch  przdicit  futura 
cotum  crimina,  Chrifium  venturum,  velum  tem^ 
pii  fcindendum , homines  omnes  a mortuis  exci- 
tandos , dc  in  judicio  univ:°rfali  fidendos.  Denir 
que  ficut  dc  alii  Pacttarchz  filiis  fuis  mandaverant, 
ita  & ille  fuis  przcipit , ut  ex  i^gypeo  in  Hebroa 
olla  fua , qux  ibi  cum  patribus  fuis  fepeliantur, 
adfportent  8c  condant  in  cumulo. 

Articuius  II. 

Demonflratur  hunc  librum  fufftjltitium  ejfe  <jSr 
adulterinum. 

Hic  liber  nuUius  au&oris  nomine  inferiptus,' 
profcribicur  ab  omnibus  , adfericurque  eum  figr 
mentis, fabulis,  errori bufque  plenum  ede,  Sc  fca< 
curire  mwdaciis.  Quin  immo  plura  ibi  cum  facres 
Scripturae  textu  pugnantia  deprehendimus. 

Primum  enim  id  textui  divino  adverfatur,quod 
Ruben  de  fuo  Cum  Bala , 8c  Judas  cnm  Thamac 
incedu  fidiulantur.  Item  quz  de  quorumdam  Pa- 
triarcharum, Simeonis,  verbi  gratia  Sc  Zabulon 
xtate  ftatuicur.  £a  denique  qux  Simeon  Sc  Levi 
de  poenis, quas  ob  Oinx  foxotis  fuz raptum  a Si- 
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Dijftrtatio  duodecimdyQ^i^.ll, 
chimitis  repetiere , Sc  qux  Gad  de  venditione  Jo- 
feph  Enxiflc  legimus. 

His  adde  omnes  fere  Patriarchas  ibidem  indu- 
ci apocryphum  librum  Henoch  , cumque  corru- 
ptum citantes.  Verum  enimvero  E Auguftinofi- 
/ dem  habeas  > codices  libri  Henoch  duplicis  ge- 

neris fuerunt,  alii  veti  & genuini,  alii  corrupti 
& adulterati.  Atqui  Audforem  noftrum  in  hos 
tantummodo  incidifle  certum  videtur.  De  his  au- 
ris. rf.  Jtdvk.  cem  ita  AuguEinus : Scrtpfijfe  quidem  nonnulla  di~ 
«<V>.  tf.  vina  Henoch  ^ tUum  fipttntnm  ab  jidam  negare  no» 

pojfumu*  , c^m  hoctn  eptfbola  canontca  JudatApo- 
fiotus  dicat,  S:d  non  frufira  non  funt  in  eo  canone 
Scripturarum  fervabaturm  templo  Hebrai  po- 
puli yfuccedentium  diligentia  facerdotum  ; nifiefui» 
ab  antiquitatem  fujpeaa  fidei  judicata  funt , nec 
utrum  hac  effent , qua  iUe  fcripfijfet,  poterat  inve- 
niri . . . Unde  (jr  illa  qua  fub  ejus  nomine  proferun- 
tur, cjr  continent  ifias  de  gigant‘bu*  fabulat , quid 
non  habuerint  homines  patres  , rebh  a prudenttbue 
non  judicantur  ipfius  effe  credenda  i ficut  multa  fub 
nominibut  altorum  Prophetarum , & recentiora  fub 
nominibus  Apofiolorum  ab  harettcis  proferuntur, 
AuiSfor  vero  nofter  ifias  de  gigantibus  fabulas 
mira  fiducia  fcmel  atque  iterum  publicat  & adfc- 
rit.  Hinc  ergo  & illum  corruptos  libri  Henoch 
codices  citaue , & librum  ejus  falfum  efie  & fup- 
pofiiitium  non  obfcure  colligitur. 

Articulus  111. 

De  antiquitate  hujus  libri , (jr  utrum  a quodam 
Chnfliano  Scriptore  profectus  Jit, 

Conflat  itaque  Opus  illud  adulterinum  cfTe , 8C 
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de  lihro  de  XII.  PatriaYcharum\  icc.  ^st 
lal)  ignoto  parence » qui  nomen  Tuum  edere  aufus 
non  eft,  in  vulgus^emiilum.  Porro  autem  illud  an« 
tiquiflimum  cenferi  debet , fi  ab  Origene,  ut  qui- 
dam arbitrantur,  laudetur  his  verbis  : Testamen- 
tum duodectm  Patriarcharum  quamvis  non  habea* 
tur  in  canone ; talem  quemdam  fenfam  invenimus^ 
€jUod  fer  peccantes  fingult  Sathana  intelli^  debeant, 
£t  rurfus  circa  initium  fieculi  Texti  a Procopia 
Gazxo : T tfiamentoy  asunty  attefiatur  ei  Deus, quod 
diu  eam  , cii»  adhuc  ejfet  virgo , Judas  habuerit, 
luxeritque  iniquitatem  ejus.  At  porro  Opus  tantae 
antiquitatis  efie  Tuppofititium  nulli  certe  miruni 
videbitur,  cum. ab  antiquifiimis,  temporibus , uc 

f>aulo  ante  ex  Augultino  vidimus,  exmterint  ma- 
e feriati  feriptorum  librorumque  corruptores  Qc 
adulteratores. 

. Illud  autem  a chriftiano  quodam  compofitum 
cfle  ea  plane  evincunt  , quae  finguli  fere  omnes 
Patriarchae  de  Chrifto  venturo , humana  carne  in- 
duendo , & pro  hominum  Talute  cruci  adfigendo 
praedicant.  Caeterum  Scriptor  ille  librum  hunc  non 
ca  Tolum  mente  compoTuit , ut  Chrifium  celebra- 
ret ; fed  in  primis  ut  Le6tore$  Tuos  ab  iis  peccatis» 
in  quae  Patriarchas  lapTos  efie  dicit,  omnino  de- 
terreret, atque  eos  ad  omnem  iis  virtutibus, qui. 
bus  eoTdem  Patriarchas  ornatos  efie  dicit,  dand^ 
operam  adhortaretur. 

Arti  c u l u s IV. 

De  hujus  libri , g^ace  primum  feripti  , codicibus, 
verjione  (fr  editionibus. 

Hic  liber  grxee  primum  Tcriptus  cft , atque  in 
Bibliotheca  regia  duo  illius  codices  erxei  manu 
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4S^  Bijfertatio  du$decimayQzip.  II. 

exarati  adfervancur.  Horum  alter  pergamineus  eft 
ab  annis  500.  vel  6oo^  deferiptus  \ alter  papyra* 
ceus  priore  longe  recentior. 

Robertus  vero  a Grojfa  tefta  , vulgari  lingua 
Grok^de , Epifeopus  Lincholnieniis  eum  circa  an* 
lium  1141.  quo  floruifle  perhibetur  »latine  reddi- 
dit* Hujus  autem  verfionis  codicem  mamiferi* 
ptum  invenimus  in  Bibliotheca  Colbertina , fcd 
xeeenti  manu  exaratum*  Alium  quoque  ibidem 
offendimus,  in  quo  fragmenta  ejufdem  libri  fub 
hoc  titulo  exhibentur : funt  Tefiamenta  XII* 

Pdtriarcharum  in  cfwbus  funt  apertifims 
pmUhirrimd  prophetia  de  Chr/fo.,  quas  tranftulif 
magi fier Robertus  y sliSus  Grojfa  tefta , vel  Grojfum 
caput,  Lincholnierfis  Epifeopus  de  graco  tn  latinuml 
Fofthasc  latina  illa  verfio  typis  excufa  eft  anno 
& rurfus  Parihis  apud  Martinum  juvenem  anno> 
1549.  atque  iterum  ibidem  anno  1575. 15S9. 3c  16100 
fiafil^vero  , anno  1550*  ac  tandem  in  omnibus 
. Patrum  Bibliothecis;  . Utrum  autem  liber  ille  ex 
Typographia  gr£cd  ' prodierit , nobis  incomper^ 
tum.  Et  cene  id  fcire  parum  aut  nihil  intereft : 
chm  hujurceaiodi  libri  figmentis  fabulifque  ani* 
libus , ac  Scripturx  faers  contrariis  oppleti  > in 
iucem  numquam  emitti  debuerint,  vcl  perpetuis 
tenebris  fine  damnandi* 

/ 
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ie  Sihyttdrufn  Oraculu. 

«O^  f»»  €«>»  «cM 

Caput  III. 

DE  OCTO  LIBRIS 
Sibyllinorum  oraculorum» 

$.  I. 

T>t  SihyUt.  nemin$ , tjufqn»  'Etymologi»  t num  tjuotUm  ft» 
f mitu  oxjtitorint  to  nomino  infiptiu . qm«t  04 
fuijfo  dicnntur. 

NO M E M Sibyllx  quibufdam  ortum  vidctot* 
i duobus  verbis  grxcis,iSM<r,i£olice  autem 
*ie<f  Dei , & confilium , iu  ut  Sibylla  idem 
fit  ac  Stotf  )3oJa«,  id  cft,  confilium  Dei.  Placet  al- 
liis fimplicem  ciTe  dicionem  > quam  quidam  ex 
voce  hebraica,  nonnulU  vero  ex  latina,  jam  du* 
dum  obfoleta , defumtam  arbitrantur.  Alii  denir- 
que  nomen  illud  Sibyllx  Phrys;i*  proprium  clle 
volunt  , atque  ex  ea  ad  alias  leminas , vaticinia 
fundentes,  derivatum. 

Verum  ut  ut  fit  de  illius  Sibyllx  vocabuli  ety- 
mologia j certum  eft , quidquid  garriat  Socinus 
ejufque  difcipuli,  quafdam  olim  exRitifle  feminas, 
co  nomine  appellatas.  De  his  enim  apud  paganos 
& chriftianos  innumera  cxftant , folc  meridiano 
clariora  & illufiriora  Scriptorum  vetuftiffimorum, 
6c  omni  exceptione  majorum  teftimonia  , nimi- 
rum Platonis , Ariftotelis,  Diodori  Siculi,  Strabo-  , 
nis,  Plutarchi,i£liani,  Paufanix,  Scephani,  Jambli- 
ci,  Juftini  martyris  , Clementis  & aliorum  plu- 
rium, quorum  verba  in  Bibliotheca  nofiraLugdu- 
nenfinon  indiligenter  citata  reperies.  / 

De  Sibyllarum  autem  numero  major  eft  inter 
doftos  homines  dilTentio.  Quidam  enim  unam 
tantum  agnofamt,  quam  alii  Daphnein , alii  Mcn- 
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4S4  J>iJfefiAtio  duodecima^  Cap.  III. 
to  vcl  Artemin  vocant.  Hanc  dicant  Tircfiae  fi- 
liam, in  Thebarum  vaftationc  captam,  miflamque 
Delphos , anno  circiter  ante  Trojanum  excidium 
viccfimo  fcptimo.  Nonnulli  duas  cxftitifie  Sibyl- 
las  rradunt,  alteram  e Trojano  agro  oriundam  » 
Erophilam  nomine  , alteram  Symmachiam  Ery- 
xhream , & quandoque  Phrygiam , vel  Cumanam 
appellant.  His  nonnulli  Delphicam  adnumerant, 
atque  cx  ea,  ut  pote  Trojano  tscllo  antiqui  ore, Ho- 
* merum  plura  mutuatum  efie  opinantur. 

Varro  autem,  Chrifto  Domino  paulo  vetuftior, 
cuique  nonnulli  Scriptores  nobilifilmi,  & pluri- 
mi recentiores  adftipulantur , decem  SibylUs  nu- 
merat. Harum  agmen  ducit  Samatha,  qux  a qui- 
I>ufdam  Perfica  vcl  Cha|deana  dicitur.  Secunda 
Lybica,  tertia  Delphica»  quarta  Cumana  , & a 
nonnullis  Italica  vocatur , quinta  Etythrea,  cujus 
nomen  celeberrimum,  quaeque  eadem  ac  Perfica 
nonnullis  efie  videtur.  Sexta  Samia,  cui  & nomen 
Bitho  impolitum  dicunt.  Septima  Cumana,  ab  ea 
quam  memoravimus  longe  diverfa  & illullrior. 
OAayaHellerpontica,  nona  Phrygia;  ultima  de- 
nique Albunia,  quam  Tyburtinam  efie  libi  perfiia- 
dent. 

Porro  autem  quidam  Scriptores  ex  Sibyllis,  ha- 
Aenus  memoratis,  plures  inter  rc  roifcent&  con- 
fundunt. Alii  vero  alias  obtrudunt , ab  iis  omni- 
bus longe  diverfas : fed  ingenue  fatendum  ell  has 
eo  efie  obreuriores , qtio  illx , quas  recenfuimus, 
celebriores  fuerunt , bc  omnibus  notillimx. 

§.  1 1. 

V*r'tA  dt  SihylUnit  onmlis  /intentis. 

Major  ac  fere  tota  de  Sibyllis  controverfia  ia 
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de  'SthyBdfttm  eneulu,  4SS  ' 
eo  verfatur,  utrum  o<^o  Sibyllinorum  oraculorum 
libri , ftrida  oratione  compoGti,  & in  nollris  edi- 
ci Bibliothecis,  a Sibyllis  luperius  enumeratis, vel 
ab  earum  quibuGdam  Gnt  profe£U.  Triplex  autem' 
de  hac  quaeftione  eft  Scriptorum  opiiiio. 

Prima  enim  fententia  haud  dubitanter  adfirmac 
hos  libros,  grzce  & latine  editos , verum  Sc  ger- 
manum edeSibyllarum  opus,  ab  iis  ante  Chrifti 
nativirarem  editum  , aut  certe  a Scriptoribus  & 
Notariis  publicis  ex  earum,carmina&  oracula  fua 
fundentium , ore  exceptum , atque  in  libros  dein- 
de redadum. 

Secunda  opinio  id  plane  penitufque  inficiatur. 
Contendit  autem  quafdam  revera  exfiitifle  Sibyl- 
las , quz  magicis  artibus,  &diabolico  i^irim  fa-- 
ca  Romanz  Reipublicz  dumtaxat,  ninilque  de 
Chrifto,  aut  chriftiana  religione  umquam  przdi- 
xcrint.  .Q^propter  omnes  verfus  de  Chrifto  ven- 
turo, de  ejus  morte,  & judicio  extremo,  aliifque 
religionis  chriftiame  myfteriis,  qui  iis  adferibun- 
tur,  fpurios  efiecenfet  atque  adulterinos.  At  quis 
eorum  Au^or  dicendus,  non  una  eft  omnium  nu- 
jufce  opinionis  Defenforum  fententia.  Qmdam 
enim  illos  omnes  verfus  ab  aliquo  Scriptore  chri-~ 
ftiano  profeftos  efte  dicunt  annis  circiter  158.  poft 
Chrifti  orcam.  Alii  vero  eofdem  partim  i Judzo 
aliquo  ance  Chrifti  adventum  , partim  ab  Cbri- 
ftiano  quopiam  poft  ejus  nativitatem  diverfis  tem- 
poribus, falfoSiby  Harum  nomine,  in  lucem  emif- 
fos  efte  arbitrantur. 

Tertia  denique  opinio  inter  ucramque  media 
definit  ca  tantummodo  Sibyllarum  carmina  Sc 
vaticinia  pro  veris  Sc  finceris  efte  habenda , qu* 
citantur  ab  antiquilllmis  Ecclefiz  Patribus  , Sc 
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4S6  DijfemUQ  duodecimAyQz^.MX. 
Scriptoribus  paganis , ac  certo  eorum  tcftimoni» 
confarroantur.  Caetera  vero  ab  impoftoribus  & 
male  feriatis  hominibus  inti  ufa  atque  adje<3:a  efie 
^nfet,  caque  plane  rejicit  8c  repudiat.  , 

$.  III. 

X Tlurima  in  Sibyllinis  libris  (ft  intft»  impejlorum  addit»-. 

menta. 

Plurima  autem  in  Sibyllinis  libris,  qui  editi  ha- 
bentur , efle  addiwmcnia , a falfariis  quibufdam 
in  eos  perverfc  & impudenter  intrufa»  nrmiflimis, 
ut  videtur , rationum  momentis  dcmonftratur.  E- 
cap.if.  nimvero  teftantur  Tertullianus  atque  Auguftinus 
^cap‘ umquam  fuifle  Scriptorem»  Mt^fe  anti- 
L,b.io.pr.ipertt.  quiofem.  Quod  quidem  Eufebius  non  luo  dum- 
cMp, fuffragio  approbat,  fcd  aliis  variorum  Auro- 
rum reftiraoniis  evincit.  Atqui  in  tertio  Sibyllino- 
rum Oraculorum  libro  pracnuntiarur  Moyfts  or- 
tus, & populi  Ifraclitici  ab^gyptiorum  fervitutc 
liberatio.  Quid  quod  & Sibylla  Erithrea  fe  nurum 
Noc  prodicat.  Eim  ego  »hths,  $<c.  Ac  certe  id  non 
magis  verum  cft»  quam  quod  fubjunxit  fe  cum 
’ marito,  focero , leviris  6(  gloribus  in  Arca  tempo- 
re diluvii  fuifle  inclufaro. 

r<K  Miverf.  Practereia  Hieronymus  ferihit  integram  & illiba- 
Jovinim.  tam  feraper  fuiffe  Sibyllarum  omnium  virginita- 
tem. Contra  tamen  in  quarto  Sibyllinorum  Ora- 
culorum libro  Sibylla  adulteria  dc  (lupra  lua  com- 
memorat : . 

Mille  mihi  leEii,  connubia  miUe  Qcc. 

Denique  in  primo  libro  hiftoria  primas  & fecun- 
da: mundi  aetatis  ea  claritate  & perfpicuitate  de- 
feribitur,  qua  illam  ex  libris  Moyfis  depromtam 
cllc  quivis  facilc  intclligat.  . > 
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de  Sibyllarum  Oraculi.  4st 
' His  adde  plurima  in  iifdcm  libris  deprehendi 
non  folum  contra  Topographix  & hiftorix  fidem, 
verum  etiam  nonnulla,  quar  niimquam  evenerunt, 
ibidem  ut  certo  futura,  prasnuntiari.  Et  primo  qui- 
dem contra  Topographix  fidem  mons  Ararath, 
ubi  Arca  quievit,  in  Phrygia  conftituitur , Gog 
&Magog,  Scythia?  popufi , i£thiopicis  adnumc- 
rantur. 

Contra  vero  facri  textus  hiftoriam  traditur  Noo» 
diebus  tantum  41.  in  arca  fuiflc  commoratum  , Sc 
fabulxTitanum  ibi  decantantur, tamquam  vcriffi- 
mx  & fidei  indubitatx. 

Poftremo  falfitatis  arguuntur  quxdam  vaticinia, 
illic  adferta  de  Italis  fub  Afiaticorum  jugum  mit- 
tendis, de  Jofuc , ut  Judaicum  imperium  rcftiruc- 
rct , a mortuis  excitando , & dc  excidio  Romanae 
urbis , certo  quodam  tempore  futuro. 

Multa  alia  in  illis  libris  referies  infulfa  falfa- 
riorum  additamenta  , qux  cum  omnibus  paffim 
obvia  fint  , injucunda  eorum  dc  inutili  enume- 
ratione fuperfedemus.  ' . , 

. ' §.  IV. 

JExttmwatur  argumentum  ex  CieerWie  auHoriiafe 

tum  , quo  Sibyllarum  oracula  'ab'  atHiquiJjltmif  Saclefia 
Patribus  citata , ab  iis  vere  prefelfa  ejfe  eorum  deftn^ 
fores  probare  conantur. 

Verum  obfcuripr  & longe  difficilicw: 
utrum  ea  Sibyllarum  oracula , qttse  ab  antiquiffi- 
mis Ecclefix  Patribus,  atque  etiam  astca  ab ethni-^ 
cis  Scriptoribus  citantur  vcl  indicantur  , eadem 
fine  ac  illa  qiix  Roniani  olim  furama  cura,.dcfu- 
perftitiofa  follicitudine  adfervarr,  ac  graviiiimis 
pccnisin  praevaricatores  conftitutis,  occulcari  prx- 
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4S^  J>iJ[ertatio  duidecima,  Cap.  III. 
ceperunt.  Qui  rem  ita  fe  habere  s & hsec  oracula 
Sibyllarum  genuina  efle  cenfent  » ii  fententiam 
fuam  variis  probationum  argumentis  munire  dc 
conhmare  conantur. 

Primum  autem  argumentum  defumunt  ex  au* 
fioritate  Ciceronis  > qui  de  Sibylls  oraculis  haec 
ifi  PU  tradit.  SfbjU(t  verfns  obfirvamus , tjuos  illa  furens 
fndtjfe  dicitHr.  ^mrum  interpres  nuper falfa  ijua* 
dam  hominum  fama  diBurm  in  f enatu  putabatur^ 
tum  ejuem  revera  Regem  habebamus  , appellandum 
quoque  ejfe  Regem  , p falvi  ejfe  vellemus.  Hoc  fi  efi 
in  libris , inejiuem  hominem,  in t^uod temptes  efi ^ 

Callide  enim , (^ui  iUa  compofuit , perfecit  ut  s^uod^ 
cumque  accidi jfet , pradiBum  videretur , hominum 
dr  temporum  definitione  fublata,  Adhibuit  etiam 
latebram  obfcuritatis ; ut  tidem  verfus  alias  in  4- 
iiam  rem  pojf:  accommodari  viderentur.  Non  ejfe 
autem  iUud  carmen  furentis , cum  ipfum  poema  de- 
clarat ,•  efi  enim  magis  artis  csr  dtligentta  , efuam 
incitationis  dt  motus ; tum  vero  ea  qua  dnfoctxc 
citur  , cim  deinceps  ex  primis  verfus  Interis  ali- 
quid conneBitur , ut  in  quibufdam  Ennianis , qua 
Ennius  fecit.  Id  certe  magis  efi  adtenti  animi,  quam 
furentis.  Atque  in  SibyUtnis  ex  primo  verfu  cujuf* 
que  fententi deprimis  litteris  illius  fententia  carmen 
omne  pra texitur.  Hoc  Scriptoris  efi , non  furentis  : 
adhibentis  diligentiam,  non  in  fani,  ^jsamobrem  Si- 
byllam quidem  fepofitdm  & conditam  habeamus } ut 
id  quod  proditum  efi  a majoribus , injujfu  fenatut 
ne  legantur  quidem  libri ; valeantque  ad  deponen- 
das potius  quam  ad  fujcipnndas  religiones.  His  ver- 
bis invehitur  Cicero  in  Sibyllarum  vaticinia.  Nec 
mirum  fane.  Is  quippe  cim  reipublicac  & religio- 
ni Tuae  edet  addidimmus , &c  imminentem  utriuT* 
\ 
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que  ruinam  Sibyllinis  oraculis  cerneret  praenun- 
tiari, ea  fiditia  & fuppofititia  vel  falcem  {eponen- 
da  & condenda  ede  contendebat.  Verum  quanto 
Sibyllinis  oraculis  inimicitior  eft  Cicero  , tanto 
validius  ad  ea  adferenda  protulit  tedimonium.  Ex 
ejus  quippe  verbis  liquido  colligitur  non  folum 
Sibyllas  pracdixiiTe  deponendas  efle  religiones , & 

Regem  creandum  ; fed  in  eorum  etiam  verfibus 
quamdam  occurride  Atqui  illa  vaticinia, 

atque  ea  in  libris  Sibyllarum  editis  repe- 

riuntur.  At  enim  quamvis  nulli  Sibyllinae  ^acro- 
ftichidis  verfus  apud  Ciceronem  legantur  j illos 
tamen  cum  iis  qui  vulgati  funt,  eofdem/ede  non 
obfcure  demonuratur  ex  Augudino , aliifque  Pa- 
tribus , ac  potiffimum  ex  Condamini  Magni  ad 
fanAorum  ccecura,  id  ed,  ad  Patres  Nicaeni  conci-  vit»  Ctitfiiiatin. 
lii  oratione , ubi  & integri  deferibuntur , & eos 
ede,  quos  Cicero  laudat,  indubitanter  adferitur. 

^ed  negant  Antifibyllidac  Ciceronem  aut  quem- 
vis alium  Scriptorem  ethnicum  ullam  illius  acro- 
dichidis , quas  in  libris  Sibyllarum  haidienus  edi- 
tis occurrit,  fecide  mentionem.  Nam  Cicero,  in- 
quiunt , illius  dumtaxat  actodichidis  meminit, 
cujus  primus  verfus  acrodichidem  fequentium  ita  . 
continebat}  ut  poema  illud  duplici  artificio  edet 
elaboratum  in  S‘bjllwu-,zitOc2iot,ex  pri^ 

mo  ver  fu  cujufjue  fententi*  , primis  litteris  illius 
fententU  carmen  omne  pratexitur.  Addic  Gallaeus 
Ciceronem  tedatum  facere  omnia  Sibyllina  ora- 
cula acrodichidibus  expreda  ede.  Ac  cum  in  Si- 
byllinis libris  una  tantum  fit  acrodichis , eaque 
brevidima,  inde  ille  cetto , ut  putat , concludit  at- 
gumento  nec  acrodichidem  illam  a Cicerone  ci- 
tari, nec  libros  Sibyllarum  finceros  ede  5c  germa- 
nos. 
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Contra  tamen  pugnant  Sibylliftae , ncc  Cicero- 
nem de  alia  quam  fimplici  acroftichidc , qualis  cft 
^ , que  in  libris  Sibyllinis  exhibetur  , intelligi 
polle  conftanter  adfirmant.  Sed  ingenue  fatendum 
cft  nec  clarum  ncc  omnino  incorruptum  efle  Ci-  . 
ceronis  locum,  ut  pote  quem  varii  Operum  illius 
' editores  varie  legendum  ellc  exiftimant.  Porro 
autem  fi  mendofafunt  Oratoris  verba,  ex  his  quae 
praecedunt,  & faiu  funt,  fenfus  eorum  elici  debet, 
illa  vero  fic  fe  habent ; dicitur,  cum  dein~ 

ceps  tx  primis  vtrfm  luteris  alitfuid  covne^itur, 
Q^d  quidem  fimplici  acroftichidi  optime  adtti- 
bui  polle  videtur. 

Major  forfitan  ex  Dionyfii  HaiicarnalTaei  tefti- 
monio  oritur  difficultas.  Is  enim  qui  tempore  Au- 
gufti  Imperatoris , & paulo  poft  interfcd:um  Cice- 
ronem floruit , de  Sibyllarum  oraculis  loquitur  in 
llh.  4: MtifHii.  hunc  modum;  In^mhm  inveniuntur <iu*d»mfHp^ 
pojititia,  qu£  deprehenduntur  aerofiichidum  tjf^as 
vocant,  difcrimwe.  Quid  autem  aliud  his  verbis 
fibi  vult,  nifi  poftquam  prima  Sibyllinorum  car- 
minum exemplaria  igne  perii  flent,  in  pofterioribus 
libris,  Romam  undique  adfportatis , varias  fiiiflc 
acroftichides.  Incertum  ergo  eft,  num  ea,  de  qua 
agimus,  ex  genuinis  Sibyllarum  Operibus 

fic  tranfcnpta. 

At  inquies,  Conftantinus  Magnus  apud  Eufe- 
bium  illam  ipfam  ex  Sibyllis  vere  proferam  efle 
adfcverat.  Sed  ex  hac  Conftantini  adfertione  ni- 
hil certi  evinci  pofle  clamant  Antifibylliftx.  Idem 
quippe  Conftantinus  ibidem  non  minus  adfcve- 
Jtfud-Eufib.  in  fJiuter  tradit  ; Cieeronem  cum  hoc  carmen  legijfet , 
•viu  ctnjltmt.  latino  fermone  illud  interpretatum  ejje , ac  fuis  0~ 
''*  feribm  infer uijfe.  Contra  vero, Cicero  quid  in  il- 
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lo  contineretur  carmine  , fc  nefeire  profitetur. 
Numquid  ergo  ea  quae  numquam  vidit,  latinura 
in  Termonem  ipTe  interpretatus  eft  ? Et  certe  car- 
men illud  latinc  redditum,  in  Ciceronis  Operibus 
non  occurrit.  Qmd  quod  & Patres  EufebioCon- 
ftantinoque  antiquiores , quantumvis  Sibyllino* 
rum  oraculorum  commendatores  maximi  j nullam 
tamen  memoratae  a Confiantino  acroftichidis.qua 
ad  eorum  caufam  exprelfius  nihil  fingi  poterat,  ul« 
libi  fecerunt  mentionem. 

Sed  urget  Sibyllifta : Ecquis , inquit , fibi  per» 
Tuadeat  Conftantinum  Magnum  coram  Patribus 
Nicaenis,  Eufebioquc  ipfo  annuente, aufum  fuif- 
fe  tanta  fiducia  adfeverare  hanc  acrofiichidem  la*' 
tino  Termone  ab  Oratore  donatam  \ nifi  eam  in 
aliquibus  ejuTdem  Ciceronis  libris  fic  redditam^ 
legifict  ? Potuit  ergo  illa  acrofiichis  in  latinum 
verTa  reperiri  in  deperditis  quibuTdam  Ciceronis 
libris:  kd  cum  indeOrator  poftea  ab  Julii  CaeTa- 
xis  fautoribus  premeretur , tunc  voluit  aliquam  ad> 
verTus  ejuTdem  acrofiichidis  y/nmt-nm  injicere  Tu- 
fpicionem.  Utrum  autem  hac  reTponfione  ficuc 
Confiantini  Imperatoris  honori , ita  veritati  con- 
fulaiur , judicent  zquifilmi  rerum  zftimatoies.  ' 

§.  V. 

Exft»4itHr  xlimd  grirntuntum  $m  VirplU  /UtSoritxtt  /#- 

tiiHm. 

Aliud  argumentum  przcedenti  omnino  fimile 
ducitur  cx  quarta  Virgilii  ecloga,  ubi  hzc  cecinit; 
Vltima  Cftmxi  venit  jam  carminis  atMy 
Afagnm  ab  integro  ftclornm  nafcitjtr  ordo, 

^am  redit  virgo  , redeunt  Saturnia  re^a , 

"iam  nova  frogenies  calo  demittitur  alto,  &c.  ’ 
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4^2  Dtjfertatio  duodecima, , Cap.  III. 
Verum  cnimvero  quamvis  Poeta,  ut  Afinio  Pol- 
lioni adularetur,  Sibyllinum  illud  vaticinium  ad 
ipfumPollionem,Saloniumque  ejus  filium,atquc 
etiam,  uc  nonnullis  placet  , ad  Auguftum  Csfarem 
detorqueat  \ videtur  tamen  perfuafum  ita  habuiC- 
fe  illud  idem  carmen  non  ab  alio  prodiiile,  quani 
I Sibylla  Cumana^  ut  id  a nemine  in  dubium  re- 
vocari exiftimaverit.  Atqui  illud  oraculum  d 
Virgilio  citatum  & in  libris  noftris  Sibyllinis  in- 
veniri , & de  Chrifto  Domino  intelligendum  cflTc 
docent  cum  Scriptores  plurimi,  dodlrina  & erudi- 
tione celebres , tum  in  primis  Conftantinus  Ma- 
gnus, in  ea  quam  paulo  ante  citaviUiUs,adPatrcs 
Niesnos  Oratione.  Ibi  enim  longa  cclogs  Maro- 
nis expolitione  oltendit,  eum  de  ChriHo  tam  aper- 
te loqui;  ut  Sibyllam  cum  vaticinium  iuum  fun- 
deret, neminem  praeter  iprumpcaenunciade  nullus 
inficiaretur. 

. Haec  itaque  Virgilii  audoritas  non  parum  neo- 
tericos Antifibylliitas  toifit,  atque  ut  eam  vel  ele- 
vent, vel  infirment  nullum  non  movent  lapidem* 
Quapropter  datam  Maroni  componendae  eclogx 
occafionem  pandere,  omnerqueConilantini  Ma- 
grii  explicatus  non  fine  rifu  & faftidio  confutare 

explodere  nituntur.  Longum  eflet  ac  plane  inu- 
tile eas  omnes  utiiufque  partis  explicationes  ca- 
lumque  confutationes,  quarum  pleracque  ad  pro- 
pofitum  noftrum  nihil  faciunt,  proferre  & expen- 
dere. Quapropter  ad  veritatem  in  his  qusc  offun- 
duntur tenebris  , quantum  fas  eff,  eliciendam  fa^ 
tis  fuperque  cfle  videtur;  fi  novas  Antifibyllifta- 
rum  explicationes  paulo  fcrupulofius  examine- 
mus. ' 

Aiiint  itaque  Maronem  fuo  carmine  nihil  cane- 
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re  aliud , nid  quod  gcncili  ejufque  {uperftitioni 
conveniat  > redokatque  cultus  idolorum.  Qmd 
cum?  refpondent  Sibylliftx*, illud  ne  ullo  prohi- 
bet modo,  quominus  Vireilius  genuina  citaverit 
Sibyllx  oracula,  eaque  in  unfus  ^os  detorferit} 

Ac  inquiunt  eorum  advetfarii , Conftantinus  ac- 
que  alii  Scriptores  carmina  Maronis  przter  ejiis 
ienfum  Scientem  ChriiloDomino  accommodant. 
Efto,  ii  omnes  Scriptores  mentem  Poet*  non  fue- 
rint adTequuti.  Quid  inde  1 Num  idcirco  Poeta 
verfus  Sibyllinos  non  citafle  cenfendus  eft?  Mini- 
me gentium*  Atqui  ad  Sibylliftarum  indi  tutum  fuf- 
ficic,  ut  ea  Sibyllz  oracula,  tamquam  genuinum 
illius  opus,  a Marone  laudata  fuerint. 

Quid  przterea  quod  Virgilius  oracula  Sibylli- 
na de  Pollione  & Salonio  ejus  filio  ita  interpre- 
tatur; ut  inde  quivis  haud  difficulter  incelligat, 
ca  de  Chrifto  Domino  pofie  etiam  explicari.  At- 
que id  quidem  eft  indicio  nec  penitus  incerto,  nec 
obfcuro,  eadem  vaticinia  de  Cnrido  primitus  fuifi> 
fc  edita  , ac  deinceps  a Marone  iis  aptata  viris , 

, quibus  ipfe  vanis  adfentacionibus  voluit  adulari. 

Et  verb,  urgebunt  Sibyllifbe , quamvis  Judxi  d 
vero  longe  aberraverint , cfim  pleraque  Davidis 
ac  Prophetarum  de  Chrifto  oracula , de  aliis  qui- 
bufdam  Regibus , aut  privatis  hominibus  intdli- 
genda  effe  dixerint  s hxc  tamen  falfa  eorum  inter- 
pretatio nulli  umquam  fiiic  impedimento  , quo- 
minus eadem  oracula  de  Chrido  vere  fint  pro- 
nuntiata , ac  re^e  de  eo  ab  aliis  omnibus  expli- 
centur. 

Quid  porro , urgent  Sibyllidz , quis  umquam 
przdixic  foce  abquando  hominem,  qui  exterorum 
bominumpeccau,immofcelerum  vedigia  abder- 
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geret , atque  deleret , niti  vel  Sibylla , vel  alius  di« 
vino  fpiritu  a£tus  Propheta.  Atqui  Virgilius  il- 
lud oraculum  a Sibylla  editum  fuiUe  conilantec  ad 
leverat ; 

Hoc  d»ce  fi  (jHa  manent , fceleris  vefiigia  ntfiri 
Irrtta , perpetua  filvent  formidine  terra*. 
Hoc  ergo  vaticinium  quod  vana  adulatione,  tidla- 
que  pertiiatione  Pollioni  accommodat^verc  ex  Si- 
bylla, quam  ipfc  citat,  profectum  efle  credidit. 

Neque  dixeris  Alaronem  reliquolque  paganos 
hxCi  quae  citant , vaticinia  potuifle  ex  Judaeis,  vei 
etiam  ex  facris  noilriscodicibus,gr3ecum  in  fermo- 
nem  convertis  haurire.  Etenim  illud  in  quxftione 
non  ponitur  , unde  Maro  aut  pagani  ea  vaticinia 
Jetiumerc  potuerint , fed  unde  revera  illa  defum- 
ferint.  At  cum  Virgilius  tefteturfe  SybillacGuma- 
nse  oracula  citare,  ea  proculdubio  ciejutidem  car- 
mine , tive  a le , tive  ab  aliis  quibufdam  infpedlo , 
debuerat  accipere. 

Ureent  vero  Antitibyllitiz  aiuntque  : nullibi 
Virgilius  fe  verfus  aliquos  ex  Sibyllinorum  ora- 
culorum libris  exferiptitie  dixit.  Ac  vero , repa> 
nunc  Slbylhftx  quid  tibi  vult  ille  , cum  Icribic : 
Vltima  C/tmai  venit  jam  carminis  atas,  5cc. 
Nonne  clare  & perfpicue  dicit  auream  xratera , 
quam  in fua  ecloga  deferibie , camelle  qux Sibyl- 
lino carmine  tiicrac  pcxnui^iata } Cerre  qux  ex  an- 
tiquis & fuperioris  statis  Sesiptoribus  decerpunt 
Audores , ea  non  aliter , neque  verbis  clariotibus 
plerumque  ex  iis  Ct  dctiimtiflc  tetiiticantur.  Ergo 
qux  Maro  a Sibylla  Cumana , de  aurea  xcace  de- 
cantata fe  rcculillc  prodic, ca  vel  ipfe  fuifmec  oculis 
legerat , vcl  ab  aliis  certo  fe  didicilTc  arbitratus  eft. 
• lotiant  tamen  nihilque  remittunt  Andtibyllilbe, 

objicien- 
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objicientes  nec  Virgilio  nec  cuilibet  alii , ni^  De- 
cemviris , atque  ex  Senatufconfulto  ad  Bibliothe- 
cam Palatinam,  ubi  Sibyllini  libri  adrervabantur , 

f>atuifl'e  aditum.  Virgilius  ergo  Sibyllina  oracula 
egere  non  potuit.  Porro  autem  quamvis  ipfi  ejuC- 
dem  Bibliothecae  fores  aperts  fuiflent , ex  Sibylli- 
nis tamen  oraculis  ea  dumtaxat  carmina  legere  po- 
tuit , quae  poft  combuftos  primos  eorum  codices, 
illuc  undique  adfportata  fuerunt.  At  ea  notha  erane 
fpuria , nec  aliud  nili  Romani  imperii  fata , do- 
nec annus  Platonicus , & aureum  faeculum  rediret, 
complectebantur. 

Veram  praeterquam  quod  omnes  ferme  Virgilii 
interpretes  ex  Sibyllinis  verfibus,  abipfo  citatis, 

.Chrifti  Domini  vitam  & imperium  praenuntiata  ef- 
fe  concedunt/,  certum  infuper  ac  omnino  explora- 
tum cfle  videtur , Poetam  nonfecus  ac  caeteros  aevi 
fui  homines, perfuafum  plane  penitufque  habuifle, 

Eoft  crematos  primos  SiDyllarum  codices , vera  ad- 
uc  ac  genuina  quaedam  exftitifle  illarum  oracula. 

.At  talia , inquiunt,  a Marone  citantur.  Quae  qui- 
dem cum  facili  & nativo  fenfu  de  Chrifto  explicari  , ' 
.queant,  inde  conficitur  , cumdem  Chriftum  a Si- 
byllis  vere  fuifle  praenuntiatum. 

Plura  quidem  alia  ethnicorum  AuCiorumac  in  Hb.tr,  e.  4.  in 
primis Taciti,Livii , Suetonii  aliorumque  teftimo-  ^*^^>^**l'*fl* 
nia  huc  poterant  facile  congeri.  Verum  cx  iis  om- 
nibus eadem  atque  ex  jam  citatis  cum  Ciceronis, 

.tum  Virgilii  verbis  in  Sibyllinorum  oraculorum 
defenfionem , vel  confutationem  conficiuntur  ar- 
gumenta. Quapropter  ne  fupcrvacanea  & inutilis 
carumdem  rerum  repetitio  taedium  fiepius  adferat,' 

.ab  iis  & recitandis  atque  examinandis  fupcrfeden- 
dum  elie  fatius  judicavimus. 

' Gg  ■■ 
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Nobis  tamen  hic  temperare  non  poillimus,  qui» 
obiter  obfervcmus  piura  ab  illis  Scriptoribus  citari 
nomine  Sibvllarum  oracula,  a Decemviris  ad  Rei> 
publicx  utilitates,  vel  dominantium  voluntatem 
conhdla,  quz  neque  ab  eis  umquam  prodierant , 
neque  in  earum  libris  tam  dilieenter  adiervatis  re- 
periebantur.  Denique  iidem  librisSibyllimisprae- 
fedki  eorum  vaticinia, uti  poft  Ciceronem  prudenter 
monet  Auguftinus , ut  poterant  feu  volebant  quan- 
doque interpretabantur:  AdttMm  efi , inquit  fan- 
ftus  Do&or , ad  libros  Sibyllinos.  In  yno  genere  ora^ 
culorum , Jicut  Cicero  in  Ubris  de  Divinatione  com- 
memoraty  magis  mterpretibue^  ut  pojfunt,feu  volunt, 
dubia  conjebtantibus,  credi  folet.  Sed  cave  inde  cum 
incredulis  impiifque  Socinianis  inferas,  nullas  fuif- 
fe  Sibyllas,  nullaque  earum  oracula. 

VI. 

Bxeutitur  arpuxentum  ex  fiini  Martyris  teftitnonie 
de/umtsdm. 

Scriptoribus  paganis  Sibylliftx  fubjungunt  Ao- 
ftores chriftianos,tam  antiquos,  quam  recentio- 
res , qui  plura  Sibyllarum  vaticinia  ex  vulgatis  eo- 
rum libris  tamquam  vera  & germana  laudaverunt. 
, Hos  inter  eminet  Juftinus  Martyr , qui  floruit  me- 
dio faeculo  fecuado, imperante  fcilicet  Antonino, 
cui  fuam  pro  chxiflianis  obtulit  Apologiam.  lllc 
enim  in  fecunda  ad  eumdem  Imperatorem  Apolo- 
gia , atque  etiam  in  Parsenetica  ad  Graecos  Oratio- 
ne , non  folum  quaedam  ex  his  Sibyllarum  libris 
depromit  teftmionia , fed  eofdcm  etiam  libros  Sc 
antiquiflimos , & in  omnium  manus  vemfle,  atque 
etiam  ab  eorum  le<9:ionc  fruftra  chriftiams  homi- 
mibufi  intecdidum  fuifle  tcltatur.  Sic  autem  martyr 
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Ille  fandliffimus  interpretatione  L^i,  ih  ipib 
Gallso  citata : Opera , inquit » infiinatt  malorum. 
d(tmonHm  mdrtis  ftippliciam  adverfOi  tih^rum  tirf- 
tajpis , aut  Sibylla , aut  prophetarum  leUdres 
tutum  tH  i ut  per  timorem  hominis  ab  iUis , ^uomi~ 
Sius /cripta  ea  legentes , terum  bonarum  notitiam  pe  f‘ 
cipidntijedin  fervit  uti  iorufn  retine  ant Ur,abfierreah'- 
tur.  ,^npd  certe  quidem  ej/icere , </r  ad  finem  fukm 
perducere  netjuiDerunt.  ffon  enim  abfque  timore  tasd. 
ium  hufujmodi  feripta  legimus , verum  etiam  4/obis 
ad  injpiciehdum , qUa  eis  traduntur , /it  videtis  ^ of- 
ferimus , grata  acceptaque  omnibus  fore  fidentes.  At- 
que hoc  etiam  fl  paucis  perfuaferimtis  ; maximunt 
tamen  inde  feremus  lucrum.  Nam  ut  boni  Agricold 
dmplam  i Domino  cdpiemus  mercedem.  In  Exnorta- 
tione  vero  a4  Grseco$  : Credite  ,fickt  dixi , anti- 
quiffima  & orifia  admodum  Sibylla  , cujus  libri  hi 
univerfo  exfiant  orbe , &c.  His  atqiie  aliis » quae  iii 
Bibliotheca  noftra  citantur , Juiiini  verbis  Sibyl- 
liftae  adverfarios  luos  falfi  errorifque  ih  eo  convin- 
cererepoiTe  confidunt,  quod  ii  libros  Sibyllinos 
labente  tantum  faeculo  fecundo  in  lucem  prodiiite 
adfirnsicnt  Qms  enim  fibi  in  animum  inducat  Jufi> 
timim  virum , tcfte  Photio , eruditiflimum , i ve- 


ritate ita  defciviflc;  ut  libros  vix  ac  ne  vixquidenS 
publicato^,  a pluribus  faeculis  editos  fuifie  omni- 
no perfuafum  habuerit.  Qwd  quod  hos  libros 
fuo  tempore , in  univerfo  orbe  exftitific  conftantec 
adfcverat.  At  illi  procutdubio  non  uno  eodemque 
momento  ih  univerfo  orbe  potuerunt  divulgari. 
Ergo  longe  ante  fecundum  Ecclcfiae  isculum  fparfi 
iunt  in  vulgus. 

Neque  objicias^uliihum  ad  varios  errorum  feo- 
^ulos  o£fendiiTe,nec  magni  proinde  ponderis  eil| 
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462  Dijfertatio  duodecima 
illius  deSibyllistcflimonium.  Dc  Juftinicnim  er-*’ 
loribus  nulla  inipraefentiarum  habetur  quacftio  ,dc 
qua  alibi  plenius  difputabimus.  Fac  tamen  crraflc 
Juftinum , ac  faepius  errailc  Quid  ergo  \ Numquid. 
quia  alicubi  erravit , idcirco  ubique , & potiflimum 
ubi  de  Sibyllinis  libris  difleruic  , errafle  dicendus 
cft  ■<  Numquid  de  rebus  ad  memoriam  cognitio- 
nemque fpcdtantibus  idem  ac  de  moralibus,  & aliis 
ad  religionis  chriftianac  fidem  fpcftantibus  dicen- 
dum : Qui  peccat  in  uno , fadus  eft  omnium  reus  ? 
Quis  umquam  haec  fomniavit  ? Potuit  ergo  Jufti- 
nus  in  aliis  fxpius  haliucinari , & dc  Sibyllarum 
tamen  vaticiniis  nihil  proferre,  nifi  veritati  peni- 
tus confonum. 

Et  vero  qua  fronte  idem  Jufiinus  , atque  etiam 
Athenagoras  paganis  Sibyllinorum  verfuum  anti- 
quitatem & veritatem  objicere  poterant,  quosii- 
dem  pagani  probe  fciviflent  reccntilTimos  ellc,  & 
nudius-tertius , ac  duobus  fere  poft  Chriftura  fae- 
culis editos?  Uterque  proculdubio,  eodem  telo, 
quod  in  adverfarios  contorquere  volebant, fc  ip- 
fum  imprudentiflime  confodillct. 

Deinde  Imperatores  cum  tanta  feveritate , ne  hi 
libri  a chriftianis  legerentur , prohibuere  , cur  eoC- 
dem  libros  iifdcm  edidkis  notnos, adulterinos, rc- 
centillime  compofitos  , atque  ab  eis  qui  Roms 
olim  adfervabantur , plane  divetfos  eflenon  pto- 
nunciaverum  ? Nihil  certe  ea  declaratione  facilius, 
aut  efficacius  ad  elevandam  explodendamquePfcu- 
do- fibyllinorum  oraculorum  cum  audoritatem 
tum  antiquitatem.  • 

Huic  argumento  refpondent  Antifibyliiibc  qui- 
dam, libros  Sibyllarum  tempore  Juftini  non  eam, 
qua  nunc  eaftani,  formam  habuide : fcd  quaedam. 
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inquiunt , tunc  pa(fim  venditabantur  eorum  no- 
mine oracula , quorum  pleraque  ante  Chrifti  or- 
tum , Legatis  Romanorum  , illa  conquirentibus  > 
ab  ipfis  Judaeis  fuerunt  divendita.  Pofthaec  vero 
Chriftiani  quidam  reliqua  omnia , qux  in  Evange- 
liis  de  Chnlli  nativitate , baptifmo , morte  exte- 
rifque  vitx  illius  circumftantiis  legerant, tamquam 
a Sibyllis  vere  prxditta,  pervulgaverunt.  Immo 
Blondellus  quxeumque  Sibyllarum  nomine  cir- 
cumferuntur, ea  omnia  aChriftianis  confifta  clle 
contendit.  Qux  cum  Juftinus  incaute  offendiflet, 
illa  nimis  avide  arripuit , nec  debjto  eorumdem  car- 
minum examine  inftituto , vel  potius  negledlo,  ab 
aliis  fibi  imponi  palTus  cft. 

Cxterum  brevius  uno  verbo  refpondent , erralTc 
Juftirium  martyrem , atque  etiam  Athenagoram  j 
ac  Thcophilum  Antiochenum  , & alios  quof- 
cumque,  qui  verfus  Sibyllarum  nomine  inferiptos, 
ab  illis  vere  decantatos  efle  fibi  perfuaderi  permi- 
ferint.  Q^proprer  ftatuunt  fervandam  eOe  Augu- 
ftini  regulam  , qua  tradit  quod  in  Patrum  Operi- 
bus automati  divinarum  feripturarum  congruit , 
cum  laude  eorym  accipiendum  : quod  autem  ab 
illis  diferepat,  cum  pace  eorum  refpucndum. 

At  porro  quantumlibct  Jultinus  aliique  Sibyllina 
oracula , tamquam  verum  & finccrum  Sibyllarum 
‘ opus,  objicientes  erraverint  j hinc  tamen  liquido 
conficitur  , paganos  Juftino  ipfi  cxtcrifquc  chri- 
ftianis  illud  vitio  fxpius  vertifle  , quod  falfos 
fpuriofquc  Sibyllarum  verfus  pro  veris  & genuinis 
femper  obtruderent.  Q^circa  LacIJantius : Hii  tef- 
timoniis  , inquit , <^uiAam  revt^li , filent  eo  confu- 
gft-e,  utaiantnoH  ejfe  illa  carmina  Sibyllina  , fid  a 
nojlris  confla  compejtra .'  Conftantinus  ycro  Im- 
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ctnff^ntim  Or4t.  pcrafot  apud  Eufcbium  : Ssd  mtlti  homtues , ait, 
credunf , idq"e  copficenteifH:Jfe  SibjUam  vatem 
Erythreatn : fujptcantHr  autem  (fuemdam  nofira  re~, 
ligionii  f non  (xpenem  poetica  Afufa , ifia  carmina 
compofHiffe,eir  ej[‘  fnppofttitia,,  Cclfus  denique  obji- 
cicqac  Origeni : Nane  vero  hujus  carmimhus  infert- 
^uijhs  multa  maledica. 

. Quaqtum  ad  id  quod  ex  Imperatoribus  argui- 
tur , m memoriam  > inqqiunt  > revocandum  eft,  jam 
4 Tarquinii  tempore  ledUpnem  bbrorum  Sibyllino^ 
fum  paganis  omnibus  fuiiTe  vetitam»  Q^amobrena 
fi  lumini  tempore  illa  rucCus  prohibita  efi , nova 
)nterdi£l:io  non  fuit  > fcd  repetitio  prioris , quar  ad 
paganos  fpcftabac  xque  ac  chnlHanos-  Porro  att- 
tem  Imperatores  ob)e<5):am  a Juftino , aliifque  chri> 
fiianislibrorum  Sibyllinorum  veritatem  ex  eorumr 
dem  infpedione,  confutare  idcirco  non  curave- 
runt j quia  chrifiianos  omnes  tanto  habebant  def- 
picatui,  ut  eorum  caufalibros  Sibyllinos»  quibus 
nihil  ipGs  antiquius  facratiufque  erat , adeundos  . 
eHe  non  putaverint. 

. Verum  Sibyllii^  urramque  illorum  relponlio- 
nem  leviffimam  efie  praefra^e  adfirmant.  Primum 
cn<m uon  omnes  pagani » fed  qmdam  juxta  La<f^an- 
lot.ntiu.  tium  > aut  fi  velis » Multi  homines  fecundum  Con- 
ilantinum  > objed^am  Sibyllinorum  carminum  au^ 
^toritatem  cum  non  pollent  evertere , ep  confuctq 
vidlorum  hominum  effugio  nifi  funt  declinare,  at-, 
que  hos  libros  corruptos  adulterinofque  efie  fiu* 
ftra  perperamque  dixerunt.  Nam  La^antius  ipfc 
eodem  loco , ab  Antilibylliflis  citato , temerariam 
eorum, qui  eofdem libros  fupppfitionis arguebant  ^ 
acciifationem , fic  refellit ; ^uod  profeSlo  non  pu- 
tabit, Ciceronem,  Varronemqu^  legerit,  altof. 
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^ne  veteres , Erjth>  eam  S hjlUm  , cateraji^ue 
commemorant , ex  quarnm  Ithris  tfla  exemplaria pro^ 
ferimus  , ^ui  auBores  obierunt , antecfuam  Chnflus 
nafceretur.  Neque  minus  appoGte  Conftantinus  lo- 
co itidem  laudato  eofdcm  accufatores  caftigat.  Ori- 
genes ^Icniquc  petulantem  Cclfi  audaciam  his  ver- 
bis comprimit : Denique  nefeio  (^uid  ei  venit  in  men^ 
tem  . . ^ , adfeverans  nos  multa  ejus  verjtbus  male  di-- 
ca  inferuijfe , non  tamen  indicans  ^ua  fint  ill^r 
' inferuimus ; indicajfet  autem  fi  ^ua  habuijfet  incor-i 
ruptiora  exemplaria. 

Ex  his  autem  paganorum  adverfus  Chriftianos 
de  Sibyllinorum  oraculorum  veritate  atque  etiam 
integritate»  confli  du  & difputationibus  luculenter 
evincitur,  illos  omnes  ac  praefertim  chriftianos  nui-  ; 
lipcperciflc  labori  & diligentiae^,  ut  quales  cflent 
ii  libri  fuifmet  oculis , aut  certis  audtoribus  mani-  ^ 
fefte  comperirent.  Hinc  probabile  omnino  vide- 
tur ex  iisialtcm  aliquos  uve  dolo  & arte,  five  im- 
perio ac  poteftatc  Sibyllinos  libros  adivifle , vel 
ut  infpiccrenturpraccepifle*,  quofalfa,  fi  quae  cf- 
fent , a veris  fccernerentur  *,  ac  ca  dumtaxat  lauda- 
rentur, quae  genuina  eflent , & fidei  omnino  indu- 
bitatae. illud  enim  in  homninum  more  pofitum 
femper  fuit  y ut  quo  acriores  de  re  aliqua  difputa- 
tiones  ii  inftituunt , eo  majorem  in  veritate  inda- 
ganda ponant  operam. 

Caeterum  fruftra  huc  adducuntur  variae  Impera- 
torum de  chriftianis  eorumque  dp(ftrina  irrifiones 
ic  alta  quaedam  defpeftio.  Nulla  fiquidem  um- 
quam  major  Sibyllinos  verfus  adeundi  fuit  ncccf- 
fitas , quam  cum  chriftiani  tum  temporis  acrius  ur- 
guent eorum  adverfus  paganos  audtoritatem.  Tunc 
cnim  agebatur  de  fumma  religionis , de  pagano- 
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rura  fcilicet  cultu  evertendo,  & chriftiana  religione 
introducenda  •,  de  republica  funditus  deftruenda, 
& creando  Imperatore.  Cur  ergo  ut  quondam  fte- 
• pius , ita  tunc  rjon  infpedti  funt  libri  Sibyllini ; ni- 
fi  quia  certa  & conftans  erat  omnium  opinio,  quid- 
quid cx  illis  chriftiani  adduxerant,  verum  efle  6c 
genuinum  carumdem  Sibyllarum  opusj 

Illud  autem  in  confirmationem  adferri  poteft, 
quoefex  eodem  Juftino  Martyre  jam  infinuavimus, 
varia  Sibyllinorum  carminum  exemplaria,  ut  idem 
ille  teftatiir,per  univerfum  terrarum  orbem  divulga* 
ta,in  omnium  venific  manus.  Quid  enim  inde  aliud 
colligas  i nifi  ea  carmina , qux  de  Chrifti  vita  Sc 
morte  agebant,  longe  antequam  Juftinus  Apolo- 
giam  fuam  edidiflet , immo  ante  ipfam  Chrifti  na- 
tivitatem dclcripta,  Sc  meritillimo  jure  ipfis  adju- 
dicata fuifie  Sibyllis. 

Contra  vero,  Antifibylliftis  mirum nullomodo 
videtur  , fi  tam  cito  illa  Sibyllinorum  verfuum 
exemplaria  publici  fada  fint  juris.  Quis  enim , in- 
quiunt, neiciat  quam  curiofi  fint  homines,  & re- 
' rum  novarum  avidi  , atque  in  primis  praedidtio- 
num  1 Norunt  omnes  ufu  faepius  venire  ut  libri 
ejulcemodi , atque  etiam  innumera  libelli  cujufi. 
dam  famofi  apographa  per  maximas  vaftiffimalquc 
civitates  paucorum  dierum  , immo  horarum  (pa- 
tio dilleminentur. 

Deinde  verba  Juftini  hyperbolica  funt , nec  aliud 
fignificant,  quam  plurimis  cum  paganis  tumchri- 
ftianis  cognita  fuifle  oracula  Sibyllarum  Non  enim 
Juftinus  ea  ad  Indos,  Gallos,  Anglos,  Scythas* 
Antipodas  fuo  tempore  pervenifle  opinabatur. 

Sed  clamant  Sibylliftac  nihil  hac  rclponfionefjiv 
gidius  videri  Sc  ineptius.  Juftinus  quippe  perfua- 
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fam  omnino  habebat  antiquiffiinacfleSibyllarum 
oracula , Sc  a multis  retro  faeculis  in  lucem  cmiHa. 

Ulla  ergo  abfqiie  hyperbole  id  quod  verilfiraum 
cxiftimabat  ,adferuit>  illa  ih  omnes  terrae  partes , 
in  quibus  aut  religio  cultufque  divinus  cordi  erat, 
aut  libri  publicari  folebant , cognita  fuifle  & per- 
vulgata. At  illa  non  fecus  ac  famofus  quidam  li- 
bellus in  una  urbe  quantumvis  vallilEma  paucis 
diebus  in  omnium  manus  non  venerunt:  fed  lon- 
go tempore  opus  fuit  •,  ut  ea  deferiberentur,  & in 
omnes  deferrentur  orbis  terrae  partes.Deniquccutn 
Judinus  paganos  ad  horum  librorum  lettionem 
tam  conhdenter  provocaret , ipfi  proculdubio  nc 
& caufa  fua  ignominiofe  caderet , ac  paganis  om- 
nibus fe  ridendum  proponeret,  comperta  omnino 
& explorata  ede  debuit  fummaiilorum  antiquitas. 

Non  poteftergo  Juftinus  erroris  argui ; nifi  &ipd 
continuo  ignominiofa  temeritatis  intolerandx  nota 
inuratur. 

§.  VII. 

Argumentum  ex  La^untii , Conftantini  Mugni , uliorum^ut 

Fa.rum  uuHjruate  UuJu.h  perpenditur.  '■ 

Sibylliftaeaudtoritatem  Juftini  lucuIentilEino  La- 
£bantii  leftimonio  mirum  in  modum  confirmari 
pode  arbitrantur.  Is  fiquidemnon  firma  dumtaxat 
pcrfuafione credidit,  eos  quos  citavit,  Sibyllz  ver- 
ius veros  gcnuinofquc  ede  : led  illorum  etiam  ve- 
ritatem contra  paganos  quofdam  adferit  & ven- 
dicat.  Quin  immo  adfeverat  fe  eofdcm  verfus  ex 
codicibus  ante  Chrifti  ortum  exaratis  protuhdc ; 

Ex  ejHarum  libris  ifta  exemplaria  profjrimM , iit.  1.  * 
ifui  AtiShores  obierunt , antecfuam  Chriftus  nafeeie^  Seputu.cMp.tf. 
tur.  Idem  quoque  evincitur  cx  auctoritate  Con- 
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ftancini  Magni , qui  Hmilia  habet  in  Oratione  ad 
, oecumenicx  fynodi  Nicxnae  Patres , a nobis  fu- 
jn  Otm.  dJfan.  pcrius  citata.  Ibi  enim  addit  : Sed  veritas  ipfa  itt 
f propatulo  efi omnibus  , cum  hominum  nofirorttm  di^ 
Ugentia  temporum  feriem  adeo  accurate  collegerit ; 
ut  jam  nemo  fufpicari  pojfn  pofi  adventum  & con-> 
demnationem  Chrifii  carmen  illud  ejfe  eompofitum, 
falfetpue  dtvulgari , quaji  Sibylla  hos  verfus  diu  ante 
' vaticinando  profuder.  t.  At  (i  tanta  diligentia  ad  ho- 

rum verfuum  antiquitatem  & yonbnm,  inveftigan- 
dam  adhibita  fit , nonne  vero  plane  fimillimum 
videtur  Conftantinum  Magnum  ad  ipfa  Sibylla- 
rum  exemplaria , qux  Romx  adfervabantur  adiri 
prxeepifle  > ut  de  cotum  veritate  & integritate  ipfc 
. aiiiquc  omnes  certiores  fierent?  Neque  enim  ille 

ad  adllcuendam  veritatem  minoris  fuit  auftorita- 
zrft» W,  t.  tis  & diligentiae » quam Maxentips  Tyrannus,  qiu 
ad  dzmonum  cultum  confirmandum,  eadem  ora- 
cula jufiit  perlufirari. 

Sed  hxc  prxftantiffimonim  virorum  au£koritas 
adverfarios  Sibyllarum  non  magis , quam  Juftini 
tcftimonium  commovet.Aiunt  enim  Laftantium  ac 
♦ Conftantinum  in  hoc  errafle , quod  carmina  Si- 
byllarum undique  a Romanorum  Legatis  conqui- 
fita  , Romamque  adlportata,  eadem’ efle  credide- 
rint, ac  illa  qux  incendio  Capitolii  perierunt.  Dio- 
nyfius  autem  Halicatnaftacus  ea  longe  inter  fe  di- 
' verfa , & plura  fuppofititia  fuifle  adfirmai.  Addit 
Gallzus  multa  Sibyllarum  nomine  venditata , quae 
haufta  i Prophetis  antiqui  foederis , ante  Chtifti 
ortum  a Judaeis  vel  ab  iis  quibus  aliquod  cum  iif- 
* dem  Judaeis  fuerat  commercium , confidka  fuerant. 
De  his  ergo  refte  Ladtantius ; Obterunt , inquit, 
State  quam  Chrifitts  naf ceretur. 
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- Neque  dixeris  Ciceronem  Yarronemque  teftcs 
ab  Lauanrio  & Conilan^ino  citari»  Nam  curfus 
mrmqiie  faifnm  efle  rerpondenc,  Cicero  quippe  fi- 
cuti  & Varro  nihil  ex  Sibyllarum  vaticiniis , ni(i 
prophanum,  minimeque  ad  Chriftum  & chriftia- 
nae  religionis  myfteria  pertinens , memoriae  prodi- 
derunt. 

Verum  praeterquam  quod.opinio  Gallsfi,  qua 
Judaeos  Sibyllina  q lacdam  vaticinia  ante  Chrifti 
adventum  confiuxifle  contendit,  pugnat  cum  Blon- 
dsUo,  qui  omnes  Sibyllarum  verius,  haAcnus  edi- 
tos , a chriftianis  poft  cjufdem  Chrifti  nativitatem 
campoiltos  efte  adfirmat  *,  inde  uterque  ac  exteri 
Antiftbylliftx  confutantur,  quod  DionyliusHali- 
carnaftxus  non  fingula  quxque , fed  aliqua  tan- 
tum Sibyllarum  carmina  falfa  & notha  e(le  pro- 
nuntiet. Et  vero  L uftantius  Sc  Conftantinus  con- 
ftanter  adfcverant  ca  qux  ex  SibyUis  protulere, 
ex  genuinis  earumdem  Operibus  fuifle  defumta. 
Nulli  autem  credibile  fiet  Ladtanfium  fummx  eru- 
ditionis virum  , contra  paganos  difpncanccm , & 
Conftancinum  coram  Nicxnis  Patrions  peroran- 
tem, id  tanta  fiducia  adicrui  de  i nifi  adhibita  prius 
omni  diligentia , quxnam  Sibyllina  vaticinia  ab 
Dionyfio  Halicarnadxo  vel  fpuria,vcl  germana  di- 
cerentur, examinaflent.  Prooabilius  certe  videtur 
illos  de  iis  examen  iaftituifte  eo  accuratius,  quo 
follicitius  cavere  debuerunt  1 nc  falfi  & turpis  hal- 
lucinationis & ille  quidem  a paganis,  ifte  vero  i * 
Nicxnis  Patribus  rci  agerentur.  His  etenim  paga- 
nis & Nicxnis  Patribus  incognita  efle  non  pjtc- 
rant  nec  Sibyllarum  oracula,  nec  quid  de  iifdem 
praculis  «ib  Halicarnaflxo  fcriptjs  cftlc  traditum. 

Supervacuum  autem  foret  &c  inutile  huc  addu- 
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cere  alia  Patrum  , quantalibct  eruditione  & do- 
ftrina  praftantium  > teftimonia  , quibus  nonnulla 
quxdam  oracula  Sibyllis  adtribuuntur.  Fatentur 
enim  AntifibylliftaE  & obftinate  contendunt , om- 
nes Patres,  Scriptorefque  chriftianos,  quotquot 
vaticinia  adfcribunt  Sibyllis,  rem  ipfam  adfeve- 
riores  Criticorum  regulas  non  examinaflc  > fcd  ru- 
moribus publicis  , atque  iis  qui  vaticinia  illa  Si- 
byllarum  nomine  publicaverant , facilius  aures  de- 
difle,  ac  praebuifle  confenfum.  Nec  defunt  Anti- 
filjyllifta:  quidam  , qui  Patrum  omnium  auctorita- 
tem , quae  iis  odiofa  femper  fuit  & molefta , au- 
daCter  refpuentes , hunc  errorem  in  eorum  tardi- 
tatem & ofeitantiam  refundere  non  verentur.  Ex 
his  autem  Gallaeus  : Beatus  Jufiiuus , inquit,  o»*- 
uium  atrum  frimus  fuit , ejui  Sti>yUina  oracula  al-^ 

legavit  ad  confirmationem  chrijhana  veritatis.  Hunc 
foflea  cateri  Patres  funt  fe^uuti,  nullo  inftituto  exa~ 

' mine , utrum  bene  aut  male  illa  oracula  laudavit,- 
Patres  tjui  illo  auElore , fidem  adhibuere  fuppofititits 
eraculis  , funt  Athenagoras , T‘heophilus  Antioche- 
nui , Clemens  Alexandrinus  ^'Tertullianus , AuElor 
Confiitutionum  Apofi-ohearum,  LaUantius,  Conflan- 
tinus  Magnus  Imperator , -Eufebius,  Optatus,  Hie- 
ronymus, Augujbnus , Projper,  Palladius,  Soz,o- 
menus  yjunilius  , altiejue  B.  Jujhno  fieti  , ejufjue 
Autloritati  decepti.  Haec  Gallaei  verba  idcirco  re- 
tulimus i ut  omnes  non  folum  uno  intuitu  videant , 
qui  qualefquc  fuerint  , qui  fatentibus  Antifibyl- 
liftis  ,illa  vaticinia  Sibyllis  adjudicaVerint : verum 
etiam  quo  quifque  intelligat , quam  parvi  Gallaeus, 

& qui  viam  ei  ftravit  Blondellus,  faciant  tot  tan- 
torumque  Patrum  auCboritatem.  Poterant  quidem 
ab  eorum  hac  in  quaeftionc  rccedcrq  fententia,  fed  , 
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«umquam  a debita  eis  reverentia  recedendum  eft. 
Neque  certe  ii  omnes  incurix  & negligentix  siri 
guendi  erant  , cum  plures  hanc  quxftionem  fiiis 
omnibus  ponderibus, ac  fingulari  diligentia  exami- 
xiaflc  videantur.  Denique  aiunt  audoritatem  Si- 
byilarum  ante  Juftinum  ab  Herma fuilTe  laudatam. 

§.  V I 1 I. 

Jirgument»  AntifibyBifimrum  exahinsntur. 

Jam  vero  perpendendum  eft  quibus  Antifibyl- 
liftx  freti  rationibus , oracula Siby Harum  nomine 
edita , ipfis  abrogant  , ac  foetus  adulterinos  efle 
contendunt.  Primo  arguunt  Sibyllas  mulieres  fuift. 
fe  mente  alienatas , adafque  rabido  furore , & dia> 
bolico  fpiritu , ac  infanarum  atque  amentium  mo- 
re ita  fundentes  oracula  •,  ut  quid  ipfx  dixiftent  , 
aut  fcire  umquam  aut  meminifle  non  potuerint. 
At  tales  profedo  non  fuerunt  nec  homines  divi-  ' 
nitus  inlpirati , nec  Prophetx , qui  olim  in  veteri 
Tcftamentojvel  poftea  in  novo  futura  prxdixerunt* 

Secundo  una  ex  Sibyllis  mille  fceleribus, atque 
etiam  adulteriis  fc  contaminatam  fuifte  prodit : 

Mam  fcelera  ante  patravi , 

Prudens  , dr  fiudio  pecccandi  perdita  feci. 
jMiUe  mihi  leEtt , connuhia  miUe  fuerunt , 
^urecjue  jurando  quofvis  perjura  ligavi. 

Tertio  ex  iifdcm  Sibyllis  altera  cum  fc  nurum 
Noc , ac  cum  eo,  ac  viris,  foccris  & leviris  ex  a- 
quis  diluvii  in  Arca  ereptam  jaditat,  proculdubio 
mentitur  impudentiftime. 

Denique  Sibyllx  in  his  libris  plures  contra  or- 
thodoxam fidem  errores  docent  & prxdicant,  at*  ' 
que  homines  totis  viribus  ad  idolorum  cultum  al- 
liciunt, protrahunt , compellunt. 
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At  certe  nemo 'dixerit  Deum  hujufmodi  feminii 
conceflUiTe  prophetiae  doni , quibus  clariuieviden*- 
tiufque , quam  cacteri  omnes  antiqui  foedetis  Pro- 
phetae , hngula  quaeque  Chrifti  Domini  & viven- 
tis de  morientisfj^  praenuntiarent. 

Vetum  omnia  hujufce  argumentationis  tela  eos 
non  feriunt,  qui  libros , nomine  Sibyllarum  ha^e- 
nus  vulgatos , «adeo  foede  corruptos  cfle  cenfent; 
ut  nihil  in  eis  germani  dc  Hnceri  reliquum  iit , ni  fi 
vaticinia  ab  ethnicis  Scriptoribus  j aut  i Patribus 
antiquifiimis  citata.  £a  enim  otacula  nohab  infa» 
nis  nmlieribus , tabido  furore , & Ipiritu  diaboli.: 
co  a^i  pronuntiata  fuerunt^ 

Neque  Urgeas  mulieres  illas  quid  prxdicerent, 
ignoradcj  EAo  enim  illa  omnia  nefeierint.  Nonne 
id<ini  aliquibus  veteris Teftafnenti  Prophetis  conp* 
tigit}  Audif  quaefo,  Danielem  de  fe  ipfo  loquen- 
tetn : Er  tgo  audixi , ^ neu  tureilejtu  Et  dixi , De~ 
mine  erit  pefi  hae?  Et  ait:  f^ade  Dauielt 

^Uia  eidujt  furit  ,Jigr!dttij*{e  fettHdnes  rtfijfue  ad  prd- 
fuitum  temptu.  £t  prius  i Et  fiupebam  ad  ^ifiortemt 

dt  ueu  erat , ejui  iuterpretaretut. 

Inflabis, Danielem  non  fuifle  vittirrt  fcelcribus 
atque  impudicitiis/ infamem,  nec  ullum  umquam 
ab  eO  in  idololatrite  crimen  indudlum.  Id  quidem 
& Sibytliftx  veriiBmum  ef!'c  fatentur.  Sed  num- 
qttid ) inqniUAc  % eadem  ftiit  fiaiaami , Sdulis , Cai- 
pha()  alioramque  quorumdam  prophetaram  cafti- 
tas  & fan^linmnia  ? Nortiqttid  halaam  fitfmificiA 
umquam  induxit  in  cultum  idolorum  ? Quis  auteiTl 
ex  omnibus  Prophetis  adventum  Chrifti  clarius  & 
^rfius  quam  Balaam  aliquando  prxuunciavitf 
<^rte  divos  Thomas , ad  quem  Gallxus  nos  remic- 
cic,  exemplo  Baalam  invkftitfime  probat , confirmat* 
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<jae  Auguftini  ccftimoiiio  etiam  prophetas  datmo- 
num,  non  fuo,  fed  divino  ipiritu  adflante,  vera  ali- 
«juando  przdixifle. 

Hinc  Gallzus  fummo  hujus  argumenti  ponde- 
re oppreflus  : Non  tamen  vellemm  negare,  inquit>  3»^. 
nonnumquam  accidijfe  , ut  reprobi , Deo  exofi , 

vera  fuerint  vaticinati  , uti  conflat  exemplis  B»- 
laam,  Caipha,  &c.,Cur  ergo  idem  Gallaeus  toties 
repetit,&  ad  finguia  quaeque  Patrum  fere  omnium, 
verfus  Sibyllinos  citantium,  tcftimonia  refpondct, 
Sibyllas  propterea  quod  diabolico,  ut  ait , Ipiritu 
edent  a^be , 5c  innumeris  fccleribus  confpurcatz , 
nulla  potuide  umquam  fundere  oracula}  Sed  au- 
diamus quid  de  Prophetis  Deo  exofis  hegaverit ; 
Negamus,  ait , eir  non  admittimus  idos  prophet affle  lUdtm. 
motu  talis  jpirttus  , quo  Propheta  fuere  incitati. 

Edo,  Balaam  & Sibyllx  eodem  fpiritus  motu, quo 
Prophetae  veteris  Tedamenti,non  fiicrint  incitati. 

Qmd  inde  ? Numquid  falfa  fuit  aut  obfcurior  aliis 
prophetarum  divinorum  oraculis  Balaami  deChti- 
fti  adventu  praedi^io  ? Nullo  plane  modo.  Fruftea 
ergo  Gallaeus  hanc  ob  caufara  Sibyllina  vaticinia 
repudiat  Sc  explodit. 

A emamus , fi  lubet , fruftira  objici  hanc  Sibylli- 
norum carminum  perfpicuitatcm,  aut  evidentiam, 
quippe  quam  ex  lolo  rerum  eventu  homines  ac- 
ceperunt. Nam  ut  pulcre,  atque  ad  inftitutum  no:- 
ftrum  omnino  appofite  Ladkantius  inquiebat  li- 
bro fupra  laudato : Non  dubito , quin  tda  carmu 
na  pnortbns  temporibus  pro  deltramento  habita 
flnt,  cUm  ea  nemo  tntedigeret.  Demonflrabant  entm 
monfiruoja  quadam  miracula,  quorum  nec  j^tio , 
nec  tempus , nec  auEtor  defignabantur.  " 

Neque  rurfus  objicias  vulgata  Sibyllarum  ora- 
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cula  fcatere  mendaciis  ^ erroribus,  variifquc  con* 
traditionibus.  Nam  ca  omnia  in  illis  oraculis , 
quae  a Patribus  antiquiilimis  citantur  minime  re- 
peries.  At  de  iis  folis  inter  nos  quaeftio  nunc  habe- 
^ tur.  Scimus  quidem  non  defuille  viros  dotos  & 
ingeniofos,  quiplures  errores,  contradi  tiones,  & 
mendacia  Sibyllis  falfo  adtribui  probandum  fiiC 
ceperint : ied  neque  illorum  rationes , neque  re- 
Iponfiones  quibus  fingula  advcrfarioium  fuorum 
argumenta  diluere  nituntur , hic  examinare  opiis 
cft.  Sufficit  enim  femel  obfervafle  errores,  men^ 
dacia  & contraditiones , quae  adverfus  libros  Si- 
byllinos objiciuntur , mera  elle  otioforum  homi- 
num additamenta , quae  a Sibyllis  > ut  fupra  de-* 
monftravimus,  numquam.profcta  funt. 

§.  I X. 

Alt4  AntifihylltfiarutH  argumentM  expenduntur» 

» 

Aliud  Antifibylliftarum  argumentum  inde  eli- 
citur ,.quod  Romani , ut  Diony fius  Halicarnaflius 
.teftatum  facit , nihil  feu  religiofum  feu  facrum 
4n//j.  diligenter  cuftodierint,  quam  Sibyllina  ora- 

cula. Quapropter  ubi  primum  d Tarquinio  Rege 
empta  llint,  iis  cuftodiendis  Duumviros  per  an- 
^nos  71.  aut  potius  113.  tum  deinde  Decemviros 
.per  annos  283.  ufque  ad  Capitolii  incendium,  ac 
tandem  Quindecimviros  praefecerunt.  Ab  eorum 
vero  infpe£tione  poenis  adeo  feveris  interdidlum 
,cft  *,  ut  Marcus  Attilius,  qui  illos  Petronio  deferi- 
bendos  tradiderat, culeo  infutus,6cinmare.pro- 
jedtus , ftatutas  parricidis  poenas  dederit. 

P^terca  tempore  belli  Maifici  & Socialis , hoc 
cft  ftillae  temporibus , Scipione  &Norlan6  Cofl' 
annis,  ut  aiunt  83.  ante  Chrifti  nativitatem  in.. 
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cfenfo  Capitolio  > iidcm  libri  omnes  igne  perie- 
runt-iUndc  rurfus  Dionylius  Halicarnaflacus  : Hi 
libri,  inquit,  manferunt  incolumes  ufque  ad  bellum 
'Jldarjicum  in  templo  Jovis  Capitolini  fub  terra  in 
arca  lapidea  fervati  a Decemviris,  Poft  refdftum 
vero  illud  templum , milE  funt  Legati,  qui  libros 
Sibyllinos  undique  conquifltos  ab  hominibus  tjuo- 
^ue  rudibus  tranjcriptos  Romam  , ibidem  rurfus 
adfervandos,  detulerunt.  In  quibus,  ut  fubdit  idem 
Halicarnullxus  , inveniuntur  quadam  fuppofititia^ 
qua  deprehenduntur  atrofiichidum  , quas  vocant , 
difirimine.  Sequor  autem  hic  Terentii  Varonis^ 
auctoritatem  qui  illa  prodidit  in  libris  Rerum  divi-^ 
narum.  Denique  Stilico,  imperantibus  Honorio, 
&Theodofio  Juniore , eos  omnes  libros  cremari 
prxeepit. 

Ex  his,  inquiunt  Antifibylliftx , liquet  Sibyllinos 
libros  a nullo  umquam  homine  infpedtos,  ni(i  ab 
eorumdem  cuftodix  prajfcdis,  qui  illos  numqUara 
nifi  ex  fenatufconfulto , nec  niii  adhibita  fun^ma 
cautione  adire  potuerunt.  Unde  concludunt  quid- 
quid exSibyllarum  oraculis  a Cicerone.Virgilio, 
aliifquc  laudatum  eft,  illud  omne  ex  adulterinis  li- 
bris , vel  ex  rumore  publico  hauftum  fuifle. 

Contra  tamen  pugnapt  Sibyllinorum  Operum 
adlertorcs,  aiuntque  iis  probationibus  nequaquam 
evinci  oracula  Sibyllarum  neque  ab  ullo  urnquam 
homine,  nifi  a viris  eorum  cuftodix  prxpofitis, 
fuifle  infpefta,  neque  ulli  etiam>aut  voce  recitata , 
aut  feriptis  quocumque  tandem  modo  tradita,  aut 
cum  aliquo  communicata.  Enimvero  fi  Petronius 
ea  oracula, tradente  Attilio,defcripfit,  numquid  ea 
qux  a Petronio  deferipta  fuerant,  ita  perierunt j ut 
nullus  umquam  illa  legerit,  aut  rurfus  tranferipta 
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fibi  fccvaverit  ? Nullufnc  cx  Decemviris  ca  um- 

3uam  memoriter  colligere  , aliifque  tam  fecreto 
eferibenda  tradere  potuit  *,  ut  iufli^^  Attilio  pae> 
nas  nequaquam  pertimefccret  ? Nemo  certe  nefeit 
quantum  in  hisqux  vetita  funt,  ac  prsfertim  in 
iis  quibus  nonnulia  maximi  momenti  prxnuntia* 
xi  dicuntur  , audeat  effrenis  hominum  & cuiiofa 
xes  futuras  cognofeendi  aviditas. 

Deinde  qui  rerum  potiebantur,  ii  yel  adepta 
poteftate , vel  conciliata  fibi  Decemvirorum  be- 
nevolentia, viam  ad  eos  libros  adeundos  fibi  haud 
di£Bculter  parare  potuerunt  i ac  de  iis  quz  impe- 
xio  rebufque  fuis  portenderentur , fieri  certiores. 

Quid  vero  quod  LaAantius  teftatur  folos  Cu- 
manx  Sibyllx  libros  fuille  occultatos : Horttm,  in* 
Iit.  t.  'Je  virs  quit  > omnium  SihjflUrum  ^feruntur  hubentur^ 
ff^ferquam  Cuman* , cujus  lijrri  a Romanis  occuU 
tantur,  nec  eos  ah  ullo,  nifi ^uindecimviru  injipici 
fas  eft.  Omnia  ergo»^byllarum  praeter  Cumah* 
carmina  in  omnium  it  manibus.  Neque  etiam 
ipfa  Cumanx  oracula  duftodix  tam  ar^  manci- 
pata fuenmt',  quin  Cicero  & Virgilius  nonnulla, 
uti  vidimus,  ex  iis  aliquando  in  medium  protu- 
lerint. , 

Antifibylliftx  vero  aiunt  Ladantium  loqui  de 
fuppofititiis  Sibyllarum  carminibus,  Romana,  uti 
monuimus,  poft  refe^m  Capitolii  templum  al- 
latis, vd  eum  in  communem  aliorum  de  Sibylli- 
nis oraculis  erroutem  impegifie.  £t  certe  produnt 
quidem  HiftoriCi  quanta  vigilantia , quantaque 
Imlicitudinc  primi  ac  genuini  Sibyllarum  codices 
fuerint  adfervati,  quaTque  & quam  feveras  Attilius 
temeritatis  fux  poenas  iolverit : at  nullus  umquam 
memoriae  tradidit  eos  cum  ullo  alio  fuifie  ali- 
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^Uftndo  communicatos  aut  i quopiam  de{cripcos«  ' 
Urgent, nihilominus  Sibyllifbe , quamvis  omnia 
Sibytlarum  carmina  in  Capitolii  templo  fcrvaren- 
tur*,  non  inde  tamen  po^  concludi  illa  maximo  ' 
ejuidem  templi  incendio  periide.  Nam  ea,  ut  cita- 
tus ab  adverfaciis  Dionyhus  fcribit,  fervabantuc 
in  cella  Tubtertanea  & lapidea,  quz  nullo  umquatn 
incendio  abfumi  potuit. 

. At,  inquiunt  Antifibylliftat , cur  ergo  Auguftus 
Legatos , qui  eadem  Sibyllina  oracula  perquire- 
rent, in  tam  varias  mifii  orbis  terrarum  partes} 

Nulla  certe  alia  de  cauGi  eos  rnilide  videtur  i ni&  ’ 

ut  eorumdem  oraculorum  , qux  igne  perierant « 
ilamnmfi  relarciret. 

Quin  immo  refpondent  Sibylliftx  , dux  aliaS 
fuerunt  eorpmdem  perquirendorum  caufx.  Pri- 
mo , ut  numerus  librorum  Sibyllinorum , qui  Ro- . 
mx  aflervabantur  , quique  Romanis  maximo 
erant, in  pretio , augeretur.  Secundo,  ut  innu- 
mera qux  Sibyllarum  nomine  fparfa  erant  in  vul- 
gus, a genuinis  earumdem  oraculis  difeciminaren- 
tur.  Unde  Suetonius ; ^^idtjuid  fAticUcornm  libro-  u 
rum  grdci  LuinitjHe  fermonis  nnllis  vtl  parum  ido^ 
ne  is  auBeritatibus  vulgo  ferebantur,  fuwa  duo  mil- 
lia contraQa  undtque  cremavit , ac  jelos  retinuit 
Sibyllinos  , hos  ^uoyue  deletu  habito.  Qmbus  fa- 
ne  verbis  non  obfcure  hgnificatur  quofdam,  im- 
perante Augufto , exftitifle  veros  Sibyllarum  ver- 
ius, veraque  vaticinia. 

■ Contra  vero  clamant  Antihbylliftx,quod  fi  Au- 
gufto  imperante  , primi  genoinique  Sibyllarum 
Verius  i Tarquinio  emti  exllitillent,  ii  foli,  aliis 
omnibus  explohs  & repudiatis , veri  & linceri  de- 
clarari debuerunt.  FruRca  ergo  Auguftus  Impera- 
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tor  tantam  operam  juffiflet  impendi  in  iis  con- 
quirendis Sibyllarum  codicibus  ^ qui  cum  ab  pri- 
mis Romae  adfervatis  divctfi  eflent  , eo  ipfo  pro 
nothis  & ipuriis  haberi  debebant. 

- Sed  rutfus  infurgunt  Sibylliftac,  contenduntque 
audkoritate  Scriptorum  & chriftianorum  & pagano- 
rum > atque  etiam  Dionyfii  iphus  Halicatnallzi , 
praeter  eos,  quos  Tarquinius  emerat,  alios  quof- 
dam  qui  Chrifti  adventum , & alia  nonnulla  ad 
ejus  mortem  & vitam  pertinentia,  praenuntiabant,' 
exftitifle  genuinos  Sibyllinorum  verfuum  codices. 
. Contra  vero  urgent  Antilibylliftac , quidquid 
genuini  Sibyllarum  libri  complcftebantur , illud 
omne  ad  idolorum  cultus  , neutiquam  tero  ad 
chriftianam  pertinuifle  religionem.  Quotiefeum- 
que  enim  ex  Senatufconfulro  Decemviri  ad  cos 
adierunt , toties  aliquid  ad  ritus  paganos , vel  ad 
facriheia  fallis  numinibus  peragenda,  imperatum 
efle  refpondetunt.  Atque  hoc  probari  quidem  po- 
teft  ex  omnibus  & lingulis  Livii , aliorumque  pa- 
ganorum Scriptorum  teftimoniis , quae  in  Biblio- 
theca Lugdunenli  limul  colleda  referuntur. 

At  porro  aiunt  eorum  adverfarii,  quamvis  ex  li- 
bris Sibyllinis  plura  cjufcemodi  depromta  elle  di- 
cantur \ inde  tamen  non  evincitur  nullas  praeterea 
in  iis  fuilTe  de  Chrido  chriftianaeque  Religionis 
praedictiones.  Et  re  quidem  vera  nullus  adfererc 
audeat , nihil  aliud  in  eis  comprehenfum , quam 
quae  de  paganis  ritibus  a Livio,aliifquc  nonnullis, 
ex  iifdem  libris  prolata  fuerunt.  Quin  imroo  non 

fiauciScriproics,  a nobis  fuperius  citati , nonnul- 
a ex  iifdem  libris  de  Chtido , chriltianaque  re- 
ligione A:  laudaverunt  & genuinum  adfeiuerunc 
clTe  Sibyllarum  opus. 
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" ’ ' de  Sibyllafum  OraculU.  4i s 
Neque  dixeris 'nulli  probabile  vifurum  cafdem 
feminas  & idololatriam  prardicafle,  &pr2eaunciaf- 
fe  Chrifti  adventum , eafque  juflifle  & Deo  facri- 
ficati  & Bclial.  Enimvero  etfi  Balaam  idolola- 
triam cultufquc  paganos  non  folum  fedaretur,  led 
cos  quoque  aliis  hominibus  praedicaret , atque  ad 
idololatriam  cacteros  vellet  compelli ipfc  tamen 
futurum  Chrifti  ortum  non  minus, quam  quaelibet 
Sibylla,  certo  & aperte  praenunciavit. 


X. 

Conclnjto  hujufce  di/putationu. 

Ex  his  p®rro  quae  haftcnus  difpuravimus,  con- 
ftat  variam  admodum  fuifle  Sibyllinorum  ora- 
culorum fortunam.  Nec  minus  evidens  cft  plera- 
que ex  iifdem  oraculis  fpuria  efte  & adulterina, 
paucillima  vero  fincera,  legitima,  & integra.  Enim- 
vero praeter  folain  acroftichidem , de  qua  tamen 
fub  judice  lis  adhuc  c(l'e  videtur , fi  quae  vera  & 
genuina  fuperfint,  ea  ab  antiquillimis  Patribus  nec 
ad  verbum  nec  fpeqiatim  fuerunt  citata,  atque  illa 
ipfa  in  editis  tanta  confufionc  cum  falfis  & fup- 
pofititiis  permixta  funt  •,  ut  ab  illis  vix  umquam 
poflint  a quoquam  certo  & evidenter  fccerni.  Ne- 
gari tamen  non  poteft  quaedam  vera  ac  genuina  a 
quibufdam  Sibyllis  edita  fuifle  vaticinia,  ex  qui- 
bus antiquiflimi  Ecclefiae  Patres  chriftianx  Reli- 
gionis veritatem  adverfus  paganos  invidte  adfc- 
ruerunt  & rutati  fiint. 

Q^od  fpe(ftatad  carmina  adulterina,  & Sibyllis 
falfo  adferipta,  qui  ea  accurate  examinabit , is  fa- 
cile in  iis  varias  variorum  Au£torum  ex  ftylo  ip- 
fo , atque  ex  rebus  plurimis  , qux  Ibi  decantan- 
tur, deprehendet  notas  & charafteres.  Inde  autem 

Hh  iij 
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4SS  'Otjfcriatio  duedf(;imayQ;iip.  ll\. 
liquet  fruftra  eos  operam  impendifle,  qui  in  invcr 
(tiganda  horum  carminum  xtate  camdiu  defuda~ 
runc,  quique  eam  fefe  indiciis  haud  incertis  de^> 
gnare  pofle  gloriantur.  Verior  enim  videtur  eo- 
i:um  opinio , qui  cenfent  adulterina  illa  Sibylla, 
rum  carmina , ab  Auftoribus  variis , diverfo  tem- 
pore, variifquc  occafionibus  compofita  fui0'e,  ac 
in  eum  tandem , quem  nunc  videmus , ordinetq 
fubfequutis  temporibus,  & forhtan  recentioribus 
compafta  ac  redacta.  ' J 

Illud  autem  ex  codicibus  eorumdem  (Carminum  , 
manuferiptis , quos  certe  bene  multos  variarum 
ztatum  pluribus  ex  Bibliothecis  habuimus , li- 
quido conBrmari  potcft.  Nullus  quippe  codex 
omnes  (imul  & lemel , uti  exhibentur  in  editis  , 
yerfus  Sibyllinos  comple£l;itur.  Unus  enim  Si- 
byllae Tiburtinae  prophetiam  exhibet,  alius  Ro- 
manz  vaticinium  : hic  vetfus  de  die  judicii , ille 
prophetiam  de  Chrifto  •,  atque  ita  alii  peculiare 
aliquod  cujufdam  Sibyllx  opus  , aliis  omnibus 
omilfis , privatim  reprzfentat. 

MONITUM 

DE  HISTORIA  ANTE-DIIUVIANA 

B E R o S t. 

• , V > 

HJ£.  c Hiftoria  in  Patrum  Bibliothecis  edita 
quidem  non  fuit : fed  ejus  Cenfura , quam 
Gaipar  Varrerius  Romz  anno  1565.  publicaverat, 
in  Colonienii  ac  noftra  LugdunenA  typis  novis 
cxcufa  eft.  De  il4  igitur  HiAoria , nc  a(^um  aga- 
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dt  SthylUrum  Oraculis.  4fy 
mus , novam  a nobis  nihil  necetTc  cft  inftitui  dif- 
putationem.  Apertam  etenim  illius  falfitatem  &: 
ruppofitionem  tam  clarc  ^ perfmcue  dcmonftra^ 
vit  idem  Varreriusj  ut  qui  de  illa  nunc  difputct, 
^ut  quacftionem  movere  velit , nullus  inveniatur. 
Porro  hacc  Hiftoria  prodiit  in  vulgas  , Venedis 
anno  1 5 4 J*  Dehinc  johannes  Annius  anno  uJu. 
Parifiis  novam  adornavit  illius  cdirionem.  At  c6m 
camdern  Hiftoriam  verum  ac  genuinum  Berofi 
Chaldxi  opus  efle  probare  conatus  cft  > oleum 
ptorfus  perdidit » & operam. 


Hh  iiij 
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' TeJHmonU. veterum 

T E ST  I MONI A VET  E RUM 

, DEBARNABjE  epistola.' 

CL EMENS  Alexandrinus  lih.  2.  Stromatum 
Editionis  Parijienfts  pag.  373.  E/MTOf  oou  • 

, »9*  > «AaCoy  , iamv- 

Jktm  itstOT  /£/xf«y  v/Mf  Tya  /ttm  7«f  jTrywf 

nA«aU'  t;^7S  >t9t|7iei>  Jf«w.  Wf otw  »791«?  ^/^eiojyol 
9®^®f  VOTjUflKH  • TO  Ot/T/Ua^JyTB  »/U¥  t 
fjutKfoSujMoi  Kstf  iyKpocTf la.  Iwtwv  eiui , ^nai , ia  <g^(  ist 
luuesof  /uiYomoY  dy/Uf , auu&J^^tYOYiaj^  eoumlt  tsjXfla , tsuuian, 

'dh^fAM , yid<n(.  Merito  igitur  Barnabas  Apoftolus : 
Ex  ea  parte,  ^quit,quam  a€t;epi,  ftudui  pauca 
ad  vos  mittqre;  ut  cum  fide' vcftra  perfedam 
etiam  habeaps  cognitionem.  Fidei  ergo  noftrae 
adjutores  funf  timor  & tolerantia  i quae  autem 
«obifeum  pugnant,  aequanirnkas  & continen- 
tia. His  ergo , inquit , in  iis  quae  ad  Dominum 
pertinent,  cafte  manentibus,  una  cum  eis  I*- 
tantur  fapientia,  intelligentia , fcientia,  cognitio. 

ibid.  pag.  37  5.  Ka)  0 , »vaf  el  atwt- 

iti  ro^*  ieumi(,  rts^  lYComoY  dmtlY  ‘fki^Yt/jsYif , to^id!b,BLi 
tmiyeyiY  , mAj/jAmut  , vai(  TiAflOf  vJ  3iu  • 19’ 

OJBY  'AHy  t’9’  tf^Y  , fJUiMTt^fJSn  ItY  90'foy  W StOtf . J(St.(  9*- 

A«ojf7y  oijSPYt^ujut’)a  W <w7*a««  di/r! , iyu  c»  itlf  J)x^d~ 
/AanY  aun  Et  Barnabas  Apoftolus  cum 

praepofuiflet , Vae  qui  funt  intelligentes  apud  feip- 
los , & coram  fcmetipfis  feientes , fubjunxit ; Em-  • 
ciamur  ipiritalcs , & templum  Deo  pierfeftum : in 
quantum  cft  in  nobis,  meditemur  timorernDcia 


X 
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de  Barnarbd  Eftfiold. 

& ejus  prxcepca  fcrvare  contendamus  j ut  in  il- 
lius juftificaciombus  Ixtemur. 

Ibidem  4-10,  Omt  Ji  w Sl^oKwjed 
^lof  )(s^  TO  TO  dxdOetpia.  ei(  lUu  i5  iuofrwKoS 

'dhamipM  , tv  fxsi  iU  -pifieiOfur  a«>a*»  <3^^^ 

Si/Miu  fjC^-wf  wr  5biTOBA/wr  Bctfvct&i'*  0 Si  •ffi/’  iCSh/xH~ 

Mm  >ir,  lotf  auuip^yt  iS  ILxiimv’  icjiti  At^/v  «Jt  arijf  At- 
<J5€?  'iS  nfJuU  7^  oi>Mi7n&t«» 

wf  KpLpSjetf  dtdfrif  , «tAU^lSf  oituSu/junif  »«»'{ <%|k 

'ov  i*  ,^Spti(  /£(>  «<AyA0Aet7p«tf«  , nsM  wy  oiiwf /itf- 
(K9i'aii' , 79  miHY  nm  li  f ctiaviieL  tiS  dt^.  70(  hnpyiiwi 

CUU  Toi  Ttif  SbLffJIStloi(  l($C7aAAMA0t<  '^TI^Sy  f M<»  W(  dfX^-nt- 
A»if  • «u>'  A 9u/7a  yn&jfjtam  at  n n dynnv  tcsfnnuuY 
lityi’  wn  'fki^ipi  • ioesei-)^^  /Va  i »«tof  tS  xutiou 
etSi^uf  ti*tShfjui‘jn.  Ttu(i  fjidSin-  AC^ome  t{w  difiaiY 
dfutpudy , tA7n’ffJW7*f  79  oro/xa , Kffjvd , 

TOA/r^eifjff  xTt^i/jUYOh  Quomodo  autem  diaboli 
operationes  8c  fpiritus  immundos  in  peccatoris 
anima  feminare  dicimus,  non  mihi  pluribus  ver- 
bis opus  cft , fi  adduxero  tcftem  Barnabam  Apo- 
ftolicum  { erat  autem  is  ex  feptuaginta  difeipu- 
lis,  & Pauli  adjutor)  his  verbis  dicentem  : Ante- 
quam Deo^  crederemus , erat  cordis  noftri  domi- 
cilium corruptioni  obnoxium  & imbecille,  vere 
rcmplum  manu  xdificatum : plenum  fiquidem  eta,t 
idololatria , & erat  'domus  dxmonura  , quod  fa- 
ceret quxeumque  Deo  contraria  funt.  Igitur  ope- 
rationes dxmonibus  convenientes  perficere  ait 


peccatores,  non  autem  ipfos  fpiritus  in  infidelis 
anima  habitare;  unde  mbjungit : Attendite  ut 
templum  Domini  magnifice  xdificetur.  Qimmo- 


do  j Difcite;  Accepta  remiffione  peccatorum, & 
fperantes  in  nomen  Domini,  efficiamur  novi» 
iterum  ab  integro  creati. 
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4P9  Tefiiwoni a veterum 

Ibidem  pa^.  396.  « B<*f ^ 

^of  « « ymrdf  luiaiMv  u/«r  oj- 

4eu  i(st)  avrtirt , ‘6h^fjuir  ■ >rai«i’  ^ J)i)(!»a>yAVur  <u/t^ , 
•Cm/uarn'y.  ytytSt  otw  StoSijkxmi.  ctcln-nirnt  -n  («to  « 
lUJC/of  «?’  *»“  ^(.im  o-  M/Utest  wW 

SRbfoJwii.  «yftTWf  7i«r«  iw 

Myfticc  profefto  Barnabas:  Deus  qui  cft  univcrft 
Dominus,  inquit , det  etiam  vobis  lapientiam&r 
intelligentiam , fcientiam,  c^nitionem  juftifica- 
tionum  ejus,  tolerantiam.  Efficiamini  ergo’dodi 
k Deo,  inquirentes  quid  a vobis  requirat  Do- 
minus , ut  inveniatis  in  die  judicii , horum  infi- 
diatores.  Dilcdkionis  Cc  pacis  filios  appellavit  ex 
cognitione. 

Idem  lib.  K.  Stromatum  pua.  S7t.  I.fjcmxn  HVki- 

flftTnt  /i^f.etw  f^ur , psfvm , ftio»*  • 

tOfraCat  . «WaeSstf  /Mvi  <^Cou/**ym  i»k 
)(^  /x*m  'ffil’  jMHTunur  # ?Aufiov  Sfg.n^fAiL  p vfuntf  at  n 
^ xuKovmn  Jin^dfAAia.  mvV-^v  W wpour- 
TOr , fAvd  ^ ti/bmr  tn  h /UAtro  ‘6H*  tpyr  XfpwmxsH 
d.yafMpvng>itSpa)r  wr  a»>pv  itug/ou.  •«  7»  on  • 

^ « W 'disartm,  liy  «jio»  afa)»« 

*tiJiytTaj{.  ««  Kb9t/)«  • jSAtmTi  TOf  «ofwStTiHrti'  «'  Mao^ 
K^Jf.  «tVitt  <>tt«ro/f  tflww  i'0M(Wj  H n^^ua^ ; n/m7c 

roHtfttmf  Tttf 

SJd  -nSn  'disAinf**  W «>»«?  jwm  wf  , <»«, 

»<«  AMi»  ?]’  ar  At>«  , ow’  w»  at-nr , w 

i^vTUtpoY,  upij  7»r  ?xflro» , j(p[j  -wk  mcjoc^-  01/ 

#7*r,  tvJi  ifMiO)^(m"n7(  cdSpdmii  itoTUf , »1  W loatiSIg. 
myov  n$ij  iJpdnc  •ne/.^etr  ttuhtt(  liw  ’5s^Hr , <tM  e» 

\ tuojMif.  P>uSw.  Rutfus  autem  permittit  vefei 
iis,  quae  habent  fifTam  ungulam , 8c  qux  rumi- 
nant , fignificans , inquit  Barnabas , oportere  ad- 
hxrcre  iis  qui  timent  Dominam , & in  corde  m^ 
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dt  Barnah^  EftfloU»  49^ 
^itantur  eam , quam  acceperunt  verbi  diftioiflio- 
ocm>  iifque  qui  loquuntur  & fervant  juftificario- 
nes  Domini,  iis  item  qui  fciunc  quod  meditatiq 
^efl;  opus  Ixtitix , & qui  verbum  Domini  rumi> 
pant.  Quid  vero  eft  quod  fifTas  fcu  duplices  ha- 
bet ungulas } Quod  juftus  &;  in  hoc  mundo  am- 
bulat, 6c  fandum  cxfpedat  fxculum.  Deinde 
fub jungit : Videte  quam  pulchre  legem  Moyfes 
tulerit.  Sed  undenam  illis  in  mentem  venit , uc 


bxc  cogitarent?  Nos  jure  prscepta  intelligentes 
loquimur,  ut  Dominus  voluit:  propterea  aures 
noftras  & corda  circumcidit  ,ut  hate  intelligamus. 
Certe  cum  dicit , noii  vefeeris  aquiU , accipitre  » 
& miluo  Sc  corvo : non  adhaerebis,  inquit,  ne- 

3ue  fimilis  eris  hominibus  his , qui  labore  & fu- 
ore  nefeiunt  (ibi  parare  vidum , fcd  in  rapina 
vivunt  & iniquitate. 

Idem  lib.  e.  Stromatum  pa<^.  $S9.  Aftd  1^51}  A«e- 
> KSM  i Mhfrnf  •tCAciv  tUu 

ynSaiY  t/u^airoum  numr'  fJutxdeM(  cuip  o(  w impA)% 

2r  /SouaiT  eiift^dr  * el  'JnpAiormj  it  noni  it  ii 
el  /jim.  , dr 

vltoSa^,  nd-Ttt  Tt(  ^ttxd.on(  YtfMrnu,  OyJt  it  oJd  eifuipTV 
asTf  ?f«  • K9.‘ke(  e!  IlnuSmf  ^off»<aa^  nr  xve/or,  dfihfrmitv- 
0>t  dc  d jap  xfiwyei^i  , 7ifiMpa)Stl(  H lir 

JiccBfTiw  eo' OvJi  expiSioft' 

m ttImvoi  ei(  'ti^mcylxu  tnifut.  taprinn  H MaxrHf  ev 


<pd}t<Su^  ^7per , ouJi  dtnr}  ouH  ol^vdltpor , ovn  Mgjocje* 
euJi  ttul  l^Sr,  of  m MmJk,  it  durtf.  Suho  • 
^cd  & David , & ante  David  Moyfes , 
per  haec  triilm  dogmatum  oftendunc  cognitionem. 
Beatus  vir  qui  non  ambuluvit  in  conjilio  tmpiorum: 
(Icut  pifces  ambulant  in  tenebris  in  profundo. 
Qui  enim  fquamas  non  habent,  quos  prohibe^ 
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4^-2  TeJHmonia  veterum 

Moyfcs  tangere , pafcuntur  in  profando  maris. 
NecjHe  in  vi*  peccatorum  fietit:  ficut  ii  qui  cum 
Dominum  videantur  timere,  peccant  ut  porcus, 
qui  efuriens  quidem  clamat , repletus  autem  non 
agnofeit  Dominum.  Necfue  in  cathedra  peftilentia 
fedit:  ficut  volucres  pararae ad  rapinam-  Hortatus 
.cft  autem  Moyfes  ne  vefcercntur  porco  , nec 
aquila , nec  accipitre , neque  corvo , neque  quo- 
vis pifee  qui  non  habet  iquamas.  Haec  quidem 
Barnabas. 

.Idem  lihro  ^.Stromatum  pag.  t77. -AW  jcjtjBaf- 

laScuc  c ^ eu)n(  avyiuipv^oK  7^  k^to.  tIu) 

vletJi  'Ur  Aoj^y  , , (pyimy , vfZy 

tya.  avyntTi.  fifi‘  \xnSod , H<f>t  (m^i^pov  jfwsTiMif 

t^0(  AtJ^’  7»  At><  0 aMOf 

muTsic  ; iddu  vtJl  itJe/of  ® -Stof,  fti«A5t7s«V  "fiiu  ylw 
*iLu  MK  u>iitsaiy  jtJe/Of  o 5to'f , o SiOf  A€ggid.f* 

IncaLK  uffJi  ItLKSpS  • njij  jC5tTOxA»foyojw«oaTi  autiui  ylw  piou- 
my  yd.xa.  -n  vi  yio^<n(  i /fiASvn.  isyanen , (fn- 

«y»  Tty  cy  oiysw  /tuMoyTtt  tfctyipoS^eLf  v/Juy  lyitnm)  ‘ a.y- 
Spo'm(  jof  ’<$2j  yrt^vm  ’ /ooinuMv  yap  jiif  tl 
w AJdpt  i’^iTe.  7»  ouju  «f  liui  ■)luj  tiui  <t}a‘}ny  tUjo 
piovavu  yctxa.  XA0j«7j'f  yvpjLOf  , d 

m(plai  uffjj  youZ  SijuSpo;  iy  tipuy-  dif  Kpffior  cu/rJ.  ytp 
d ©ey^HTHf  • /2s^ps^o\n'y  xiigAou  77f  yoHff^,  ei  /m/H 
^^^^dp(g>y  n^tj  ctjatTOy  7»y  )u>e/oy  acnJ ; Quin  etiam  Bar- 
nabas , qui  ipfc  quoque  pra:dicavit  verbum  una 
■cum  Apoftolo  in  rainifterio  Gentium  ait : Simpli- 
cius vobis  feribo  ut  intelligatis.  Deinde  paulo 
inferius , jam  adducens  manifeftius  veftigium  tra- 
ditionis , quae  cft  ex  cognitione , dicit ; Q^d  eis 
dicit  alius  Propheta  Moyfes’  Ecce  haec  dicit  Do- 
minus Deus:  Intrate  in  terram  bonam,  quam 
juravit  Dominus  Deus , Deus  Abraham , & Ifaac 
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iie  Barnahd  EfifioU.  4pj 

& Jacob  : & poHidete  eam  terram  fluentem  laftc 
& mclle.  Quid  dicit  cognitio  > Difcite.  Sperate, 
inquit,  in  }elum  qui  in  carne  manifeftandus  efl:' 
vobis.  Homo  fiqurdcm  cft  terra  quae  patitur*,  eje 
facie  enim  terrae  fiiit  Adami  formatio.  Qmd  er- 
go dicit, In  terram  bonam  fluentem  la(^ed5c mei- 
le’ Benedi<^lus  Dominus  noftet,  fratres,  qui  fa- 
pientiam  & intelligentiam  pofuit  in^  nobis  oc- 
cultorum fuorum.  Dicit  enim  Propheta : Parabo-^ 
lam  Domini  quis  intcliiget  nili  lapiens,  & fciensy 
& diligens  Dominum  fuum  ? 

Idem  libro  6.  Stromatum  pag.  64.6.  2^>iy>v/£f>oc' 
Ji  le  prtTty  mMtSr 

, H euivt  »i  i»  Xexr» , at  » fjtAmittoi 

0/  «(«ATomf.  Prophetae  autem  diiSum  expo- 
nens Barnabas  infert : Cum  multae  portae  lint  aper- 
tae, juflitiaipfa  efl  quae  cftinChriflo,  quamquL 
ingrelfi  funt , beati  omnes  illi  funt. 

Sed  hic  Barnabam pro  Clementelapfu memoriae 
citafle  contendunr.  Nam  ea  leguntur  cap.  48.> 
Epiftolce  I.  Clementis  ad  Corinthios.  Ad  eamdem 
Barnabae  Epiftolam  alludit  Clemen.  Alexandr . hb« 
X.  Paedag.  cap.  10. 

Tertullianus  libro  de  Pudicitia  cap.  20.  Volo 
cx  redundantia  alicujus  etiam  comitis  Apoflolo- 
rum  teflimonium  fuperduccre , idoneum  confir- 
mandi de  proximo  jure  difciplinam  magifl;rorum.r 
Exflat  enim  & Barnabae  titulus  ad  Hebraeos, 
adeo  fatis  au6koritatis  viro',  ut  quem  Paulus  juxt» 
fe  conftituerit  in  abftinentiae  terrore : aur  ego 
iblus  8c  Bainabas  non  habemus  hoc  operandi 
potcftatem  ? Et  utique  receptior  apud  Ecclelias 
cpiftola  Barnabae  illo  apocrypho  Paftorc  moecho- 
rum. Monens  itaque  4ilcipuilos>omillis  omnibus - 
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initiis » ad  perfe&ionem  magis  tendere , nec  tiii^ 
fus  fundamenta  poenitentiae  jacere  ab  operibus 
mortuorum  > Impoflibile  > inquit  > eos  qui  femel 
illuminati  funt>&  donum  caelelle  8cc*  ut  in  epift. 
ad  Hebr.  cap.  6. 

Ibi  Tertullianus  epiftolatn  quidem  Pauli  ad 
.Hebraeos  nomine  Barnabae  citae.  Sed  quia  ini 
Diflertationibus  noftriS  non  femel  hujus  teftimo* 
xiii  mentionem  fecimus , idcirco  illud  integrum 
bic  cenfuimus  ede  reprxfentandum. 

Origenes  libro  S*  Peri  Archon  cap.  2 i pag. 
coi.  2.  edit.  Parif.  Eadena  quoque  Barnabas  in 
epiftola  fua  declarat , cum  duas  vias  eiTe  dicit  9 
unam  lucis  > alteram  tenebrarum , quibus  & prx^ 
clTe  certos  quofdam  Angelos,  didt : vix  quidem 
bicis  Angelos  Dei>  teneorarum  autem  vix  > An* 
gelos  fatanx. 

Aiunt  aliqui  Origenem  hunc  rurfus  cpiftolafe 
Barnabx  locum  de  duabus  viis  incerto  licet  no* 
xpine  indicare  in  ir.  14*  cap.  i.  epift.  ad  Roma* 
nos,  cum  dicit : Sunt  praterea  Jknt  in  multis  feri^ 
jptura  locis  invenimus , etiam  utris^ue  partis , vel 
utfiufcfue  via  fautores  quidam,  (fr  adjutores 
geli.  Sed  ad  alios,  quam  Barnabx,  locos Taerx 
feripturx , fortean  Pauli , quos  laudat , potuit  al-. 
ludere,  vel  ad  alios  veterum  libros  , puta  Her* 
snx,&c. 

idem  libro  2.  cont.  Celfum  circa  finem  pag. 
'42S.  Exftat  fanc  in  Barnabx  catholica  cpiftola 
feriptum  unde  fortafle  Celfus  occailonem  arri- 
puit , ut  Apofiolos  infames  & nequid^os  dice- 
let  Jefum  ad  Apc^olicam  ftind:ionem  clcgifle  ho- 
mines omni  iniquitate  iniquiores.  Hxc  iterum 
lubentur  iu  Philocalia  Origenis  cap.  i8« . 
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de  Barnaba  EpiJfoU.  4ps 

Eitfebim  Hi^or.  Ecclejiaji,  Itb.  3.  cap.  23.  edit, 
y^ef.  Er  »7f  rodvtf  &c.  Pro  fpuriis  habendi  fune 
etiam  A Aus  Pauli , 8c  libet  Paftoris  titulo  inferi- 
ptus,  & Revelatio  Petri, Barnabz  item  epiftola9 
& quae  dicuntur  Inftitutiones  Apoftolorum. 

/dem  lib,  6.  csp,  l/.•Ubi  de  Clementis  Operi- 
bus agit : In  iifdem , inquit , libris  adfert  tefti- 
monia  Scripturarum , quae  i nonnullis  repudian- 
tur , nempe  ex  Sapientia  Salomonis , & ex  ea  quae 
dicitur  Sapientia  Jefu  filii  Sirach  i item  ex  Cie-* 
mentis , ac  Barnabae , Judaeque  epiftolis. 

Et  iuitt»  cdp.  Jequentis.  Idem  in  libris  VSJB7V- 
monur , omnium , ut  uno  vetbo  dicam , utriufque 
Teftamenti  Scripturarum  compendiofam  inftruic 
enarrationem,  ne  illis  quidem  praetermifils  Scri- 
pturis, de  quibus  inter  multos  ambigitur;  Judae 
cpifiolam  & Barnabae  , ac  reliquas  catholicas 
cpiftolas  intelligo , & Revelationem  quae  dicitur 
Petri. 

Hieronymus  in  hxc  verba  cap.  43.  Ezcchiel. 
Et  dabis  Sacerdotibus  Levit  is  , &c.  Vitulum  t 
inquit , qui  pro  nobis  immolatus  efi; , & nuilta 
Scripturarum  loca , & prxeipue  Barnabx  epifto- 
lam,  qux  habetur  inter  fcripturas  apocryphas» 
nominat. 

Idem  libro  3.  eont.  Pelagum  cap,  /.  Citat  fub 
nomine  Igoatii  martyris  verba  noftri  Barnabae : 
Ignatius , inquit , vir  apoftolicus  8c  martyr  fcnbic 
audadler:  Elegit  Dominus  Apoftolos,  qui  fuper 
omnes  homines  peccatores  erant. 

Idem  de  Scriptor,  Ecclefiafi,  Barnabas  Cyprius , 
qui  & Jofeph  Levites,  cum  Paulo  gentium  Apo- 
ftolus  ordinatus , unam  adxdificationem  Ecclcfix 
pertiaencem  epifiolamcos^ ofuit , quae  inter  apo- 
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cryphas  fcripturas  legitur.  Hic  poftca  propter 
Johanncm  difcipulum , qui  & Marcus  vocabatur» 
feparatus  a Paulo , nihilominus  Evangclic®  prx- 
dicacionis  injunctum  libi  opus  excrcuir. 

TESTIMONIA  VETERUM 

DE  LIBRIS  HERMiE 

SEU  PASTORIS. 

S.  Irentus  lib.  ddverfns  H^refes  CMp.  37, 

BE  N H ergo  Scriptura  dicit : Prim))  omnium 
crede,  quoniam  unus  efi Deus , ejui  omnia  conr 
fiituit,  ^ confummavit , ^ fecit  ex  eo  tjuod  non- 
erat ; ut  ejfent  omnia , omnium  capax , (p"  qui  a 
. nemine  capiatur.  Lib.  z.  Mandat,  i. 

Clemens  jilexandrinus  Stromatum, 

' lib.  /.  pag,  31  r. 

Kvyi  Ji  ksM  ® nttfjJjuj , 0 ayitMf  ne  /uumroioi 
IpjMt  ‘bIea  to  " vret  yof  fyfjuettt  «A)i9n  AetA«. 

« S^CoMf  cumy  ntitipolt^  ieum  TryAjfAan , « •jjraAtoM- 
#170)  pti^ai  Dicit  autem  & Paftor,  An- 

gelus poenitentiae  ad  Hermam  de  pfeudoprophc- 
ta : Quadam  enim  verba  vera  loquitur  j nam  dia- 
bolus implet  cum  fpiritu  fuo , fi  quem  poffit  ju- 
ftorum frangere.  /0. 

Ibidem  pag.  3 S d . 

0«6)f  toivmu  h Itwttfue  « td  itstw 

AAAoJoa  i ‘Rt  og^pueta , ia  S{^ 

«jttf  7»tr  io  tme  KstpIieLtf  dunSr , 

fi  «Ot  'bH  "Ouna  M VK  Stit,  Ojuclcof  dn  -nc  no- 

^ f^vpuijotf 
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de  lihris  Herma  JetTPafims. 

Xi^Duidet;  tSs/tovfftof  HmJii^etc  i^^omoSat  /if&tieJx»  udi 
di/MxioSoj  lOf  hoy>K  7U(  HmAiKmceif  , oan  'iit  04  m/tdt 

eS(  ftav  9/1  iri;  tlifijormi.  Divine  ergo  poceftas  illa 
qua  Herma  loquitur  in  revelatione  : Vifiones  j 
inquit , Sc  revelationes  propter  dubios , qui  co- 
gitant in  cordibus  fuis,  utrumne  fint  hac,  aut 
non  fint.  Similiter  autem  ex  redundanti  quoque 
doArina  copia  corroborant  demonftrationes , fir« 
mant  & fundant  rationes  demonftrativas,  quan- 
tum adhuc  eorum  tamquam  juvenum  mentes  pen- 
dent inftabiles.  LiL  i.  nf.  3. 

Idem  Strom.  lib.  2.  pag.  3fo. 

♦ntf7  ytf  Q¥  id  OQtfULii  id  EpfjM  M Ituua/Mf  n 9<tr«- 
oa.  • 0 iod  crA^mf  m 

Dicit  enim  qua  Herma  in  viilone  apparuit  po- 
teftas : Q^d  tibi  contingit  revelati , rcveulfc- 
tur.  Lib.  t . Vtf.  3. 

ibidem  pofl  initiftm , pag.  379, 

O mifjilui  A , d-T^df  Sit(  litii 

Xi^rr,  IJns/J0t(  tiA  itycu;  or  idre«r  j(pu  te  ou 

fjtsyoy  tB€9  tJ»;  « mpotaUtf , oMx  md\  ®€?  ro/M9v 

liui  ©f«r  X«/>s;v»r'  aCca,  6>;  , 6>f 

« 7>;  'vnpof  Atfffjftf.  <bnoj  y>uZ  m;  iirowAot;  Jtjt)  AAl- 

nctAot; , itt(  KMpv^cunof  tv  oro/xa  w t/ocT  <»  0iocT,  tutii  xo/- 
w Au)dfjuki  iim  iti  mdi  Mpu^ttf  -mp 
£na  'S^^ipi  ' i(di  ‘diti  tAuxae  ttJnTf  tUu  mpQpdAs. 

i5  tMpxtypjLom^.  i(stTtCtiatu  oou  yu*'I'  (omfr  ei(  <;»  SJiup,  >u4 

TOAir  euiCxm.  «m’  owm  xff.iiCnaw , toa<v  ^^Tr- 

ii{  ddiCxmr  • dtuivoi  A o\  ceyuautfuipSdti , riufo»  xs/edCn- 

«w,  ^drJK  A artC«<rai'.  ^TTi/rar  0H«  , i(S>4 

i-Tnyramu  1»  oroM«  n ijcj  Sto<f.  J/d  wtj  ryt}  tnu/ayiCnatte 
(tvjzfr , i(^  otwipfjisaTU^  tif  ilw  oltoAfUw  H nvpyv , )($i| 
AM-niMiTU  awjiMoJtifMi%atu.  ie  Ai((fjfonYt  iKMpt»%(mr 
^ dyitiei. , ^ritr  "Am  atpestdAt  ‘Quniui  w 
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Paftor  autctni  ci^  fimplicitcr  de  iis  qui  de- 
fundli  funt,  pofuiflet  diftionem  , novit  quof- 
dam  juftos  in  Gentibus  & Judzis  j non  folum 
ante  adventum  Domini , fed  etiam  ante  Legem , 
ex  eo  quod  Deo  fuerint  grati  & accepti:  ut  fuit 
Abel,  ut  Noc,  ut  fi  quis  alius  jufius.  Didt  er- 
go Apoftolos  & dodores,  qui  przdicavcrunt 
nomen  Filii  Dei  $ etiam  dcfunftos , poteftate  ac 
Jide  przdicafle  iis,  qui  ante  obierant.  Deinde  fub- 
jungit : Et  ipfi  dederunt  ipfis  fignaculum  przdi- 
cationis.  Dcfccndcrunt  ergo  cum  eis  in  aquam , 
&rurfiis  afeenderunt.  Sed  hi  viventes  defeende- 
runt , & rurfiis  viventes  afeenderunt : illi  autem 
qui  prius  dormierant , mortui  defccndcrunt , & 
^i  adfcendcrunt.  Per  hos  igitur  vivificati  funt , 
«agnoverunt  nomen  Filii  Dei.  Idcirco  una  quo- 
que cum  illis  afeenderunt,  & convenerunt  in 
turris  zdificatibnem , nec  fc<5ti  cozdificati  funt. 
In  jufiitia  dormierunt , fummaque  caftitate.  So- 
lum autem  hoc  fignaculum  non  habuerunt.  Lib. 
3‘  Simii.  9. 

Ibidem  ante  medium , pag.  384.. 

H Ttlvtw  ctwi^vm  tUi  , u(  fnny  0 mijulw , ' 

CLfin,  tl  wirtf  A’  Hf  aa^crTOi  cl  oitAtXTji  « ©to(f’ 

»*  Jt  , tfxfoiTiia..  Emrai  H «Jmjf  d-nKtme , 

au(9uutt  , 0%/M/ivig , dyStyn-  Uoiotti  Ji  <wm{, 
insfdt ««  Svyeeiiptf.  Quz  ergo  continct  Ecclefiam  , 
ut  Paftor  inquit  , virtus  , Fides  eft , per  quam 
falvi  fiunt  elcdi  Dei:  quz  autem  viriliter  agit, 
Abftinentia.  Sequuntur  vero  eas  Simplicitas , Difi 
ciplina.  Innocentia , Modeftia , Caritas.  Illz  au- 
tem omnes  funt  fili*  Fidei.  Lib.  i.Vif.3>cap.9. 

Ibidem  pag.  384.  38 f. 

#*C)i7iPf  «UM  tiy  «M*  «u* 
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de  lihfis  ttetmd  fiu  Pajhris.  '4pp 

itr  ^C«\cr  ei(  yj/mspe^Uu.  E/Moxir  ^ y.  ^ tpyt  y 
tuie/ov  , ^VTift  ttt(  curtKtti  , dyti-mioy  >utf  mivnti'  ii 

ii  ipya  n faCyjioy  jyij  cv  mitrnoy.  Dicit  ita- 

que timendum  e(Te  Dominum,  ad  aedificatio- 
nem ; fed  non  Diabolum , ad  everfionem.  Et  rur- 
fusj  opera  quidem  Domini,  hoc  eft,  praecepta t 
efle  diligenda  8£  facienda  j opera  vero  Diaboli , 
timenda  elTe , & non  facienda.  Lib.  2.  Mand.  7. 
Jhidem  pag.  3Su 

O A «u$7i{-  tiut  juuejwreutM  atuiifiy  tirttj  finyd- 
^tw.  Mi-nuody  yt^  t'9’  «Tf  td^auny , Sti  miH  » At>^»  ' 

Beterui^m  ii  t(p*  «Tf  ifiapny  -Aua  iavrS  , ttye^tp-yu. 

myOJU  d.fikpndy , fjumttm  'ipi  ‘ afjt<pa  H iil- 
fuunnA  if’  ifZy.  Tlytuu  a.(fi9ty  ^ oi/uofTidy , 

m tfl  ifJutpmHy  ytf  ^o^rtf  kSM  jMmroid 

•fif  ifjuofady , tunn  ojf  tiyi  oo^vm-p^J/Jitiy  xspi  liy  iSyi- 
tiy  HS^fer^'ny  /S/or  “tty  c»  oiyfol^  ouTiicst  tbTc 
tf^SnAiitu  /AJtndoia.,  n ic^Satifoutftt  ^iv  Tm)' Wf  4«jjf 
yy^y/ufxixjtl/uut-my , 'iy<t  » ?n<Jf  tafAojraVxf  H 

ay  fl  uLuv-oii  KSH  y /aMorTO  <c^yfiyui(n.(jiy  3 "d  n 
CoAOK  y diSpuTmu , >c5ii  “«i  ■m^l/uCo^oy , i(^tj  ykutipyiy  iS 
if^o\ou  , cuuSty  di^^Siy  tHy&^ilv  * ei( , ^n^daof 
( /.  ^)  7^  d^iirf  'ffil’  OLfJuapudy  "tiy 

•nyaf  <^1104  d/uapTy/Mirmy  'rti(  iiivxoii  t5  &ici  ^pevifj(epc 
mynpA/o^o(  3 otoc  A jutJawT*»  omtKmntty  atunf.  HiMlt 
BOO  aJflai  TjTf  x«K  tH  m?i  ^e^ynyflcM  mi 

/uATi , th^uImoc  ay , jujtnuoiJu  iAjji^y  • luS  ei  ii( 

/Mti,  tbj»  v^siy  , /S/eufli/f  A H£fj(  >£snit<7»^/«8i}f , 

fuauf  %ti  jjxfwiouu  d/AHTWfiymy  Aocft»»  ' 

a!  ii  nu>i^7(  hj4  •n7(  dfjtapdfjutn  fjuetaiaiaJi, 

aviiy  Hf  ic$t3aixa^  fjui  Tftyrt^iiiKOiuy  Jfy^ipouaiy , h pi^y^  fd 
auua^cdt<dtti  en  <tpcapnyowt. 

Idem  autem  Sc  dicit  poenitentiam  dTe  fenfum 
magnum.  Qm enim  poenitencianl  agit  eorum , qu2 
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fecit,  non  amplius  facit , vel  dicit.  Torquens  vc* 
rb  animam  fuara  propter  qua:  peccavit,  operatut 
bene.  Remilfio  ergo  peccatorum  differt  a pteni- 
Centia:  ambo  autem  libertatem  Aoftram  offen- 
dunt. Eum  igitur  qui  accepit  remilfionem  pec- 
catorum, non  oportet  amplius  peccare.  In  pri- 
ma nempe  & fola  peccatorum  pernitentia,  (ea 
autem  fuerit  eorum,  <^uac  prius  exffiterunt  in 
gentili  8c  priori  vita:  ca,  inquam,  qux  fuit  in 
ignorantia)  iis  qui  vocati  funt , proponitur  ftatim 
poenitentia,  expurgans  locum  animz  adeli^fis, 
ut- fides  fundetur.  Cum  vero  Dominus  cogitatio- 
nes praecordiorum  norit,  8c  futura  praeficiat , fa- 
cilem hominis  mutationem , 8c  multiplicem  ne- 
quitiam Diaboli,  jam  inde  d principio  przvidit; 
quod  homini  invidens  propter  remifllonem  pec- 
catorum , aliquas  caulas  delidomm  inuflurus 
eflet  fervis  Dei,  aftutc  & maligne  moliens,  uc 
ipfi  jquoque  cum  eo  cadant.  Dedit  ergo , qui  mul- 
tum mifericors  eff , iis  qui  etiam  in  fide  incidunt 
in  aliqnod  peccatum , aliam  8c  fecundam  poeni- 
tentiam i quam , fi  quis  tentatus  fuerit  poll  vo- 
cationem , & coai^us , 8c  callide  circumventus , 
unam  adhuc  non  poenitendam  accipiat  poeniten- 
tiam. 

Continuae  autem  6c  fe  invicem  excipientes , 
propter  peccata , poenitentix , nihil  differunt  ab 
iis  qui  omnino  non  crediderunt,  prxterquam  ia 
co  folo,  qubd  fe  peccareafenferunt , &c.  jLft,  /. 

Ltb.  4.  ante  med\um , pag.  joj. 

Avnrfst.  i mifiUu  fnm  * tUu  ^ 

tLyeJiou  %ZA0u  , icu  n KstpJici. 

Jam  vero  Pallor  dicit:  Effngietis  vim  fef 
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fA  befita  ^ fi  cor  vefirum  fnerit  purum  ac  fine  ma^ 
cula,  Lib.i.  Vif.  4.  cap.  1. 

Idem  Strom,  lib,  6.  pa^r.  6BS, 
xsuxcSg  »f>ymj{  mJ  xsmCY,awf  otw  [ ] 

mnzJv  «f  7B  vtltop*  ctM  ovitt  /iSfj  i(sniCiiowf  , jtpti 

ffiJrTif  dJfiCtfovtf  • cmHyoi  It  ol  i rfxpot  KSf^ 

teCmow,  ^(Svjic  Ii  odtCnaw.  Ec  redlc  di^um  eft  a 
Paftorc : Defccndcrunt  igitur  cum  illis  in  aquam* 
Sed  hi  quidem  viventes  defeenderunt , dc  vi- 
ventes afeenderunt  : at  illi  qui  prius  dormie- 
rant , mortui  defeenderunt , & vivi  adfccnderunt* 
Ibidem, 

Lib,  6>  ante  finem  ^ pajr,  6j9, 

H ytp  ou;^'  j(ptJ  cf/  tI  ^ Icujetfjuc  o¥ 

*nl  Tvm^  7H(  cxx^naja;  (poM'«<rx , ilh-imv  td  (itC\lov  «f  /juhol- 
y^CL<^Uxi  , 0 Ttif  oiLMXToic  aJayfi^ilouOf  iCov\^7t;  tcJTB  Ii  fJUi- 
icasit  , fuer  3 fAM  ^eAOKeoy  704  evahaCcti 

•nhiffoj.  An  non  enim  dc  Virtus,  quar  in  vifione 
apparuit  Hermae  in  figura  Ecclefiae  , dedit  li- 
brum, ut  deferiberet,  quem  eledis  arinunciari 
volebat^  Eum  autgm,  inquit,  dcfcripfit  ad  litte- 
ram *,  non  inveniens  quo  modo  fyllabas  perfice- 
rer. Lib,  /.  Fif,  .2,cap,  t, 

T^ertullianus , lib*  de  Oratione  3 cap,  12, 
Quod  adfignata.  oratione  affidendi  mos  eft  qui- 
bufdam,-  nonperfpicio  rationem,  nififi  Hermas 
ille,  cujus  feriptura  fere  Paftor  inferibitur,  tran- 
fada  oratione  non  fuper  Icdum  aflediflei; , verum 
aliud  quid  feciflct,id  quoque  ad  obfervationem 
‘Vindicaremus.  Utique  non.  Simpliciter  enim  & 
nunc  politum  eft : C^xm  adorajfem , & ajfedijfem 
fuper  leltumy  adordinem  parrationis,  non  ad 
inftar  difciplinae.  Alioquin  hufquam  erit  adoran- 
dum, nili  ubi  fuerit  ledus:  immo  co?ltra  Seri- 
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pturam  fecerit , fi  quis  in  cathedra  aut  fubfclliQ 
federit.  Lih.  2,  inFrooem. 

Idem  TeTtullianfis , lih*  de  Pudicitia , cap»  / 0, 

Sed  cederem  tibi , fi  feriptura  Paftoris , qux 
fola  moschos  amat,  divino  Inftrumcnto  meruiflec 
incidi  j fi  non  ah  omni  concilio  Ecclefiarum  ,etiarn 
veftratum , inter  apocrypha  & falfa  j\idicaretur  ^ 
adultera  ipfa , 5c  inde  patrona  fociorum  *,  a qua 
alias -initiaris:  cui  ille  fi  fortfe  patrocinabitur 
paftor,  quem  in  calice  depingis,  proftitutorem 
^ ipfiim  Chriftiani  (aeramenti*,  merito  & ebric^ 
tatis idolum, Scmoechiise afylum  poft  calicem  fub- 
fcquuturae*,  de  quo  nihil  libentius  bibas,  quarn 
ovem  poenitentiae  fecundae.  Ac  ego  ejus  pafioris 
feripturas  haurio,  qui  non  ppteft  frangi.  Lib.2. 
^Aud,  4-  cap.  3*4-* 

Cap,  20,  ^ 

Et  utique  receptior  apud  Ecclefias  epiftola 
Barnabae  illo  apocrypho  Paftore  mcechorum.  In- 
dicat epiftolam  canonicarn  ad  Hebraeos. 

' Origenes , Homilid  S,  in  Numeros^ 

Qupd  autem  4ic$  peccati  ift  annum  poenae  re- 
putetur, non  folum  in  hoc  libro , in  quo  nihil 
pmnino  eft  quod  dubitari  poflit,  oftenditur  j fed 
6c  in  libello  Paftoris  *,  fi  cui  tamen  feriptura  illa 
recipienda  videtur , fimiUa  defignantur.  Lih.  S\ 

CAp»  4'* 

Homilia  to.  in  jtfjuam. 

Similis  quoque  etiam  in  libello , qui  appella- 
vix  Paftoris , de  his  figum  deferibitur*  Ait  enim-t 
quia  eft  arbor  qusedam , qu^  ulmus  appellatur , 
qu «e  frudum  non  affert,  pprtat  tamen  vitem > 
quae  affert  plurimam  frudum?  i5c  ex  -eo  quod  ^ 
adminiculo  cft  viti , qu«  ejus  viribus  nitens,  ycl 

I i' 
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de  libris  Hemu  /eu  Pa/leris.  se 3 
afferre  , vcl  fervare  poteft  plurimum  frudlum, 
etiam  ulmus,  qu*  infruduoia  cft,  neceflaria  vi- 
detur & utilis  ex  hoc  ipfo , quod  frugiferae  defer- 
viat  viti.  Lib,  Simi!.  2. 

Homilia  to.inPfulmum  37. 

Eli  autem  quando  erudimur  etiam  a procurar 
coribus  & acoribus;  id  cft , ab  his  Angelis  qui- 
bus creditae  fune  dilpenfandae  & regendx  animx 
noftrae:  quemadmodum  delcribitur  in  quodam 
loco  Angelus  pcenitentix , qui  nos  fufeipit  cafti- 
eandos , Heut  Paftor  exponit ; ft  cui  tamen  libel- 
lus ille  recipiendus  videtur.  Lib.  J.  Simtl.  6, 
caf.  3. 

Homilia  13.  in  Ez^echielem. 

In  libro  Paftoris,  in  quo  Angelus  peenitentiart» 
docet,  duodecim  virgines  habent  nomina  fua*, 
Fides,  Continentia,  & extera.  Poteftis  quippe 
legere , 11  vultis.  Deinde  quando  turris  xdinca- 
tur,  cum  adCumferis  fortitudines  virginum,  pa- 
riter accipies  & id  quod  de  portis  dicitur.  Lib* 
3-  Simii,  9.  caf.  2.  &c.  cap.  / y. 

Lib,  I.  de  Principiis  cap.  3* 

Nam  & in  eo  libello,  qui  Paftoralis  dicitur, 
de  Angeli  politione',  quem  Hermes  confcripfit, 
ita  rcwrtur ; Prim)>  omnium  crede , <juia  u»fts  efi 
Deus , aui  omnia  creavit,  at^ue  compofuit;  tpui 
citm  nihil  ejfet  frih , fecit  omnia  : ejui  eft  omnia 
capiens  , ipfe  veri  a nemine  ‘capitur*  X-ib.  i. 
Mand.  i. 

Lib.  2,  cap.  /. 

Ut  autem  ex  Scripturarum  au(ftoritate  hxc  ita 
fc  habere  doceamus,  audi  quo  modo  Maccha- 
bxorum  libris,  &c.  Sed  6C  in  libro  Paftoris,  in 
primo  Mandato,  ita  ait:  Primi  omnium  crede, 

li  iiij 


So 4 Tejiimonia  vettrum 

H»Ui  efl  Deus , omma  cre:ivit,  atejue  com^ 
yofuit , (ir  fecit  ex  eo  qnod  nihil  erat  ut  ejfent  nni- 
verfa.  Ibid. 

Lib.  3.  cap.  2. 

Sed  & de  Palloribus  liber  hxc  eadem  decla- 
'tat,  dicens  qubd  bini  Angeli  lingulos  quolquc 
hominum>  comitentur : &,  fi  quando  bonx  co- 
gitationes cor  nollrum  afeenderint , a bono  An- 
gelo luggeri  dicit  •,  fi  vero  contrariae , mali  Angeli 
dicit  e^  infiinAum.  Lib.  2.  Af and,  6.  cap.  2. 

Lib.  4,  cap.  2.  in  Phtiocalia  cap.  /. 

&td.  txTtd  *fJUU(  t»  cf  uruf  xst^in^pifov/^ca 

/iiStilu  ttf  w ‘nV  'S.^fuu  ibo 

^tCxieL , euhiy  edayftMetr  •mc 

-nfOic  -ne  <t  /uofxafiniuy  xzn  n nv&jfjuvnc , «vt» 

iiyf^fiti/juk^..  Efl  ii  I»  At^if  <mw  Quod  nos  etiam  in 
libello  Pafiorfs,  qui  i nonnullis  contemni  vide- 
tur , defignatum  videmus  j cum  jubetur  Hermes 
duos  libdtos  feribere , 8c  pollea  dcnunciarc  Prefi 
byceris  Ecclcfix»  quae  a Spiritu  didicit : quod  his 
verbis  feriptum  eft;  £t  Jcnbes , c^c.  Lib.  i.  Vif, 
2,  cap-  4. 

' TraH.  30.  in  J^atthai,  cap.  24.  ir.  32. 

Sic  & in  aliqua  parabola  refertur  Palloris,  fi 
cui' placeat  etiam  illum  legere  librum.  Quoniam 
faeculum  praeiens  hyems  ell  jullis , qui  apparent 
fimile^  proximis  fuis  natura  & arboribus , vide- 
licet caeteris  ficcisj  tempore  autem  opportuno  in 
frudibus  filis  apparent.  ‘ 

TraU.  31,  in  Afatth.  24,  42. 

Nam  ficut  legimus  apud  Paftorem , vafa  plena 
non  cito  quis  gullat;  nec  enim  mutantur  laciit: 
femiplcna  autem,  quia  facile  creduntur  mutari,, 
■frequenter  gullantur.  ■Lib.2,Ai‘cnd,  tzycap.j., 
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de  libris  Htrmt  feu  Pajleris,  soj 

Homilia  3 u i»  Lticam. 

Quod  fi  cui  difplicet,  tranfcat  ad  volumen, 
quod  titulo  Paftoris  feribitur , & inveniet  cun<i!tis 
hominibus  duos  adefie  Angelos*,  malum,  qui  ad 
petverfa  exhortatur , & bonum , qui  ad  optima 
quatque  perfiiadct.  Lib»  2,  Mand.  6,  cap.  2. 

Tomo  t .Commentariorum  injohannem* 


Secus  vero  apud  nos  eft , qui  credimus , ex  non 
entibus,  Deum  entia fcciffe,  ut  mater  illafepteni 
Martyrum  in  Macchabaeorum  geftis  , & peeniten- 
tix  Angelus  in  Paftore  docuit.  Lib.  /.  Tif*  /. 
€ap.  2,  (fr  lib.  2,  Matid,  /. 

Lib.  / 0 . Explanationum  in  Epiflolam  ad  Romanos* 

^ Ad  capitis  t6.  verjfum  /4. 

Salutate . Afyncritum  y Phlegontem,  Hermen, 
Patroban,  Hermam , ^ ejui  cum  eis  funt  fratres* 
De  iftis  fimplex  eft  falutatio , nec  aliquid  eis  in- 
figne  laudis  adjungitur.  Puto  tamen  quod  Her- 
mas ifte  fit  feriptor  libelli  illius,  qui  Paftor  ap- 
pellatur : quae  feriptura  valde  mihi  utilis  videtur, 
& ut  puto,  divinitus  infpirata.  Quod  vero  nihil 
cis  laudis  adfcripfir,  illa  opinor  ex  caufa,  quia 
videtur , ficut  feriptura  illa  declarat , poft  multa 
peccata  ad  peenitentiam  fuifle  converfus  : & ideo 
nec  opprobrium  ei  aliquod  adfcripfits  didicerat 
enim  Scripturam  non  improperare  homini  con- 
vertenti fe  a peccato : neque  laudis  aliquid  tri- 
buit j quia  adhuc  pofitus  erat  fub  Angelo  pm- 
nitentise , i quo , tempore  opportuno , Chiifto 
rurfus  deberet  offerri,  f^idejts  Sedulium , in  Colle-^ 
Baneis , ad  eumdem  Apofloli  locum* 

' In  Commentariis  in  Ojfeam ; ex  Phtlocalia  cap.  i. 

Ka}  in  nJ  Si  , tUjj  omSbfjdu)  w TrrM&Ty 

Ki%iv  i \ljvv  ^CLIVO^l^lw  (iVCt^TUu 


st  <t  TefiimonU  veterum 

eltu<fi/jUw  , m aM»  , i liw  ^ ^nM&Tr  tvfAi^na»  ngi\  iicvfot 

ay^fjumi  M i Ecin  libro  qui  Pallor infcribicuc» 
xdiHcationem  turris  ex  multis  fadam  lapidibus» 
cx  uno  vero  lapide  fafluin  videri  zdificium, 
quid  aliud  quam  e multis  concentum  & unica» 
tem  feriptum  id  fignificat.  Lth.  S-cup.i, 

G"  Itb-  3‘  Simit.9.cap.9.  13.  it, 

Eufibius,  HifiorU  Ecclefial^icdt  lib.  s.c*p.3> 

0 <u/7>f  a¥  TOft  ^ Tif,4  nf 


©elf  Ptu/Mtjttf , fun/iLu)  wiWinuf , /U*m  «rSi* M<ur , iu4 

cu  fixmr  v^f^y  oi  n mi/uSiiCf  /iiC\Ut  * »s»#»  eof  nft\  ts Jt» 
<pe$f  /<^'  'niJl'  <tri7AiAiXTO(  Otf  'w  O*  ey  0/J(9)^0^v/U^0l( 
Tidim  • vf  iiipuy  Ji  eLraftfsnoTtfny , c\f  fULM^tt  iu 

«wf  fiascjspywMf , , oS*»  «»/>«  xji}  or  1“^*» 

X$t|  TOAAfOlBTVr  /i 

wrof  <tw^  KsoiiA)*9oi.  Quoniam  vero  Apo- 
ftolus  Paulus  in  falutacionibus  illis » quae  fub  fi- 
nem epillolz  ad  Romanos  leguntur  inter  caetetos 
mentionem  fecit  Hermx , cujus  elTc  fertur  is  li- 
ber» qui  Pallor  inferiptus  cll»  fciendum  clleum 
librum  4 nonnullis  quidem  in  dubium  revoca- 
tum. Q^mobrem  inter  receptat  au^oritatis  li» 
bros  cenferi  non  poteft.  Ab  aliis  vero  maxime 
necelTarius  judicatur,  iis  przfertim»  qui  primis 
Religionis  noftrae  elementis  inllitucndi  fune.  Un- 
de etiam  in  Ecclcliis  cum  publice  legi  competi- 
mus , & quofdam  cx  vetullilfimis  Scriptoribus 
ejus  tellimonio  ufos  fuilTe. 

Lib.  3-  cap.  2^. 

Er  w7f  roSwf  i(5ij  n<wAou  /sg^urr  » 

^«911 , 0 , n "ntyltu.  Pro  fputiis  habendi 

fune  etiam  AAus  Pauli,  Sc  liber  Paftoris  titulo 
inferiptus. 


de  libris  Hermd  fitt  Pajloris,  /#7 
Lib.  5’.  cap.  S. 

Ov  /ustor  Ji  of^r , ctMA  i($4  tUju  <h 

^et^Uu  , hiyun  • lutWf  ouu  Smr  n n AijPiwa  * ®©e- 
nr  mimr  ristvnr  oti  et(  '^hr  o 0to( , i m ^wrvt  Ktiauf 
iigt|  > KM  ri  (Inc.  Libcc  quoquc  Paftocis 

non  folum  ab  eo  ( Icena^o  ) cognitus , fed  cciam 
magnopere  approbatus  eft  his  verbis : Redle , in< 
quit»  feripeura  quae  dicit : Ah^c  omnia  crede  unum 
ejfe  Deum , <jui  cunEta  credvit , & numeris  omni- 
b4fs  ahfoluta  di^ejfit,  &c.  Lib.  1.  Mand.  7. 
Athanajtus  lib.  de  Incarnatione  Perbi»  &c,  pauD 
po(l  init.  Edit.Parif.  'Tom.  t.pug.  5 5. 

H Si  %rQu(  S)JkoKoL?Ja , ^ h'  /utri  mslf,  8CC. 
fon  JJsl  }/lc.mu(*  &c.  Si  rif  ufiAi/u$>rin(  filCMu 
ri  mi/£ilof'  lof^m  •mlnut  tdftunr  'i-n  «f  'Shr  •'  0tof  > o 
ri.  •mm  KTlaas  KSt}  tcgmpSaaf , JCJif  "mSauit  ouuri  /ri  «ViJc 


fif  li  Sr*i.  Sed  enim  divina  doctrina  & chriftia' 
na  fides,  &c.  ait»  per  Mofem  quidem  : &c.  pec 
utilifllmum  verp  Paflotis  librum:  Primilm  om» 
nium,  crede  ^uhd  unus  efi  Deus , qui  omni*  crea* 
. vit,&  confummavit , & ex  nihilo  ut  ejfent  fectt. 
Lib.  a.  Mand.  i. 

Lib.  de  Decretis  Nicana  Synodi t pojb  initium  t 

ToJti  Si , d(  « 'm/tlw  Hpimf  > ox^prot  'Sii  S!§£qmu. 
Hzc  autem  dubicatio»  quemadmodum  Paftoc  di- 
xit» Diaboli  filia  eft.  Lib.  2.  Mand.  9. 

Ibidem , mox  pofi medium  tpag.  z66. 

Ir  a -td  mp&iit  ? inuSit  jyq 

•r  w tutMorot  1 tfoesripoiai  * ituffiTtr  vuinr  mcfvnr  pk 
«f  ‘Shr  0 ©tof , d ri  naim  Kvmif  njtj  xsPnpmnsf , 
ntjilauc  oK  ri/ri  «m(  eif  tb  «r«/  ri  Wm.  At  in  Pafto- 
feriptum  habetur : quandoquidem  & eum  li- 
brum, etfi  ex  Chione  non  fit»  proferunt;  Pri* 


foS  TeflimonU  veterum,, 

mfim  omnium,  crede  ^uod  unus  efi  Deus , quiom~ 
tiia  creuvit , & confummavit}  ^ ex  nihilo  ut  ef- 
fent  omnia  f fecit.  Lib.  x.  Mand.  i. 

£piftolaadEpifcopos  ^fnca  , ante'med.p.936. 

Si  li  c¥  "nS  mtvSpi  )fafiy  ’ «ofjowr  Toiruf 
« 07>  otif  0 wof,  0 m mum  nTtffOfKpjf  jcstietp’- 

•neas,  KSM  neinaof  Sa  •fi  ym  %ms  tif  li  dtof.  Sccum 
etiam  reputabant  quod  in  Paftorc  feriptum  cft : 
Trimum  omnium  crede ^u)id  unus  efi  Deus  , <ju$ 
omnia  creavit , cJ*  confummavit , & ex  nihilo  ut 
ejfent , fecit.  Ibidem. 

In  Epifiota  Pafchali.  Tom.  2.  p.  30. 4.0. 

Eflr  n^q  'sTi^jt  , ov  /V » n-nniu/^eL 

Si  'ffu  mnpar  cdajiydmiidai  "uff  apv  toesnp^y&poie, 

USy  ^ouMfSpoif  f(gLVi^i<da^  lir  vif  d/ofCuof  ^dyv  * <n<piet 
"SaM/tuyof , Scc.  >(jLf  0 miyiw.  Sunt  & alii  libri , non 
quidem  Canonici » fcd  quos  Patres  fanxerunt  legi 
iis , qui  ad  fidem  accedunt  > cupiuntque  in  pieta- 
tis verbo  inflitui  : ut  Sapientia  Salomonis....» 
& Pallor. 

Hieronymus , in  Scriptorum  Ecclefiafiicorum 
Cataloyo. 

Hermam , ( cujus  Apoflolus  Paulus  ad  Roma- 
nos fetibens  meminit : Salutate  Afjncritum , Phle- 
gontem , Hermaei , Patrobam , Hermem  , ejUt 
cum  eis  fratres  funt ) adferunt  auftorero  efTe  libri , 
qui  appellatur  Pallor  > & apud  quafdam  Grxcix 
Bcclcfias  etiam  publici  legitur.  Revera  utilis  li- 
btr  i multique  de  eo  Scriptorum  veterum  ufur- 
paverunt  teltimonia : fed  apud  Latinos  pene  igno- 
tus ell.  Fide  Adonem  Viennenfem , lib.  de  Fefiivi- 
' fatibus,  c^c.  'Freculfum , Tom.  2.  lib.  2.  cap.  4-, 
Honorium  Augufiodunenfem , de  Luminaribus  Ec- 
clejia , cap.  1 0. 
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de  libris  Hermje  fim  Fafims.  9 
In  Vrelogo  galeato» 

Igitur  Sapientia  qux  vulgo  Salomonis  inferi- 
bitur,  & Jefu  filii  Sirach  liber , & Judith,  8C 
Tobias>  Sc  Pafior>  nonfunt  in  Canone. 

Ltb.  2.  Commentariomm  in  Ofee : 
ad  cap.  7.  verf,  9. 

Unde  & in  libro  Palloris  > fi  cui  tamen  placet 
illius  recipere  ledlionem , Hermx  primum  vide- 
tur Ecclefia  cano  capite;  deinde  adolefcentula, 
& fpoafa  crinibus  adornata.  Lib.  /.  Fif.  i.  cap. 
2.  ^ cap.  2. 

Lib.  t.  in  H*bacuc  i ad  cap.  t.v.  /4. 

Ex  quo  liber  ille  apocryphus  llultitiae  condem- 
nandus e(l>  in  quo  Icripcum  eft,  quemdam  An- 
gelum nomine  Tyri  prxefie  reptilibus.  Lib.  t» 
I^if.  4..  cap.  2. 

Rnfinus , Expojitione  in  Symbolum  jipojlolorum. 

Alii  libri  funt,  qui  non  Canonici,  fed  Eccle- 
fiaftici  d majoribus  appellati  funt : ut  ell  Sapien- 
tia Salominis In  novo  vero  Teftamento  li- 

bellus qui  dicitur  Palloris  five  Hermatis , qui  ap- 
pellatur Dux  Vix , vel  Judicium  Petri. 

CaffianuSf  CeUatione  S.  cap.  17. 

Nam  quod  unicuique  nollrum  duo  cohxreanc 
Angeli,  id  ell  bonus  & malus.  Scriptura  tella- 

tur  : de  'bonis  quidem De  ucrifque  ver6 

liber  Palloris  plenilfime  docet.  Lib.2.  Mand.  6, 
cap.  2. 

CeUat.  ij.  cap.  12. 

Adjacere  autem  homini  in  quamlibet  partem 
animi  libertatem  , etiam  liber  ille  qui  dicitur 
Palloris , apertilfime  docet : in  quo  duo  Angeli 
unicuique  nollrum  adhxrere  dicuntur,  id  ell, 
bnnus  ac  malus ; in  hominis  verb  optione  con- 


SIO  ‘Tefiimonia  veterum 

iiftece  > ut  eligat , quem  fequacur.  Ibidem, 
Profper,  lih.  contra  Collatorem,  cap.  se. 

Pod  illud  autem  nullius  auAoritatis  teftimd*^ 
nium  y quod  difputationi  Tua:  de  libello  Paftoris 
infcruit , &c.  Ibidem. 

Concilium  Romanum  , fub  Gelafio  habitum. 

■ Liber»  qui  appellatur  Paftoris,  apocryphus^ 
Idem  apud  Utcephorum  Confiantinopolitanum , in 
fine  Chronographia. 

• Maximus » in  cap.  4.  lib.  de  divinis  Nominibus , 
circa  initium. 

’Cin  “W  mij^of  -dr  E/>amu  rcKudtmmt , ti(  edi- 
ytu/Jh»  <a  iV’  Ovm  ••  ’ttS 

Atque  in  Pallore  Hermam  perficiente , ficui  ibi 
iegimus  in  Palloris  librd.  Et  pauli  pifi : Sic 
etiam  in  Pallore  legimus. 
lydlfridus  Strabus , p^ifiouibusld/enini.  V.  67^. 
Ciclicolas  hominum  cullodes  efi*e  facrata 
Scripta  ferunt , dominufque  docens  ollendic 
Jefus  > > 

' Ante  Patris  faciem  liantes  fervite  Fideles : 
Atque  liber  Palloris  opem  demonftrat  eamdem* 
Liber  Pontificalis  , in  vita  Pii. 

' Sub  hujus  Epifcopatu , frater  ipfius  Hermes 
librum  fcripfit  > in  quo  mandatum  concinetur , 
quod  ei  praecepit  Angelus  Domini»  cum  veniret 
ad  eum  in  habitu  Palloris » ut  fandum  Pafcha 
dic  Dominica  celebraretur.  Lege  Martyrologia» 
Reginonem , (frc. 

Beda  in  Chronelogia. 

Hermas  fcripfit  librum»  qui  dicitur  Palloris» 
in  quo  praeceptum  Angeli  continet  > ut  Pafcha 
Dominico  die  celebraretur. 
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de  libris  Herm/e  feu  Pajloris,  stt 

jido  in  Chronologia. 

*Pius  Epifcopus  Rom»  habetur,  fub  quo Her- 
mas librum  fcripfic , in  quo  praeceptum  continet 
Angeli  ut  femper  Pafcha  aic  Dominico  cele> 
bretur. 

Et  in  MtiytyroU^o, 

Natale  fani^i  Hermae , cujus  Apoftolus  Paulus 
meminit.  ...Hunc  adferunc  auAorcm  efle  libri, 
qui  appellatur  Paftor. 

Rtmnnum  Murtyrologmm. 

Romae  fanAi  Hermz, cujus  Apoftolus  Paulus 
in  epiftola  ad  Romanos  meminit.  Hic  digne  fe- 
metipfum  facrificans,  acceptabiUrque  Oco  hoftia 
fadus,  virtutibus  clarus , caelcftia  regna  petivit. 
P/end^-Decreulis  epifioln  Pii  Paf*. 

Illis  ergo  tergoribus  Hernus  Dodor  fidei  Sc 
Scripturarum  efnilfit  inter  nos. . . . eidem  Hermx  ' 
Angelus  Domini  in  habitu  Palloris  apparuit,  & 
praecepit  ei,  ut  Pafcha  die  Dominico  celebra- 
ret;ur. 

Ffemdo-TertuUianm , lib.  3.  adv.  Marcionem. 

Poli  hunc  deinde  Pius,  Hermas  cui  germine 
frater 

Angelicus  Pallor quia  tradita  verba  loquutus. 

De  caeteris  Patrum  feripris , de  quibus  in  aliis 
DilTertatioBibus  nollris  difputavimus , nulla  hic 
tranferibimus  tellimonia  quandoquidem  Sc  ea 
fuis  locis  retulimus , nec  ullam  Lenioribus  creare 
' polTunt  difficultatem. 
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Ab  B A s infulc  lonx  Vtefbj- 
tec  , omni  provincic  atque 
etiam  Epifcopit  prceit , lOa. 
Abbas  Scoti*,  aoj. 

Abuna,  ideft,t*atriarcha , lOi. 
AbydasAllronomus,  ^i8. 

Acrollichides  Sibyllarum  , 4<8. 

er  /<•9- 

Adamus  utrum  a Chrifto  excita* 


tatus  fit  i niotcuis,  ^ Tatiani 
error  de  Adami  damnatione  , 
ibidtm.  ubi  corpus  ejus  fepul- 


tum  fuerit , 

-ddetn  , Grecd , 

112. 

Adonis  de  Onefimo  error , 

Adrianift* , 

Ila 

Adulterium  non  folvit  matrimo- 

nium  , 114.  Qmd  hac  de  re  an- 
tiqui  Patres  fenlcrint , ibidem. 
'jEgyptiarUm  Ecdefiarum  Epifco- 
pi,  loo.&ftj. 

^lernitatis  natura , jiy. 

aEthiopi*  Patriarcha,  lOi.  atque 
Epifcopi . loi.  &•  10}. 

,4^*pe  in  Tacra  Scriptura  occur. 

rit  8c  quo  feniu  , . . }f}. 

Agatho  Papa , }i8. 

Agathopodes , 14}. 

.Agtethtfot/e  , i<o. 

Agricultura,  447- 

Albertinus  quo  tempore  epifio- 
las  Ignatii  fcriptas  efle  dicat , 
147- 

Albunia  Sibylla , 4^4, 

^Icuinus.  V.  liturgiM. 

Alexandri  Alexandrini  Epifcopi 
epiflola  , }<}.  (y  ftq. 

Alexandrina  Schola  , ^ Q^m 
primum  audorem  hwumt , 
ibidem. 

Alure  facnim  proprie  diftum  a- 
pud  Chrifiianos  primi  Ecclcfix 


f*culi , tst,  fe^.  quo  (enfii 
mulieribus  interdi£ium , ne  ad 
altare  accederent , 191. 

Ambrofius  de  unica  panitentia 
quid  dixerit,  1,1.  ^ iij.V.  Cou- 
fimitim. 

Ambrofius  Cainaldulenfis  inter* 
pres  Operum  Dionyfii  Areopa- 
gitae . 

Analtafius  Stichometriam  Latine 
reddidit , ^ 194, 

Anaftafius  NyiTenus , jiS. 

Anafiafii  Monachi  de  epiflolis 
Ignatii  fententia , 188. 

Analtafius  Sinaita  , }8i.  quid  de 
Auguilino  dixerit , }i<. 

Andreas  Cxfarienfis  Epifeopus , 

381, 

Andiex  Hierofolimytani  de  I- 
gnatii  epiftolis  fententia,  1S8. 
Andreas  focius  Ariftex  413. 
Angariz  d }ud*it  inliitut*,  440. 
Angeli  cur  fic  vocati , 316.  Cur 
aliorum  Spirituum  nomine 
non  appellentur  , ibidtm.  cur 
omnes  appellentur  virtutes  c*- 
lefies , ibidem.eoium  divifio  in 
tres  Hierarchias  & Ordines 
ibidem,  377.  183.  388.  quan- 
tus fic  eurum  numerus  , 377. 
Deum  excellentius  participant, 
}i£.  przfunt  creaturis  omnibus, 
119.  an  aliquid  creaverint , lii. 
divinas  in  veteri  Tefiamento 
vifiones  exhibuerunt,  & Chsi- 
ili  incarnationem  annuncia- 
runt , 317.  Angelus  bonus  8c 
malus  fingulis  hominibus  da- 
^ tus , no.  Angeli  figuris  igno- 
bilibus reprxfentantur,  31^  Sc 
cur  , 317.  quomodo  in  malum, 
inciderint , 319. 

Anim» 
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Auimr  immortalicas , $99.  pro- 
batur , 401. 

Animalia  quzdam  Immunda  di- 
cuntur in  Lege  Muylis  , 41;. 

Antaradus , aoy. 

Antigonus  Ptolemxi  hoilis>  4)4. 
Antiochi  Monachi  de  epiliolis 
Ignatii  fententia  > igS. 

tAntipjjchos , x60. 

Antonius  Oamafceni  difcipului , 

188. 

Antonius  Melilla  • ts8. 

Anubio,  4°9. 

Apocrypha  que  dicantur, & quid 
eo  nomine  hgnificetur , jAi 
ab  antiquidimis  Patribus  citan- 
tur , 78- 

Apollinaris.  V.  Dioryfii  Optra. 
Apollonius  Preibyter , 14L. 

Apolophanes  Philofophus  ecli- 
pliu , que  Chrifto  moriente 
contigit , cum  Dionyfio  obfer- 
vaverat , )ia.  ad  eum  fctipilc 
Diony (ius , & f‘q- 

Apoftoli  nomen , 310.  fta. 
Apoftoli  & diicipuli  Cbtifti 
plures  in  longum  tempus  vi- 
tam produxerunt,  it  cur,  j. 
quibus  in  locis  doArinam 
taam  traderent  , 51.  0-  fc^. 
eorum  difputatio  cumjudeis, 
}9y.  an  mortui  predicavetint 
nomen  Filii  Dei  iis  qui  erant 
apud  inferos,  nt.  & jeq.  ne- 
quidimi  dicuntur  , 2I1  V.  To- 
(ycarpiu. 

Appion  , 409.  V.  'Petnu. 

Aquila  quis  fuerit , 400.  matrem 
fuam  Mathidiam  agnofeit,  40f. 
oftendit  a|;nofcendam  efle  Oei 
providentiam , 40^. 

Atadus  infula,  40?. 

Araiathmons,  437, 

t/irchaU,  quid!  ' }19. 

Archidiaconus,  197. 

idrehitreon , 148. 

Argumentum  adfirmativum  le- 
gativo ptXferri  debet , I9<- 

Argumentum  negativum.  V.  i- 
gnatii  tfifiolte. 

Areopagiticorum  in  Operum 
pionyhi  Arcopagite  deknlio- 
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nem  argumenta , |iy.  ^ ftq, 
ill_.  J7J-  &ftq- 

Ariani , V.  Dionyfii  Optra. 

Ariliez  Hiftoria  de  71^  Interpre- 
tibus iacre  Scripture  , 41.4. 
ejufdem  Hilioriz  Analyiis  • 
414.  &ftq.  num  ab  eo  vere 
ferina  ut,  4i6.quanti  momen- 
ti m ea  gueltio  , 4^7.  quibue 
argumentis  Arillee  vindice- 
tur, 418.  quibus  aufioribus, 
419.  quibus  rationibus  ipfi  ab- 
iudiceturi4i9.^/f9.in  Ariftee 
Hiftoria  niim  hnt  aliqua  falfa  * 
4?4- fit  incredibilia, 4j{.  (y  ft^. 
vel  inepta  & fabulol^  , 437.  (y 
ftq.  ex  regiis  A&is  compohta  , 
441.  quando  feripta  fuerit, 
443.e)us  codices  & editiones, 
ibidem.  Arilleas  memoriter, 
reddidit  fermonem  Eleazari  de 
immundis  animalibus  , 4tg. 

Arihobulus  Ptolemeo  Philo- 
metori  librum  nuncupavit , 
4;3.  ejus  lententia  de  Hilloria 
Arillee , 418. 

Ariftophanes  Grammaticus,  441, 

Arilloteles , V.  "Platt. 

Arllnoi:  foror  & uxor  Philadel- 
phi regis , 

Artemis  Sibylla , 45^4. 

Aruntius  Operum  Saluftii  imi- 
tator , Sf9. 

Afer  teftamentum,  448. 

Alinius  Pollio  , 4<i. 

Allrorum  adfpe&us  vel  inBuxus 
nullam  hominibus  imponit 
necelEtatem , 407.  ^ feq. 

Athanalii  Epifeopi  AleiOndrii^ 
opinio  de  epiftolis  Ignatii  de- 
fenditur , i8o.  0-  feq.  nuni  A 
Gregorio  Nazianzeno  citatut 
fuerit,  ' ^ }8f. 

Athenagore  li^brationes  ab  Eu- 
febio  omilUt  funt  , 337.  ejus 
de  Sibillynis  oraculis  teftimo- 
nium , 4^8. 

Augullini  fententia  de  SS.Patfurn 
opinionibus  6t  fententiis,4£9. 
quid  de  libris  apocryphis  cen- 
wat , 7J.  V.  limrgia. 
AugallutCclars  - 4<*« 
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BA  A L A M «fi  peflimus  ho- 
mo, de  Chrilto  caiticn  cla- 
, rifiiuie  vaticiaacus  eft,  478  <y 
/*¥• 

Baioariorurh  Epifcopus , lo;. 
Baptifiiii  necefiitas  & utilitas , 
518.  40;.  doftrina,  <88.  bapti- 
, zandi  infantes  mos  anciquiffi- 
mus,  }88.  variae  illius  cx- 
• iimonix  , ;7i . quani  baptizati 
, vitam  agere  det^anc , 40^.  ba- 
ptifaius  fpiritualis,  ii£.  baptif- 
■ mus  Menandri , V.  Mtnandtr. 
2c  Cerinchianorum , V.Ctrin- 
thm.  I 

Sirdcfanis  Syri  liber , 418.  4-o. 
Barnabx  Apofioli  epillola,  ^ 
^ fe^,  ejus  analyfis , ibidtm. 
ead^em  ell,quz  ab  antiquifiimis 
Patribus  citacur,7i.&  Barnabx 
vindicatur, 71. /e^.quo  tem- 
pore fctipta  fit , X.  x2i  & 
&adquos,Si.  iT  fiq-  Grxci 
. codices  hujus  cpiltolz  funt  inu 
pctfedii  & mutili , Sl.  ad  nos 
integra  non  pervenit , 8JL  in 
mlT.  tum  Grzcis  tum  Latinis 
niut.la  eft , &£.  qualis  fit  anti- 
qua ejus  verfio  latina  , ibidem. 
quam  vana  fuerit  ejus  fortuna, 
ij-Cr  ftq-  vatiz  ejus  editiones, 
Z^&fe^.  vatiorum  in  illam 
obfervationes  & notz  , Sj.  &• 
ftq.  novz  obfervationes  , 8;. 
tyftq. 

Sarnabam  atque  alios  viros  apo- 
ftolico'  re£fe  Scripturas, maxi- 
me de  Meflia  , nec  nimis  alle- 

foriz  interpretatos  elle  , 7?. 

Tt^uouiodo  Citaverit  Sctiptu- 
tzruiihid.  cur  cum  Evangelio 
, Matthzi  fepeliri  voluerit,  non 
autem  cum  fua  epiftola , 2^ 
incertum  quo  tempore  mor- 
tuus fit , 80. 

Baronius  ab  Halloixio  arguitur, 

Bartholon'zi  fcnptetum  apud 
Dionyfiura  meatio  > 
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Bafilius  Cilix , ;3r. 

Bafius  Ptefbytet , 141. 

Bellarmini  fententia  de  libris  Re. 
cognitionum , 417. 

Bcnjaniin  teftamentum  , 447, 

Bcrnardus  num  epiftolam  Igna- 
tii'ad  B.  V.  Mariam  citaverit, 
181. 

Berofi  hiftoria  ante-diluviana 
fpuria  eft  & falfa , 484. 

Bibliothecarum  cura  quibus  de- 
numd.iri  foleret  , 4».  Biblio- 
theca Alexandrina  quam  dives 
fuerit , 414. 

Billius  obfervatiunculas  edidit  ia 
epiftolas  S.  Igaatii  , x89» 

Bitho  S.bylla  ,'  4^4. 

Bithon  Valentini  hzretici , zx<. 

Blondellus  quo  tempore  epifto- 
las Ignatii  fcriptas  elle  dicat, 
147.  confutatus  eft  ab  Uflerio 
8c  Voflio,  149- 190.  ejus  de  Si- 
byllinis oraculis  opinio , 445. 

Bochamis  quo  tempore  epiftola* 
Ignatii  fcriptas  efle  dicat, 
•47- 

Bonz  de  epiftola  Ignatii  ad  Po- 
lycarpum  opinio  , x4r.  V.  Li- 
turgkajiictbi , V.  Trijdgion, 

Burrhus  ad  Ignatium  milTus  , 
141.  comes  illius  itineris  , i4f. 


L I in  quibus  jufti  prz- 
miis,in]ulti  pcenis  afficien- 
tur , 446.  &jeq. 

Czfatea  Stratonis , 498, 

Ca.niftz , ii. 

Caio  incognitz  non  fuerunt  epi- 
ftolz  Ignatii,  110- 

Caius  Therapeutes,  ad  quem  qua- 
tuor  epiftolas  fcripfit  Diony- 
fius,  ^xi. 

Cantores , 

Caparaltea  , i}. 

Carpi  vifio  , 3x1, 

Carius  fraterna,  447.  448. 
449- 

Calfianus , 173. 

Calliodori  opinio  de  Homiliis 
Origenis  iu Cantica,  177. 
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Citechumeni , 571.  fir  feq. 

Crphc  nomen  , ^ii. 

Cerinthus  an  Sc  Merinthus  di- 
&US  fit  , if.  quos  erroies  do- 
cuerit , ibidem , & feq-  Evan- 
gelium  Matthaei  integrum  non 
recipiebat  , an  errorem 
Chiliafiarum  propugnaverit , 
i£.  contra  eum  Johannes  fcri- 
pfit  Evangclium  , Sc  ipfi  maxi- 
mo fuit  horrori,  ^ an  Cerin- 
thiani  mortuos  baptifaverint , 
16-  fecum  pug^nabant,  if.  d qui- 
bus htec  hzreus  expugnata,  17. 
quando  fuerit  extintta  , ibid. 

Chatdzana  Sibylla,  4^4. 

Chilialtaruni  error , l£. 

Champerius  editionem  epiflola- 
tum  S.  Ignatii  accuravit,  184. 

Chrifmatis  feu  facri  unguenti  Sa- 
cramentum , 318  illius  con- 
fecrandi  cerimonia  fingularis, 
V73.  tgg.  Sc  illud  4>io<^ccim 
plumis  cooperiendi , 

Chrifti  duo  myfieria,  alia  obfcu- 
ra , alia  luminofa  , 218.  divi- 
nitas ejus  demonilrata  , ^ 2^ 
8g.  i9d.  Sc  fy liere  nianife- 
Aara,t4t.  Chriiti  divinitas, 
Scejus  ex  Maria  Virgine  ortus 
dPatribus  primi  £cclefi«  fzculi 


propugnantur 


50.  388.  V. 


ScrtpfoTci. 

Chrifii  venturi  prxdiuio , 448. 
447,  448.  449.  airacula  de 
Chrillo  in  facra  Scriptura  , 
463.  Sc  a Sibyllis  fufa.  V.  Si- 
byllte.  Ifaaci  factificium  figu- 
ra fuit  illius  in  cruce  immo- 
lati , 309.  incarnationis  Chri- 
fti myfterium,  ry;.  eo  nafeen- 
tc  quz  ftella  apparuit , 240. 
non  fiftus  aut  fimulatus , fed 
vetus  homo  fuit , 139.  Tifzn- 
drictm  operationem  exhibuit, 
]ii.  quinam  cum  Chrillo  fue- 
rint ,.cum  ille  ofculum  Judz 
proditori  porrexit  , 312.  quo 
ipinarum  genere  corona  ejus 
compafta  fit  , Sa.  mors  ejus 
diabolo  incognita  , 1 41,  qua 

. i^oia  d'h>ortuis  tefutrexit,  i8g. 
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poft  mortem  ad  inferos  de- 
fcendii , 117.  ibi  fe  Patriarchis 
Sc  juftis  hominibus  manifefta- 
vit , ibidem.  An  poft  refurre- 
ftioncin  bibetit  , 141.  hzrefis 
contra  incarnationis  Chrifti 
myfterium  in  Uionyfii  libris 
arguitur  , 388.  quidam  eum 
phantafma  fuifle  dicebant,  198. 
Sc  mortem  ejus  Sc  refurreftio- 
nem  fiaam  elle,  14^  14}.  S4<» 
V.  Ebionitde. 

Chriftianz  vitz  przcepta  Sc  in- 

ftituta , 90. 

Chryfoftomi  opinio  de  epiftolis 
Ignatii  defenditur,  181.  (yfeq, 
Num  Homilia  de  uno  Legifla- 
tore  ab  eo  fit  profcfta , 183, 
Ciceronis  aufloritas  de  Sibylli- 
nis  oraculis  , 438.  iy  fcq, 

ejus  verba  funt  corrupta,  4^0. 
Circumcifionem  Judzorum  ab- 
rogatam efte  , Sc  aures  cordis 
circumcidendas  , 70. 

Claudius  Charentonenfis  Mini- 
fter  , 19  4,  V-  EmchttrifiU. 
Clauferus  interpres  Operum  Dio- 
nyfii  Areopagitz  , 390. 

Clemens  AIex,ndrinus  Diony- 
fium  Areopagitam  non  eft  imi. 
catus,  326.  ipfi  incognicz  non 
fuerunt  epiftolz  Ignatii , m. 
Clementi  exemplar  libri  mitten- 
dum , g£.  sf. 

Clementis  Romani  epiftolz,  2. 
Clementis  libri  decem  Recogni- 
cionum  eorumque  analyfis,39g, 
' &"  feq-  Barnabam  ofiendic  , 
publicos  ad  populum  Termo- 
nes habentem  , ibidem,  ab  eo 
. ducitur  ad  Petrum  , ibidem. 
Chriftianam  fidem  amplefti- 
tur , }99,  Icribic  librum  de  vero 
Propheta  , ibidem,  baptizatur, 
, 403,  matrem  fuam  Mathidiam 
agnofeit  , 403.  quem  fe  efte 
. dixerit , 4x0.  alii  plures  ejuf- 
dem  libri  qui  fuerint , 41}, 

Cleodani , 11. 

Cogitata  quzdam  quz  minime 
mala  videntur  , periculola  ef- 
fe  nec  criminis  expertia , 8y. 
Kk  ii 
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Golumnat  vierex  munenfx  ma- 
gnitudinis t 40f. 

Gonfeilbrum  nomen  quid  iigni- 
Hcec , fi. 

CoB^ux.  V.  Mdtrimonium. 
Conlfatuini  Magni  de.  Sibyllinis 
otaculis  celhinonium  , 4^0. 
461.  469,  cxamiaatur,  47^. 

• Cr  ffq- 

Conftancinopolicana  Collatio  O- 
- ’ pera  Oionyiii  Areopagicx  ad- 
feruit , 

Conilancius  Epifeopus  cur  ab 
. Ambrodo  filius  vocetur,  ^48. 
Conft:cutionum  Apofiolicarum' 
Au£lor  num  interpolationes 
cpifiolarum  Ignaiii,  & epido- 
las  ejufdem  Ignatii  nomine  e« 
dicas  compofueritj  feq. 

Cotelerius  epillolani  landi  Bar> 

• nabx  edidit  & quo  pado, 

' Bjus  in'  illam  obfervationes  v 
■ x90%  5c  editio  librorum  Her- 
mxy  115.  ejufdem  in  hos  libros 
' Sc  ahos  obrerv^itiones  y ibidem, 
qwid  dixerit  de  nomine  He- 
grin  , 119.  editio  epiftolarum 
•'  S.  Ignatii  187«  atque  etiam 

• epiltolx  S.  Polycarpi , ^04.  in 
«afdem  epiltolas  notx  ob- 

w ' fervationes  , x9o»  } o 4.  li- 
. bros  Recoenicionum  nova  e- 
ditiono  pumicavit,  4x1.  in  eos 
Ilotas  & obreevationes  edidit , 

• axj.  etiam  philofophicas , ibi- 

Corderii  verfio  Operum  Diony- 
' fii  Areopag.tx,  ^90,  notx  & 


obfervationes  , 

Creare  quid  fignificet  » ixi. 
Cxefcens  fic  ejus  foror  , 199, 


Cumana  Sibylla » 4^4«  4^1» 
Cupiditas  bona  fle  mala , 


Curiofa  hominum  res  novas  co- 
gnofeendi  aviditas , 4>7x.  48X. 

D 

DiEMOiris  varix  fuggeftio* 
nes , 404. 

i^xus  epillolas  Ignatii  fiippo* 
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fiticias  dfe  adverfus  Hamon* 
dum  contendit , an  fide  inte- 
gra , 14^.  quo  tempore  epi- 
iiolas  Ignatii  feriptas  efle  di- 
cat,  147.  imprudens  concedit, 
qnx  adverfus  fe  faciunt , 
idx.  iSS,  169.  179.  198,  X50, 
xf).  tbz.  fecum  ipfe  fle  Dallxa- 
ni  pugnant  151.  184.  19^.  xat. 

■ X44.  x^8.  refellitur  illius  fen- 

- tentia  de  epifiola  S.  Polycarpi, 
301  C7*  /iq*  fle  de  tempore,  quo 
Opera  Dionyfii  in  lucem  pro- 

• dierum,  380  & feq. 

Dama  Epifeopus  Magnefianus , 

- 141. 

Damas , xyy, 

Dan  tefiamentum , 448. 

Daniel  nefeiebat  , ea  qux  ipfe 
prxdicebat , 47 S. 

Daphne  Sibylla , 4^3. 

Decemviri  cullodiendis  libris  Si- 
byllinis prxfedi , 480. 

Delphica  Sibylla , 4^4. 

Demetrius  Phalereus  Bibliothecx 
«Alexandtinx  prxpofitus,  4x4. 
433.  feniores  7^.  qui  legem  in- 
terpretarentur duxit  in  maris 
inuilam  , 41^.  in  Ptoleiiixi  o- 
dium  incurrit,  430.  ejus  mors, 
ibidem,  ejus  cpifiola  , 440. 

Demetrius  Ptolemxi  hefeis,  434. 

Demonflr^io  clara  fle  invida , 
qux  dici  debeat , 

Deinophilus  Monachus,  ad  quem 
fcripfit  Dionyfius  , 3x1.  argui- 
tur quod  pccnitencem  abfolu- 
tum  , fle  facerdotem  d quo  fue- 
rat abfolurus,  durius  tradave- 

■ rit , ibidem, 

Deus  AHorymue  fle  folynymm  , 

318.  ejus  nomina  eilcntialia  fle 
relativa,  ibidem  y explicantur, 

319.  ens,  pax,  vita,  l^nus,puU 
cher  flee,  ibidem,  ejus  jultitia 
omnium  norma  cll,  falusfle 
redemtio,  ibidem,  in  eo  reruna 
omnium  exemplaria  prxexfei- 
terunc,  319;  ejus  providentia, 
404,  on.niputens  Jfdntecrator 
'atque  ex  ejus  potentia  alix  om- 
nes derivantur,  319.  ejus  pax. 
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Ibns  omnis  pacis  > & ab  omni- 
bus dcCJeratur,  jio.  fuper  nos 
infiniti  elatus  > imtnenfa  cali- 
gine abfconditur,(iii/.negatio- 
nibus  magis  quam  adfirmatio- 
nibus  cognofci  potell  , jto. 
}ii.  eft  fupci  princip.um  di- 
vinitatis 8c  bonit  'tis,  ibid.  cut 
Scriptura  invifibilem  eum  di- 
cit I ctfi  i juftis  aliquando  vi- 
debitur, 401  quae  lic  ejus  ca- 
ligo.  ;ii.  & figurz  fymbol  cz 
tc  corporez  ■ jis.  tc  ebrietas, 
difeubitut , fomnus  8c  evigila, 
tio , }s.i.  qui  hzretici  alium 
Deum  creatorem  dixerint,  m. 

Diaboli  natura,  41;.  plura  de 
Incarnationis  myilerio  nefei- 
vit,  175. 

Diaconi  non  cibAum  tc  po- 
tuum , fed  Euchariftiz  mini- 
Ari,  194.  er feq-  V.  Efifcofi. 
V.  Mintfiri. 

Didynius.  V. 

Dionyfius  Alexandrinus  nulla  in 
4 Dionyfii  Areopagitz  lucubra- 
tiones fcripfit  fcholia  , 1 1 (. 
ejus  epiAola  fuppofititia  , )£}. 
^ ftq.  V.  Dionyfii  0per4. 

Dionyfii  Ualicarnaflzi  de  Sibyl- 
linis oraculis  teAimonium  , 
4S0.  47^4.  4~<-  480. 

Dionyfii  Arcopagicz  Operum 
omnium  analyfis  , &•  ftq. 

tc  epiAolatuin,)ai,  O”  Epi- 
Aola  undecima , notha  eA  tc 
fuppofititia , ^$6.  cy  ftq.  fum- 
maria  capitum  in  lucubrationi- 
bus ab  ipfo  AuAore  feripta 
non  videntur,  jpi.  czrimoniz 
& ritus  quidam  in  libris  prz- 
termilli,)9).  Opera  fua  non  re- 
traAavit  in  Gallia,  )5t.  Hebrai- 
ce nefeiebat , tyt.  ejiij  Opera 
Apollinari , & Dionyfio  Ale- 
xandrino adtributa , 340.  fed 
perperam, 184-  Dionyfius  num 
auaor  fit  lucubr.itionum , quz 
ei  tribuuntur , gr  quz 
fint  variorum  Scriptorum  hac 
de  re  fententi^,  ibidem.  &feq. 
utrum  quidam  ante  Collatio- 
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nem  CouAantinopolitaham  IL. 
la  ab  ipfo  fer  pta  efie  dixerint , 
m.  i }i.  & Jeq.  utrum  Ori- 
genes  illa  ciuverit  , } n, 

num  AuAor  eocumdem  Ope- 
rum  infiiviulandus  fit  falfitatis 
& mendacii,  ^78.  num  ex  eo- 
rum applicatione  rairacuU 
quzdam  LAa  fint , t44.  )7y. 
Antiareopagiticorum  argu- 
menta tc  refponfiones , t;o.  gr 
ftq.  num  libri  Dionyfiani  i 
paganis  cogniti  tc  occultati 
fuerint,  tu-  vel  ab  Arianis  , 
353.  utrum  obfcuritate  fua  ve- 
nerint in  oblivionem,  33 4.num 
Eufebio  incognita  fuerint , tc 
cur  , j3«.  tc  Hietony. 

mo  , 337.  nuitis  canonibus  aut 
Decretis  FcclefiaAicis  Areopa- 
gitz  vindic.intur , 341.  cir  Uq. 
quo  tempore  in  lucem  prodiif. 
le  videantur  , 380.  (y  ftq.  38$. 
antiquilfima  eorum  verfio  lati- 
na i Johanne  Scoto  edita  eA, 
uz.  lito.  2^  quantz  ex  iit  uti- 
litates , 387.  variz  editiones 
«89.  tc  verfioues,  390.  fcholia, 
notz,pacaphrafct,  390.  (y  ftq, 
libri  Dionyfii  Areopag.tz  de. 
perciiti,  388.  liber  de  Hyn>ait 
divinis, (6ide»>.  de  inforuiatio- 
nibus  divinis  , ibidem,  de  fym. 
bolica  Theologia,  ;89.  de  ani- 
ma , ibidem,  de  juAo  divino- 
que  judicio,  de  iis  quz 

fub  intelleAum  tc  fenfum  ca- 
dunt, ibidem,  de  legali  Hierar- 
chia , ibidem  de  Angelicis  Or- 
dinibus, tc  proprietatibus, (Siif. 
Dionyfii  liber  hypotypofeon 
Theologicarum  , 318.  tc  liber 
de  myltica  Theologia,  310. 
manuferipti  Grzci  & ^atini 
Operum  Dionyfii,  Regii,  Col- 
bertini,  S.indionyfiani,  394.  gr 
/e^. incertum  quo  anno  Biony. 
fius  mortuus  ut, tfo. nec  quam, 
diu  Epifcupaium  Athenienfem 
tenuerit , 331. 

Dionyfii  Corinthii  epiAolz  fuo 
tempore  fuerunt  corruptZiZyi. 

Kk  iij 
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Dionyiiiii  Rhetor  fcholia  coni» 
poAiic  in  Dionyfii  lucubratio- 
nes , }8g.  i9o. 

Difputariones  de  re  aliqua  quo 
acriores  indituuntur  , eo  ma- 
jor in  veritate  indaganda  po- 
nitur opera , 471. 

Dives , V.  VdHper. 

Dixit , an  idem  fignificet  ac  fcri- 
pfit , i£l  & ftq- 

Do^iotesqui  dicantur,  iii.  pri- 
mo Eccleiiae  fcculo  qui  fue- 
rint , quibufnam  Dofloris 
munus  fuerit  delatum  , ibi- 
dtm. 

Dominicz  diei  inlUtutio  > yq, 

Poroiheus  Ltiturttu  , ad  quem 
fetipiit  Oionyuus,  jir. 

Dofitheani , u. 

Doxologia  live  Hymnus  GlorU 
"PttTi , &c.  quando  caperic 
cantari  in  Liturgia , \o. 

Duumviri  cuff odiendis  libris  Si- 
^llinis  pr«fe£li  , 480. 

Rbionis  nomen  idem  fonat  ac 
mendicus  , i&.  ouo  loco  Bc 
tempore  orta  Iit  illius  hxrplis, 

18.  qui  fiierinc  illius  errores  , 

19.  ftq.  an  Filium  Dei 
adoptivum  efle  dixerit  , ibid. 
aut  Cerinthi  difcipulut  fuerit , 

Xbionite  dicebant  foluro  Chri- 
ftum  efle  veritatis  prophetam  , 
II.  quid  de  nuptiis  & divortio 
fentirent,  quotidie  lava- 

bant , & quotielquumque  im- 
euri  aliquid  tetigifle  arbitra- 
bantur, ibid.  nomina  Apolto- 
lorum  quibufdam  libris  d fe 
confiffis  inferibehant , iz.  i 
quibus  impugnati  lint  & de- 
Itrudi,  za.  ftq,  docebant 

vitam  fecundum  Judaifmum 
efle  agendam  , z z 4.  & ftq. 
Chriflum  merum  hominem 
diceb.int , zzt.  8e  omnes  lege 
Moylis  teneri  , ^ celebra- 
tionem Sabbati  & Dominicz 
tliei  obfervabaBt  , ibid,  ^ ftq. 
fetipta  Clementis  cortupe- 
rvnt  > 4i}<  qux  £vaiigelia  «d- 
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milerint  aut  rdjbcerint , 10.  1 
quibus  impugnati  fic  everfl,  u. 
fcq.  eti.im  ab  Ignatio  « 

ZZ4- 

Ebrietas  fugienda , 44^7, 

Eccleflaflica  negotia  1 quibus 
adminiftrari  debeant  > zod- 
Ecclefiz  figurz  quzdam , 81,  cSr 
ftq.  Si;  Noe  ejufque  hlii  illius 
figurx  erant,  t«9. 

Eleazarus  fummus  Judzorum 
Pontifex  , leniores  qui  le- 
gem judaicam  interpretaren- 
tur , ad  Philadelphum  Regem 
milit,  4n.  ab  eo  maximis  mu- 
neribus donatus  eft  , 4Z<.  ejus 
epillola , 440. 

Eleemofyna , 41. 

Eleutherius  fummus  Pontifex  , 

xiS.  • 

Elias  Creten lis,  ;i8. 

Elxzus  pfeudopropheta  , 10, 

Enoch  liber , 44«.  447.  448. 
449.  codices  hujus  libri  erans 
duplicis  generis , 4to, 

Ephellnz  Ecclcliz  fcriplit  Igna-^ 
tius,  & quid,  141»  V ■ IgnAtim. 
V.  'PmIh4, 

Ephrem  Patriarcha,  ti8.^8i.  quid 
de  Ignatii  epiflolis  , 189. 

bpicuri  fententia  de  atomis  Bc 
corporibus  infenlibilibus,40d. 
Epiphanii  Jocus  de  jejunio  quar- 
t*  Bc  fext*  Feri* , iz}.  &fiq. 
num  adulterio  vinculum  ma- 
trimonii folvi  polle  credide- 
rit, ii€.  neque  ignoravit,  ne- 
que contemiit  epilfolas  Ignatii, 
104-  &ffq-  nihilque  dixit  con- 
tra illius  de  Epifeopis,  fenten- 
tiam , zqj.  (2^  iqtf. 

Epifeopi  & Prefbyteri  nomina 
nuro  ab  Apoflolis , virifque  A- 


poflolicis  fuerint  promifeue  Bc 
indiferiminatim  ufurpata,  148- 
& ftq.  num  Ignatius  illa  du 
ftinguendi  jus  habuerit,  ibid. 
quid  Chryfollomus  Bc  Theo- 
doretus  hac  de  re  flatuerint  , 
z;i.  & ftq.  quandonam  Apo- 
ftoli  ea  nomina  confuderint 
vel  diftinjictin? . yt-  & ftri- 
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ptoret  fecundi  HecuU  , ibid-iy 
fcif.  Dum  Polycacpus  ea  coufu- 
decic ) H4.  cur  Epifcopus  vo- 
cetur Angelus  Uornini  , 
Epifcopi  Prelbytetis  funt  lu- 
periorcs  , i8{.  8£,  a.^(.  quz 

fuerit  ea  de  re  Hieronymi  opi- 
nio. \t6.  V,  Hitnnymm.  iis 
ofluiic  ede  fuperiores,  i qui- 
us  Epifeopi  ele£fi  8c  creati 
fune , iy9.  num  foli  Dofloris 
ofScio  fungerentur  , j).  nihil 
line  Epifeopi  imperio  aut  fen- 
tentia  in  Eccleliis  fieri  debet, 
aoi.  lOs.  Epifeopis,  Prelbyte- 
zis , Diaconis  obedientiam 
Ignatius  commendat  & przci- 
pit , 2.49.  num  Epifcopus  alium 
Epifeopum  filium  vocaverit  i 

»4«-  ,47-  cr  y<7- 

Epiliolarum  claululx  qux  fint  , 
iy  ftq.  quomodo  auftori- 
bus  fuis  vindicentur,  15^.  ve- 
teres Patres  in  fuis  ad  priva- 
tos homines  epillolis  , fermo- 
nem  ad  omnes  chriftianos 
quandoque  dirigebant , x<y. 

Erafmus  quid  de  operibus  Dio- 
nyfii  Areopagitx  lenierit,  ti4, 
t g X.  & de  Otigenis  homU 
liis  in  Canticum  Cantico- 
rum , 17«,  j'eq  in  C.omitiis 
Sorbonicis  damnatus  eil , jiy. 
V.  F<tculiM. 

Erythrea  Sibylla  , 4^4.  45<. 

Erophila  Sibylla  , 4^4. 

Eroi  an  ih  facra  Scriptura  inve- 
niatur 8c  quo  fenfu  , jt).  (y 
ftq.  & apud  Ignatium  6c  alios, 

«4. 

Efiu  an  i.  Jacob  occifus  , 447. 

Efdrx  liber  quartus , ti. 

Ede  per  fe,  quid  , txo. 

Evangelium  Matthzi-  V.  Cerin- 
thm.  Johannes  Evangelium 
fuum  icripllt  adverfus  Ebio- 
nem  , 1 L_  1 x.  Evangelium 
fecunddm  Petrum  , ^ Evan- 
gelium Nazarzorum  , 

Euchariftia  , }i8.  Ignatius  alfe- 
ruit  in  ea  verum  ede  Clrridi 
coipts  , 15 X.  ejus  adminidta- 
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tio,  t88.  jejunis  adminidran- 
daiii  ede  Ecclefia  abfqiie  teme- 
rit.ite  decrevit,  qui  hzre- 
tici  ab  ea  recederint,  X4i.x9x. 
quid  de  iis  dixerit  Claudius 
Charentonenfis  Minider,  19%. 

Eugenius  Toletanus,  }4f. 

Eulogius  Prelbyter,  xyt. 

Eunomii  dogma  , 414.  (y  Jeq. 

Eufebius  non  omnia  Patrum  te- 
dimonia  in  Hidoriam  fuam 
congelfit,  I2L  Cyftq.  Centea- 
tia  ejus  de  epiftolis  Ignatii  de- 
fenditur, 178.  (y  ftq.  quid  de 
libris  Recognitionum  , ait. 
erroris  immerito  accufatur , 
idi.  O*  /iq-  V.  Dionyfiu. 

Evodius  Epifcopus , 174, 

Euplus  ad  Ignatium  mi|Tus,  I41. 

Euthymius  2igabenus , jiy. 

Eutychetz , ii. 

r 

FAbch  Stapulenfis  editionem 
epiliolarum  S.  Ignatii  a- 
dornavit , X84.  fcholia  edidit 
in  lucubrationes  Dionyfii  A- 
reopagitz , 391C 

Fabulz  paganorum  i Philofophis 
& aliis  allegotici  explicaban- 
tur , 408.  4XX. 

Facultatis Theologicx  Parifienfia 
decreta  in  Lutheruiu  & Eraf- 
mum  , ti9.  34X. 

Fati  neceditatem  ede  nullam , 
4CIL,  4°7- 

Faudifiianus  ab  uxore  fua  Ma- 
thidia  & filus  agnofcitur.aoy. 
Apionem  & Anubionem  in* 
vifit  , 40?-  ipfi  Simon  magi- 
cis artibus  vultum  faciemque 
fuam  imponit  , ibiutta.  venit 
Antiochiam , & fimulati  Si- 
monis poenitentia  , turbas  le- 
dat , ibidtm.  vultus  ipd  relU- 
. tuitur , ibidem  , & 4i(. 
Pedorum  dies , 176. 179. 

Fidei  chiidianz  dogmata  ubi  8c 
qua  methodo  docerentur  , ^ 
quomodo  i Patribus  primi  Ec* 
. elefiz  fxculi  adferta,  jo.  fides 
K k iiij 
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ab  oranibut  eft  fulupienda  i 
404. 

filius  Dei  andicipoflit  lecundam 
volunutem  Bc  potentiam  Dei 
^witus>  ijj.  Cr  J*<}’  V.  Cbri- 

fornicatio  fiigienda  > 44^ 

f teculphi  Lexovienlis  de  Ignacii 
epidolit  (ententia  , _ i88. 

Fronto  ad  Ignatium  niUTui  • 


C 

GA  c teflamentutn  t 448. 
Galici  de  Sibyllinis  oracu- 
lis fententia , 47<.  audiocita- 
tem  Patrum  adipernatur>  474. 
Gauftedus  Gaufius  , tit. 

&lalli  de  epillolis  Ignatii 
teniia , i8». 

CeoTgii  Pachymeris  de  Ignatii 
epillolis  fententia , i88. 

Ceinerut  epillolas  S.  Ignacii  pu- 
blicavit , 2^ 

Cigantium  &bul^i  4fo. 

Gildas  > quid  de  epiftolis  Ignatii 
fenfetit,  i88. 

Cnollici  ex  Simone  orti , n.  & 
ex  Micolatcis  , i4.  Valentinia- 
norum  patres  fuerunt»  aao. 
Qoat  quid  de  Nicephori  Sticho- 


metria  fenfcrit , lyx. 

Gog  6c  Magog  , 4f7- 

Gonheni  » in 

Craptar  exemplat  ‘libri  mitten- 
dum » 8y 


Gregorius  Magnus  > }i8.  V.  Xi- 

turgU^ 

Gregorius  Nazianzenus  num  ali- 
quid ex  fcriptis  Dionylii  de- 
libaverit , }t4.  V.  ^htaitfuu. 
Brokede , 

U 

HAnniANUiI.  fommus 
Pontifex , ti8. 

Halloixii  editio  epiftolte  S.  Poly- 
carpi»  t04.  V.  Dinjfhu. 
tfsare&s  ab  ipfo  Eccleliz  ini- 
tio ortae  font  » «•  tAttiolitin 
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Ecclcfiae  bellum  intulerunt , i. 
earum  defccipcio  & hilioria 
quid  utilitatis  & emolument; 
Mferre  polIic,  ^ ©•  ftq.  non 
lani  in  arguendis  hfreticis 

3uam  in  (labilienda  veritate 
anda  ell  opera  , 311.  h;- 

tetici  occa&onem  dederunt 
Patribus  libros  feribendi » 30. 
eorum  errores  potuerunt  re- 
felli , antequam  ab  iis  AlilTcnt 
excogitati  & diiluninati  > 1S7. 
& i88.  feriptotes  qui  hfreti- 
corum  catalogos  texucrun: , 
non  omnes  eorum  errores  c- 
numerandi  curam  fufeeperunt, 
14».  & ftq.  hzreticorum  col- 
loquia fugienda , 14C, 

Hamondus  veras  Ignatii  epillo- 
las adverliis  Blondellum  ad- 
letuit.  149-  quid  de  Polycarpi 
epillola  dixerit , 117. 

Hegrin  an  nomen  Iit  Angeli  vel 
beftix  , ii>,  C^/rf. 

Heldam  & Modal  liber  apocry. 

phus  antiquiflimus » 118. 

Helena.  V.  iimm  Mdftu, 
Heliopolis , u»» 

Hellefponcica  Sibylla,  4^4 
Heptalladium  quando  toollni- 
aum  fuerit , 44t- 

Hermas  vel  Hermes  dicitur  £c 
cur , 102.  quit  fuerit , 91. 

J'tq.  ejus  libri , 8^  CT*  Jtq.  eo- 
rum analylis , ibTdtm  , ao  fra.. 
. ter  Pii  primi  liimnii  Pontificis 
fuerit,  ^ er /cy,  aut  difeipu- 
lut  Pauti  Apoftoli , an  il- 
lius landitas  in  Martyrologiot 
prfdicetur  , 2^  quo  tempore 
vixerit , ibidtpi.  Bc  libros  fuos 
ediderit , ^ an  hi  libri  gr;ce 
fetipti  fuerint , an  eorum 
ver^  lic  femibarbara  , Bt  ah 
Anyllafio  edita,  55.  &•  ftq^ 
an  fit  epitome  , 100.  quibu* 
ficulis  infccipti  fuerint , lOi. 
utrum  boe  opus  olim  in  tres 
libros  Bc  in  varia  capiMdillin- 
£lura  fit,  lOi,  quid  de  his  libris 
lenfetiht  antiqui  Patres , la;, 
<|uai|tz  fint  utiliu;is,  fb4,  <!r 
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fh-  an  antiqui  Patres  illos 
fpteverint , ic7.  publice  le- 
gebantur in  Ecclehis,  105.  Sc 
in  omnium  erant  manibus,io;. 
quam  temere  d quibufdam  re- 
centioribus  contemnantur.io^, 
eos  non  ede  repletos  fabulis, 
neque  depravatos  ab  h; reticis, 
neque  plenos  ede  h^redbus . 
10? ■ Hernias  liber  cur  i 

Tertulliano  citatus , fub  hoc 
titulo,  Fere  "Ptfter , 109-  Vide 
'Papor. 

Hermippus  Demetrio  Phalereo 
fuppar , 

Keron , 17;.  Ignatii  ad  eum  e- 
piftola , 174. 

Hierarchiz  dednitio  & diviiio , 
8c  Angelicz  explicatio  , 
tbidem.  Hierarchia  Eccleiladi- 
ca  unde  illudcationes  fuas 
hauriat , 3 1 &.  ejus  definitio  , 
principium  , fic  dnis  , ibidem. 
tribus  tantum  facris  Ordini- 
bus componitur , 193. 

Hieronymus  num  fuam  de  An- 
gelorum ordinibus  fententiam 
I Dionydo  fumferit,  <> 
fef.  ejus  fententia  de  epifto- 
lis  Ignatii  defenditur  , 184.  ^ 
feq,  tfC\  nec  ignotx  fuerunt , 
nec  fpretz  , ibidem,  non  Affa 
martyrii  Ignatii,  fcd  epiffolam 
laudavit , i£).  an  libros  Paflo- 
tis  ftultitiz  condemnaverit , 
1*7.  & feq.  us,  quid  de  no- 
mine Tyri  aut  Hegrin  dixerit , 
ibidem  , quid  de  libris  Reco- 
gnitionum , 411.  Homilias  O- 
tigenit  in  Qantica  latine  red- 
didit , 176. 177.  ejus  de  Epif- 
copatus  neceditate  & prz  Pref- 
byteralu  excellentia  o^nio  , 
i8c.  num  adulterio  vinculum 
matrimonii  folvi  pode  credi- 
derit, ersoris  immerito 
accufatur  , 174.  quos  Scripto- 
res in  fuo  libro  de  Script.  Ec- 
clef.  commemorare  datuerit , 
338.  Crfeq.  V.  Dienypi  Operte. 

Hicotheus  Dionyfii  magifter  , 
31^,  fciiptorum  ejus  uulla  ni- 
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ft  apud  D.onyfium  mentio,3f<. 

Hierofolymitanz  urbis  & tem- 
pli defetiptio,  4x3.  & provin. 
ciz  , ibidem,  templi  velum 
feindenduni , 449. 

Hildumus  Abbas  S.  Dionyfii , 
318. 

Hinemarus , 318. 

Hipatius  quid  de  Dionyfii  Ope- 
ribus refponderit , 339. 

Honorii  Augudodunenfis  de  I- 
gnari  epiltolis  fententia  , 1R8. 
illius  error  , t<8.  V.  Liturgi*. 

Humffedi  Hody  opinio  de  Hifto- 
ria  Ariflez , 417.  8c  de  tempo- 
re quo  feripta  eft  , 443.  (y 
/'f- 

Hugo  i fanfto  Vidore  , 391- 

Hyginus  fUmmus  Pontifex , 117. 

Hypoflafis  vox  i Dionyfio  fSc 
Hierotheo  ufurp.ita,3gi.  quan- 
do ea  vox  ufuipari  coeperit , 
ibidem  (y  feq. 


IA  c o I u s Apoflolus.  V.  Li- 
turgi*. 

Jacobi  Middendorpii  commenta- 
ria & annotationes  in  Hifto- 
riam  Ariflez  , 44^. 

Jaldabaoth  libri,  ut. 

Idololatriz  origo  , 40^.  408. 
Deum  ia  idolis  non  includi , 


lertm 


17S- 


lereon , t48.  37<. 

Jejunium  fottiffimum,  113.  jeju- 
nium  quartz  & fextz  tuiz , 
ibid,  V.  §H*dT*gcpm*. 

Ignatii  ad  martyrium  fubeun- 
dum  ardor  & zelus,  144,  co- 
gnitiones & fcientia  , 143. 
144.  quantum  i fatellitibus 
vexaretur  , 144.  cur  pluri- 
ma morum  pictatifque  ptz- 
cepta  tradiderit  , 14^.  num 
Romanos  merito  oraverit , ne 
morti  fuz  obliderent , 141-  0“ 
feq.  3.n  dixerit  feChtidum  vi- 
di fle  , 138.  Trallenfes  pueros 
vocat,  143.  maityris  tituluni 
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aon  rum(it  1 14^-  CT"  Ebio- 
sitAs  in.pugnat  > it4.  O"  f“I- 
non  Valentinianos,  zii.  ^ 
fcq.  pollicetur  fote  uc  Epheliis 
fecundum  libellum  feriberee» 
a4i.  iT  f‘1-  ejus  epiAola  iq 
Cionylli  fcnpcis  citata  , }44. 
}?i.  &■  feq. 

Ignatii  epiftolarum  quot  claflesi 
140.  carum  analylis  > 141.  &• 
feq.  ubi  quaiuor  priores  datx 
line , i4i.  ubi  vero  tres  aliae  , 
145  diverfe  Scriptorum  de  his 
epillulis  fentent<ae  , 147.  188. 
&■  feq.  t8o.  Ignatii  cpiilolae  a 
pluribus  Calv.n  llis  L.  Proce- 
llant.bus  vetz  & genuinx  ef- 
le  creduntur  & propugnantur, 
^ 148.  &feq.  ab  iis  primum  ty- 
pis cditx  (unc , ibidem,  nullus 
negat  Ignacium  quafdam  epi- 
llolas  fcciplilTe,  148.  epillolx 
Ignatii  variis  argumentis  ipli 
adreruncur , & ab  exceptioni- 
bus adverfaciorum  vindican- 
»ur , (y-  feq.  11 4.  Polycar- 

pi  ceftimonio  , /e?* 

epitlula  quoque  ad  Polycar- 
uiu , rft  (p-  feq.  ic  ab  Eufe. 
io  2c  Hieronymo  adferituc , 
■x66.  feq.  quo  tempore  ab 

illo  fcripiz  dic.  ncur  , 1 5 o. 
hinc  e.ts  vere  ab Ignatio,fcti- 
peas  elle  evincitur  , ibidem  (p- 
feq.  Argumentum  negativum 
contra  Ignatii  cpillnlas  refel- 
litur, CT-  feq.  illud  con- 
tra eos  qui  illud  objiciunt  mi- 
litat, ip^.  lp-  i9(.  cx  Eccleda- 
cum  confuctudinibus  frullra 
defuroicur , 19  r.  (p-  feq.  aut 
Scriptorum  lilentio  , i&g. 
feq.  iiicognicx  nun  iiierunc  £c- 
clellz  Alexandrinz  , i97-  ip- 
H-  Neque  Ecclellis  lEgypci 
aut  itthiopix  , 100.  Ct-  feq, 
aut  Scychix  , 10}.  aut  Scoto- 
rum bc  Baioariorum  , ibidem. 
neque  Epiphanio,  104.  ^ feq. 
neque  Tertulliano  , io6.  ip- 
feq.  neque  Caio , iio.  neque 
ClcnicDci  AlcxanJrinoiiii.Sti- 


RERUM, 

chometriam  iis  nihil  officere, 

19}.  in  e.irum  infcnptionibus 
non  efl  prava  Pauli  imita- 
tio, cur  in  infcriptione 
epiAolz  ad  Romanos  tot  lau- 
dum epitheca  , iC}.  in  hac 
epiftola  nihil  ell  ineptum  aut 
abAirdum  , i<4-  nullam  in 
Ign..tii  verbis  efle  repugnan- 
tiam, 179.  hzc  verba  : 1> tineem 
fnuir  bejtue  &c.  vere  Ignatiana 
fune,  &.  mak  i Uallxo  arguun- 
tur, ra-  & feq.  Ignatius  non 
eft  putidus  fed  optimus  Pauli 
imitatur  , if?,  & feq.  qui  no- 
mina compolica  in  Ignatii  e- 
piflolis , i}<.  quarrepetitiones, 
i<4.  Ignatii  cpiilolx  fuerunt 
interpolati  & corrupti  , nec  * 

Ignatius  earum  interpolatio- 
num audot  fuit , 170.  &■  feqm 
quis  auHor  fuerit  interpola- 
tionum Sc  epillolarum  fuppo- 

' hciciarum  Ignatii  , i8i.  quo 
tempore  prodietinc  in  lucem, 
ibidem.  Varix  earum  editio- 
nes gricx  & latinz  , 184. 
feq.  ac  in  ealdem  notz  & ob- 
fervationes  . i88.  rn-  feq.  codi- 
ces manuferipti  qui  fuperlint, 

197.  antiqua  vetiio  , ibidem. 

Ignatii  epidolz  adulterini , 

171.  ad  Tharfenfes  , 1 2 }. 
ad  Antiochenos , 174.  ad  He- 
ronem , ibid.  ad  Philippcnles, 

17 1.  eas  ede  adulterinas  de- 
monf.ratur , 17^.  &■  feq,  Sc  e- 
pHlolts  ad  B.  V.  Niiariara  Sc  ad 
Johannem  Evangeliilam , 180. 

Ignatiani  martyrii  Afta,  i<}.i87. 
ab  uderio  edita,  187.  Sc 
i Ruinarto  , i£}. 

Infernas  Sc  infbri.  V.  .Afofloli.W. 

Chrifhn. 

Invidia  fugienda , 44^. 

Jobannis  Apodoli  vita,  119.  &• 
feq.  V.  Trechorm.  varix  lefUo- 
nes  horum  Johannis  Evange- 
lidx  verborum : Omnu  qni 
nun  ctnfeffn»  fuerit  Cbrijium  in 
curne  veniffe,  (;p-c.  toy.  Diony- 
lii  ad  euru  epidola , ]ii.  celc- 
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tem  ei  ab  exlilio  reditum  ptse- 
nunciat , ibid  V.  'PolyctrpM. 
V.  Cerinthus.  V.  I^ngtim. 

Johannet  Aonius , 487. 

Joannes  Damafcenus  , ejus 
de  Ignacii  cpidolU  fententia  > 
iS8. 

Johannes  Sich.trdus  , ais. 

Johannes  i fan&o  Andrxa  edi- 
tionem LIturgiz  Petri  accura- 

. vir,  , 

Johannes  Scythopolitanus  fcho- 
lia  edidit  in  lucubrationes  Dio- 
nydi  Areopagitae , \<to.  &■  595. 
ejus  epiftola  ad  Carolum  Cal- 
vum , }9{- 

Jofephi  tedamentum  , 448. 

Jofephi  opmio  dc  Hidoria  Ari- 
de* , 418. 

Jofue , 

Ira  cavenda  I 448. 

Irenzi  tellimonium  pro  Ignatii 
epiilolis  defenditur,  lao.  (y 
feq.  illud  non  elle  omitten- 
dum , i^i.  quznam  telfimo- 
nia  veterum  in  fuis  libris  cita- 
verit , lee. 

Ifachari  tedamentum',  447. 

Itali , 4S7. 

Italica  Sibylla , 4^4. 

Jud*  tedamencum  , 447, 

Judzi  quid  d primis  Eccleiiz 
Scriptoribus  cctofli  fuerint , ^ 
num  quidam  ex  lingulis  Tri- 
bubus pod  tempus  Ezechi*  in 
Judza  remanferint , 4}9.  ty 
M- 

Judicium  Petri  liber  ed  apocry- 
phus, lOI. 

Juppiter , ejus  dupra  . filii,  at- 
que horum  fepulcra , 408. 

Juda  vidua,  40;. 

Judini  martyris  de  Sibyllinis  o- 
raculis  teilimonium  expendi- 
tur , 4fS.  erfeq.  an  erraverit, 
467.  &■  feq  ejus  verba  non 
ede  byperbolica , 471.  V.  Z,i- 
tur^in. 

Judi  feriptorum  nulla  nifi  apud 
Oionyllum  mentio , jfC. 

Judus  ab  injudo  in  hoc  mundo 
non  difccrnitur , >1. 


R E R U M. 

Ethnici  homines  judi  num  ab  in- 
feris liberati , 117- 

Juditiz  legibus  obtemperandum, 
404. 

Juvenalis  Hierofolymitanus  num 
libros  Uionylli  citaverit , j8z. 

LActavtii  de  Sibyllinis 
oraculis  fententia  , 4 
<y  470.  examinatur  , 473. 

Lambcrti  Gruteri  Vernadii  fen- 
tentia  de  libris  Recognitio- 
num , 417  eos  typis  edi  cu- 
ravit, 411.  in  eos  fcnpfit  fcho- 
lia , 413- 

Lanfelii  verfio  Operum  Diony- 
fii  Areopagitz  , ;9o. 

Laodice*  Epifeopui  8c  Pre/by- 
teri , 4oy- 

Launoii  fententia  , de  tempore 
quo  Dionyfii  Opera  in  lucem 
prodierunt , 381- 

Laurentius  de  Ld  Burre  edidit  Hi- 
doriam  Prochori , . i}i. 

Leiturfi,  37^. 

Leo  Allatius.  V.  LiturgU  J^dcobi. 
Leontius  Byzantius  , 317- 

Leopardi  nomen  quid  , a30. 

Levi  tedamentum , 4 4<- 

Libelli  famoli  , 47*.  & 473- 

Librorum  corruptores , 431. 

Libri  confedi.V.  Ebionild. 
Liberum  arbitrium  hominis)407. 
Lindanus.  V.  Liturgia  Petri. 

Lini  libri  de  padione  Petri  8c  Pau- 
li funt  adulterini  & fuppoliti- 
tii,i3Z.  cr  feq.qauntx  lint  anti- 
quitatis , II}.  variz  eorum  edi- 
tiones, 134.  num  grzce  fcripii 
fint , verfio  latina  , 134. 

Liturgiz  nomen  quid  fignificet , 
}7.  quam  difficile  fit  de  primis 
Eccleiiz  Liturgiis  ferte  judi- 
cium , & quam  oh  caufiun  , 
5^- 

Liturgiz  celebratio , 388.  tum 
Evangelium  ledum  , ^ 8c 
Orationes  pro  Papa  , pro 
. Reg?, 
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Liturgia  Apoftolorum  quz  fue- 
rit , isr  feq.  juxta  Grcgo- 
tium  magnum , ^ & Hono- 
rium Auguiiodunenfem  , ^ 
& Alcumum , (y  ftq.  & 
Augulfinum , 40.  Sc  Proclum 
Conilantinopolitanum  I ^ 8c 
reccntiores,  ibid.  ex  qua  regu- 
la certius  cognofci  poffit , 44. 
qualis  fuerit  Jullini  tempore» 

|.iturgia  JacobiApoftoli  nomine 
inlcripta,  num  ab  ipfo  edita 
fuerit , 4^.  Cr  jeg,  i quibus  ipfi 
. rribuitur  , tiiid.  quid  de  ea  re- 
centiores  fcnferint  > Ai»  nimi- 
rum Leo  Allatius  8c  Cardinalis 
Bona  1 ibid.  & alii , ibid.  qui- 
bus argumentis  ipli  abjudice- 
mur , 42»  & f“l-  sn  in  ea  citari 
potuerint  £vangeli.i  Sc  epillo- 
Ix  Pauli , ^ cum  Liturgia  qux 
Pauli  & Jullini  martyris  tem- 
pore in  ufu  erat  , componitur , 
H‘  Cr  feq.  argumentum  quod- 
dam ex  hac  Liturgia  petitum 
examinatur, 54.  cy  feq.cut  hxc 
Liturgia  Jacobi  nomine  inferi- 
pta  fuerit , ^ illam  Eccleiu 
Hierofolymitanx  ufui  fuiile  , 
Sd.micnt  ejus  cum  his  quz  de 
Ecclei^  fux  Liturgia  Cyrillus 
Hicrofolymitanus  Icripiit , ii- 
militudo  , ^ magna  Liturgis 
Jacobianx  antiquitas  > ibid. 
varix  illius  editiones.  t7. 

Liturgia  Petri  Apoiloli  ab  eo 
conipoiita  non  fuit.  <4-  id  pro- 
batur , fic  LincLini  opinio  re- 
fellitur , ibid.  ftq.  unde  hxc 
Liturgia  defunita  fuerit  , 
opus  elf  cujufdam  compilato- 
nis,  6^  eam  integram  elS:» 
ibid.  a^uod  BaiUcanx  Litur- 
gis exemplar  nos  remiferit , 
<7.  Grxee  primum  feripta  eft  , 
(8.  in  ejus  manuferipto  codi- 
ce occurrunt  menda  & lacu- 
nx,  ibtd.  varix  ejus  editiones» 
ibid,  . 

Liturgia  Macci  nomine  inferi- 
pta , ab  eo  non  cif  compoilca  > 


R.  E R U M. 

{7.  & cur , AI.  quod  variis  ar- 
gumentis probatur,  li/d.er  feq. 
ubi  primum  repena  iic  i fio. 
cui  Ecclefix  ufui  fuerit , 61.  ex 
manuferipto  codice  grxeo  im- 
petfe^o  edita  eil,  (i.  Latina  e- 
jus  vetiio  liberior  eft,  ibid.  La- 
tinus interpres  quxdam  verba 
grxea  non  intellexit  , ibid, 
quo  fenfu  explicari  poflint » 
«t-  varix  ejus  editiones » (4. 

LiturgixBaiUii  magni  varii  codi- 
ces , 6^ 

Longinus  Monachus  deferipue 
Opera  Dionyfti  Areopagitx  » 
JJIA» 

Locoium  communium  auaoc  » 

188. 

Lucas  Oacherius  paratam  ab  Hu- 
gone  Menardo  Epiftolx  fan£fx 
Barnabx  editionem  abfolvit » 

84. 

Ludovici  Vives  opinio  de  Hifto- 
ria  Ariftex  , 4 «-7- 

Lutherus  in  Comitiis  Sotbonicis 
damnatus » atg. 

Lybica  Sibylla»  4t4- 

M 

s T IL  X u s epiftolas  S. 

Ignatii  divulgavit , i8r. 
atque  in  eafdem  obfervationes» 

t88. 

Magis  origo»  4°^- 

Magnefianx  Eccleitx  fcripfit  I- 
gnatius,  & quid‘,  141- 

Mali  natura  & origo,  }i>.ex  im- 
pietate  hominum  malum  or- 
tum eft , 4°7- 

Manichxi » t7S'. 

Manuei  Palxologus  Imperator 
Parilios  venit , 

Manilius  Fiemus  interpres  Ope- 
rum Oionyfii  Areopagitx,  %$o. 

Marcionitx  i Tertulliano  confti- 
tati , S08. 

Marcus  Apoftoljis.  V.  Liturgid. 

Marcus  Attilius  ob  traditos  Si- 
byllarura  libros  ftatutas  parri- 
cidis pixnas  dedit , 480. 

MatiaDei  genitrix.iyo-^^irgtSip* 
fjus  diabolo  incogniUjiAveju» 


-• 
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(epulcrum , i8j.  V.  Jgnatiiu. 

Mana  Salome , 180. 

Marix  ex  CalTobclis  ad  Ignatium 
epiftola , ataue  illius  ad  Ma- 
riam refpoDUO,  171.  »73.  Igna- 
tius  eam  falutat , 17T.  has  epi- 
(lolas  adulterinas  eile  proba, 
tur,  177- 

Maris  EpifcopusNeapoleos,  17». 

Maro  Epifcopus  Tripolitanus  . 
40J. 

Marti  ilis  epifto|arum  ad  Burdi- 
ealenies  ficTholoianos  analjr. 
fis  , jog.  er  ffi}.  eas  fuppob- 
titias  elTc  probatur,  )n.  quis 
earum  audor  , j t 4.  8c  qnx  ' 
editiones,  jij.  Hiftoria  yi- 
t*  S.  Martialis , 3 1 4.  con- 
ttoverfia  de  titulo  Confcfluris 
aut  Martpris  ipli  tribuendo, 
iu_- 

Martyres  quidam  fponre  ad  mar- 
tyrium cucurrerunt,  ittf. 

Matrimonium  numquam  folvi 
potcft  , etiam  adulterii  caufa, 
114.  Cr  A'/-  ^id  antiqui  Pa- 
tres &.Evangeriftx  ScPauIus  hac 
de  te  ftatuertnt,  iij.  ftf. 
conjuges  pluribus  de  caims  i 
fe  inricem  fejungi  poflunt,it8. 
fponlb  quid  agendum  erga 
fponfdm  infidelem , 2^  vir 
peccata  uxoris  & filiorum  ar- 
guere debet , 89. 

Matthxi  Evangelium.  V.  Bdrntt- 
baf’ 

Matthix  eleftio  in  Judx  prodito- 
ris locum , 338. 

Matthias  Cabritius . . 44f. 

Matthias  Palmerius , 44t- 

MathidiX  quae  naufragium  fcce- 

- rat  i filiis  fuis  agno&itur,  40;. 
baptizauur , ao6. 

■Maxentius  ad  Sibyllarum  libros 
adiri  juffit , 474'» 

Maximus  martyr  fcholia  conti- 
nua in  Uionyfii  lucubrationes 
edidit ; & qux  illa  fint,  390.  C7* 
in  codice  mf.  difcrcpant 
ab  editis  , 394.  illius  dc  epillo- 
lis  Ignatii  fcntentia  , 188. 

Menanoat  Simonii  Magi  difci- 


pulus,  unde  fuit  oriundus, 
quos  errores  docuerit , ba- 
ptifmo  fuo  homines  immorta- 
les fieri  dicebat , 14,  quomodo 
fe  majorem  Simone  dixerit  , 
ij.  i quibus  fuerit  impugnatus , 
ij.  tr  feif.  num  Tertullianus  , 
& quo  in  libro  contra  eum 
fcripfciit,  14.  quandonam  illa 
hzrefis  extinda  fit , 14. 

Menardus  editionem  epiflolx 
Barnabx  Apoftoli  paravit , Sc 
quon.odo,  ^ quas  in  eam 
ob (er vationes  ediderit,  ^ 
Mendacium  fugiendum , 448. 

Menedemus  Eritbreus  Philofo- 
phus,  num  venerit  ad  Philadel- 
phum , 4JJ. 

Mento  Sibylla  , 4^3. 

Metaphraftes  aliquid  de  Johan- 
nis  Ev.ingelio  d Pfeudo-Pto- 
chrro  haufifle  videtur,  151. 
Michael  Singelus  , 318.  ejus  de 
Ignatii  epiftolis  fententia.188. 
Minidri  facri  Ecclefix  , 388. 

Miniflrri  & prxfides  minillerio- 
rum , 111. 

Miracula  falla  inter  Sc  vera  qui4 
interfit  diferiminis  , 401.  40}. 
Mifcricordia , ‘ 4 47- 

Mifix  facrificiuro  i Chrifto  infli- 
turuni  fuit,  quando  & quomo- 
do , ^ dedit  potedatem  A- 
pollolis  & toti  Ecclefiz  aliqua 
in  ejus  cerimoniis  addendi  , 
demendi,  imumtandi , 

Mifiie  celebratio , 388.  (ermo  w 
populum  , cum  Milia  fieret  . 
habebatur  , ^ Lotio  manuum 
in  Miflx  ced^ratione  , }9j. 
Canon  Mifiae,  Eleemofinx 
poli  Miflaruni  foleiiuiia  , 4]. 
Modal.  V.  Heldum, 

Monachi , ji.  ^ eorum  ordo  8c 
vota  num  tempore  Dionyfii  in- 
fhtura  fnenm  , \66.  Cr  f‘f- 
31S,  ficerdotes  i Mona- 
chis non  funt  arguendi,  3ix. 
Morbi  8c  xgrocat'ones  quibus 
gr.idibus  ad  nos  .■ccedanc,403. 
Morelli  ed  tio  Operum  Dionyfii 
AieopagicB  cz  quo  nunufcru 


Digitized  by  Googie 


INDEX 

pto  codice  adornata  lic  , ^94. 
Monni  fencencia  de  tcmporc,quo 
Dionylii  Opera  in  lucem  pco> 
diecunt  > )8i. 

Mortuorum  fcpulturat  373.  jM. 
Moynms  epiltolam  Barnabx  edi- 
dit,  & quomodo,  8{.  quasin 
eam  obfervationes  , ^ ejus 
opinio  de  fecunda  parte  epi> 
ftolz  S Barnabxiyi.  301.  & de 
^ epillbla  S.  Poly carpi  refelli- 
tur , 301.  illius  in  camdem  e- 
piftoUm  obfervatioaes  cujus 
generis  flnt , 30^. 

Moyfes  omnium  Scriptorum  an- 
tiqui(finr.ns,43<.  imprecationes 
adverfus  eos  qui  aliquid  in 
lege  Judaica  grxce  reddita 
mutare  aufi  fuerint , 438.  legis 
Mofaicz  abrogatio  , ^ 14?» 
J4\.  cur,  69.  angariz  in  fum- 
mam  legisMofa.cz  in  grzcum 
fcrmonem  converfx  exfecra- 
tionem  , 4 o.  V.  Ehionittt.y. 
Scriptores.  V.  Simon, 

Mundi  finis , 359.  a Deo  creatus 
'elf  & Hnem  accipiet,  4.06. 
Mulieres  hominibus  nox iz, 447. 

earum  adfpe£fus  yitandus,44<. 
Mufbothei , n- 

Myileria  noftrz  Religionis  non 
. . initiatis  revelari  non  debent, 

J38.  JIO. 

i 

N 

NAxAicEt  hzretici  qui  fue- 
tmt,  ij.  qui  eorum  errores, 
aq.  quo  tempore  exorti , & d 
quibus  expugnati , 14.  quo  £- 
vangelio  uterentur , iq. 
>Jepbtali  telfamentum  , 448- 

Mepos  Epifeopus  aEgypti , lor, 
Kiecphori  Calixti  de  epiftolis 
Ignatii  fententia  , 188. 

Kiccphorus  Conflantinopolita- 
nus  an  audior  fit  Stienome- 
triz  , igi.  ir  ftq. 

Kicephori  judicium  de  epiftolis 
Ignatii , ..  iii-- 

»icecz  Choniatis  de  Ignatii  epi- 
ftolis fententia , tSS. 
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Nicetas  matrem  fuam  Mathidrlm 
agnofeit,  403.  mundum  a Deo 
creatum  elie  demonftrat,  40^,. 
fuerat  difcipulus  Simonis  Ma- 
gi , & poit  bzc  chriftianaxn 
fidem  amplexatus  eft  , ' 400. 

Nicolaus  unus  ex  feptem  primis 
Eccleftz  Diaconis  num  parens 
fuerit  hzrefis  Nicolaitarum, 
17.  O"  feq.  d Clemente  vic 
przclarus  & Apoftolicus  vo- 
catur , iSL. 

Nicolaitarum  hzreticorum  erro- 
res, 13.  & feq.  Barbara  nomi- 
na excogitaverunt.  Ibidem  , d 
quibus  oppugnati , as.  ex  his 
tamen  Gnoftici  & alii  plures 
orti  funt , ibidem. 

Nicolaus  I.  fiimmus  Pontifex  , 


318. 

Novatianorum  errores  de  unica 
pcenitentia,  m.  (9-  feq.  V.  Her- 


mM. 


Num  Valentini  hzretici , aaj. 


O 


OD  I u M fugiendum  , 448. 

Omologetst,  quid  , Jt. 
Orrteoufies , quando  ea  vox  coe- 
perit ufurpari , tZi 

Onremin  , 2So. 

Onelimus  Epifeopus,  an  fue- 
rit Pauli  difcipulus  , 132.  plu- 
res fuerunt  Oneftmi  Epifeopi, 

Ili. 

Onelimus  Epifeopus  Ephefinus 
ad  Ignatium  milTus,  iqt. 
Orationes  panegyticz  Patrum  , 
181. 

Ordinatio  Epifeopi , Prefbytett 
& Diaconi , 31^  ordinum  mi- 
norum num  in  Dionyfii  Ope- 
ribus mentio  habeatur  , 393. 
Origenes  num  adulterio  vincu- 
lum matrimonii  folvi  pofiie 
crediderit  , 113.  quando  con- 
ciones fuas  d notariis  excipi 
paffus  fit , 173.  an  HomiLas  in 
canticum  canticorum  ediderit, 
17S.  Crfeq.  V.  CaffiodoTM.  V. 
.Erafmm.  Homiliz  in  Lucara 
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. an  sib  eo  fciiptx  fuerint , i6f. 
Cr  feq.  quis  catum  interpres> 
171.  eas  cum  junior  eilec,  com- 
pluit , 174.  ejus  teftinionium 
ae  epiifolis  Ignatii  defenditur, 
167.  0-  leq.  ejus  fcntentia  de 
libris  Recognitionum,  410.  8c 
de  libris  Sibyllinis , 471.  citat 
librum  de  tellamentis  it.  Pa- 
triarcharum , 451. 

P 

P Aeaeus  editionem  ep'fto- 
latum  S.  Ignatii  adorna- 
vit , 

Pachymerii  paraphralis  Operum 
Dionyfii  Areopagitae , ;yi. 
Pantaeiius  fcholx  Alexandtinx 
pi:aetc£lus , ju. 

Parricidarum  ptznz  , 4»o. 

PaAoris  varia  q^dara  ad  vitam 
chrillianam  reUe  inllituen- 
dam  , jo  V.  HtrmM. 

Patrum  opinionibus  num  lemper 
fubrcribenduin  , 4^  quomo- 
do ab  iis  recedendum  , 474. 
haeretici  primis  Ecclelic  Pa- 
tribus libros^fcribendi  occa- 
fionem  deJeruru  , }i.  V.  Scri- 
fttrts. 

Patriarcha  Alexandrinus  quomo- 
do crearetur , 147.  V.  Iffuuii 
V.  ^buv». 

Patriarcharum  duodecim  filio- 
rum Jacob  teftamenta  44<- 
liber  eo  titulo  inferiptus  fup- 
pofititius  cll  8c  nothus , 449. 
cy- /tf  .illius  antiquitas, audor, 
verfio, editiones,  codices  manu 
exarati , 4<0-  & ftq- 
Patripafliani , s78. 

Paulus  quomodo  fuos  difcipulos 
doftrini  fidei  imbueret  , )t. 
ejus  epillola  ad  Philemonem, 
a}a.  epillolae  ad  £phefios,;04. 
i2^  ftn,  6c  ad  Senecam  , 144. 
epilioiarum  ejus  inferiptiones, 
S41.  gloriofam  fecit  Ephefio- 
rum  mentionem,i}7.  V.Linm. 
V.  Ttlrm. 

Pauperis  cum  uljn*  , Sc  divitis 
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cum  vite  comparatio  » jiT 

Pearfonius  grxeum  codicem  epi- 
flolarum  S.  Ignatii  penes  fe 
habuit  , 197.  adverms  Dal- 
Izum  vindicias  epifiolaruin 
Ignatii  edidit  , 149, 

Peccatum  irremiflibile  num  ali- 
quod fuerit  , II}. 

Perionii  verfio  epiftolarum  S. 
Ignatii , a8t. 

Perlonz  nomen  in  divinis,  & il- 
lius Ufus  I 171. 

Perfica  Sibylla  , 444, 

Petri  Roma  exeuntis  vifio , 

Petri  8c  Apionis  difputan^ 
nes  ,411.  ejus  Apocalypfis, 
ibidem,  prz-licatio  Petri , 41}. 
Apocalypfis  Petri , 4:1.  Petri 
dirputationes  adverfus  Simo- 
nem magum  , 4 00.  0 Jif. 
multos  adducit  ad  fidero  , 4O1. 
eofque  baptizat , ibidem,  tri- 
polim  venit,  40;.  venit  Antio- 
chiam, 40} . lavat  in  mati  8c  ad 
orationem  fecedit,  404,  Fortu- 
natianum  mittit  Antiochiam 
& qua  de  caufa,  409.  ipfe  il- 
luc venit , & quo  modo  fit  ex- 
ceptus , ibidem,  per  tres  men- 
fes  apud  Tripolitanos  concio- 
natus  e(i  , 40;.  quo  fenfii  di- 
xerit Chriftum  przdicafie  his 
qui  in  carne  erant , fpiritibut 
icc.  117.  0 fe^.  liber  circuitui 
Petri, n.  »&»  martyrii  Petri  tc 
JPauli,i}4.  Petri  cathedra, 40P. 
vidus,4i4.V.I(rMrgM,V.£iR«r. 

Petrus  ^rtafinus , . jyo. 

Pharus  quando  conditus , 390. 

443- 

Pharifzi  ex  qua  tribu  oni,  440. 

Philadelphienfibus  fcr.pfit  Igna> 
tius,  &quid,  . ,4y. 

Philadelphus  Rexjudzos  manu- 
roifit,  4Z4.  litteras  ad  Eleaza- 
rum  fummumjudzorum  Pon- 
tificem dedit , 4H.  Sc  munera 
magnifierntifirma,  ibidem.  Se- 
niores Lxxii.  benign illime  ex- 
cepit <Sc  ad  epulas  vocavit.  413. 
fingulis  quzffionem  explican- 
dam  propoiuit,  ibidem,  legena 
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Judaicam  pronus  adoravit , 
4i6,  ejus  interpretes  , Sc  Elea- 
zaruin  maximis  muneribus  do- 
navit) 4i6-  cum  patre  fuo  plu- 
ribus annis  regnavit, 430.  cdm 
cUct  aumodun.  juvenis  , 431. 
num  legem  Judaicam  adora- 
verit , 4;8.  Philadelphus  an 
navali  praelio  adverfus  Anti- 
gonum vidor  evafetit  i 434. 
an  tanto  prttio  comparaverit 
librum  legis  Judaice  , 41^, 
quanta  fuerit  ejus  munificen- 
tia, 436.  Opera  Philadelphicai 
ibidem,  ejus  epiftola  , 440,  8c 
Bibliothece,4  40.VJ?ew»eft’<iir. 
V.  t*. 

Fbilippenfis  Ecclefije  epillolc  de- 
perdite , to8.  V.  iPolycdTfM. 
V.  I^ndtit  tfttitlel. 

^ Philippus  Samariam  Evangelium 
adverfus  Simonem  prcUicandi 
gratia  fe  contulit  , 2i 

Philocrati  HiUoria  Arillee  nun- 
cupatur , 414.  illius  res  fcitu 
dignas  cognofeendi  aviditas. 
ibiatm. 

Philon  Diaconus , i4f. 

Philonis  Judzi  opinio  de  HiAo- 
ria  Arillez , az8. 

Philofophorum  fcholz  , tgS. 
fubt  l.tates  explodende,  407. 
eorum  opiniones , 411. 

Photius  num  fcr.'pta  Dionyfii 
Areopag  te  abjudicavetit,}40. 
quid  ientiat  de  libris  Recog§i- 
tionuni  , 4i(. 

Phrygia  Sibylla  , 4^4. 

Platonis  poticfquam  AriAotelis 
placata  anipleAebantur  anti- 
qu  iCiiii  Patres,  & Uiony* 
iius  quoque  , 184'. 

Panitent.a  unica,  iit.  V.  Neva- 
tU»i.  quo  fenfu  dicatur : Ser~ 
r -vit  Dei  Htia  tfi  fctnitentiei,  \it, 

Peenitentes  publici , »0.  t7t.  (r 
feq.  peccator  poenitens  non  re. 
jicieiidus, 

Polyb.us , 171. 

Polybius  Epifeopus  Trallenfis 
miflus  ad  Ignatium  • 14;. 

poljr  carpus  num  in  vivis  cAet, 
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cilm  Paulus  fuam  ad  Philip, 
pcnles  ded.t  epiAolaui  , 308. 
ei  fcripllt  Ignarius , 146.  ejus 
ep'Aole  ad  Philippenfes  ana. 
Klis , sy8.  vere  i Polycarpo 
feripum  efle  probatur,  199.  & 
feq.  quo  tempore,  301.  noneA 
incorrupta  nec  integra , >r4> 
}0).  ultima  pars  vere  ab  eo 
icripu-eA,  i*g.  ubi  finiat  , 
Ud.  & feq.  in  ea  nullum  eflo 
mendacium  , i { 7,  neque  re- 
pugnantiam, (iidras.  qui  he. 
retici  ibi  arguantur,  306.  quo- 
modo  epiAole  Apollolonun 
& Johannis  verba  ibi  citantur, 
jos.  manufcripti  illius  codi- 

. ces , 303.  editiones , 304.  va* 
riorum  m eam  note  & obler- 
vat.ones,  304.  feq.  Poly- 
carpi  teAimonium  pro  epiAo. 
lis  Ignatiani^deienditur , ip. 
& feq-  an  f^oni  debeat,  139. 
quafnam  illas  cAc  dicat , 138. 
V.  Ignatiue.  V.  Efiftpi. 

Polycarpus  Epifeopus , ad  quena 
fcripllt  Dionylius , 3x1. 

Ftaxeas  heteticus,  179. 

Frelbytcri  vox  num  occurrat  in 
Dionyili  lucubrationibus,  391, 
Prclbyieti  doAores  aliquando 
vocantur  , ui.  an  et'am  didi 
fint  preiides  miniAeriorum  , 
ibidem.  \ .Efifeofi. 

Prochori  HiAoria  de  vita  Johan- 
nis ApoAoli , 119.  & feq-  A- 
pocrypha  eA  , & indigna  que 
legatur  , ibid-m.  quis  fuerit 
illius  audor  & quo  ten.pore 
vixerit  , 1^  Cy  feq.  & varie 
editiones  hujus  hi  Aon  e , sji. 

Proclus  ConAantinopolitanus.V. 
Litur^U.  V.  Trifit^itn. 

Proclus  contemplationibus  Dio- 
nyfii  uAis  elt , t8i. 

Erocopius  Gazeus , 431. 

Prophetz  divini  quo  fpiritu  adi 
fuerint,  477.  Crfiq.  num  ea 
que  predicebant  , cognove- 
rint , 478.  num  eorum  przdii- 
diones  perfpicuz  & clare  fue- 
xilit>47V.  V«us  propheta»404. 

Prophetas 


Digitized  by  Googie 


' i Ni  D E X 

Prophetas  inter  veros  Sc  falfos 
quid  interfit  difctiminit  , ^ 
atque  et:am  veras  inter  Sc  falfas 
prophet.as  , 4O}.  V.  E6io- 
nitM.  , 

Proprie  apud  Hieronymum  idem 
CK,  ac  ptivatim,  Icoriim  ac  fe- 
paratim , 167. 

Ptolemxus  Lagi , *jO. 

Ptolemaeus  Philometor  , 4.»; 

Ptolemaeus  Valentini  difcipulus 
in  quo  erraverit , 
Purgatorium , 

QUadhagisima  , 

Q^geliniale  jejunium  ma- 
joris hebdomad*  quam  ftve- 
runi,  II).  num  aliqua  lege  prae- 
feriptum , ibidem. 
Qmndecimviti  cuiiodiendis  li- 
oris  Sibjrllmis  ptasfedii,  480. 

R 

REcogmitiohum  clemen- 
tis libii  decem , 398.  eo- 
rum analyds  , ibidem  (y  feq. 
quid  veteres  de  his  ionferint  , 
410.  irfeq.  Origenes,  ibidem. 
Eufebius  > Hieronymus , £pi- 
phanius>  411.  (rCtq.  Item  Ru- 
anus  Sl  Photius  , 414.  v [“}• 
quid  rccentiores  Scriptores  de 
iis  feoferint,  417.  feqi  quid 
de  iis  fentieodum  , 418.  num 
aliquid  i Cleniente  proiedum 
in  eis  fupetlit , 419.  quis  co- 
tum audior,  410.  vani  horum 
■librorum  codices  , 413.  iy  feq. 
411.  folum  habemus  illorum 
latinam  Rufini  verlionem,  411. 
fragmentum  rellitutum.  ibid. 
414.  horum  librorum  utilitas, 
ibid.  varii  eorum  tituli , 4ii. 
8c  editiones-  ibid.V. 

Reus  benigne  exceptus , 143. 

Robenus  i Grofla  tcRa  , vel 
GrolTum  caput , 4U. 

Roberti  Lincolniends  de  Ignatii 
cpiRolit  lentenru , 18& 
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Romanis  fcripUt  tgnatilM  As 
' quid  t 144.  hortatur  cos  ne 
mortem  fuam  prohibere  tenca- 
rent , 144. 

Romanum  excidium,  4(7. 
tiui. 

Roilana  Eccleda  , iz» 

Rubeni  cc4amencum , 44^- 

Rufini  fententia  de  libris  Reco- 
gnitionum, 414.  ejus  verfio  y 

4^. 

Rufini  locus  difficilis  explicatur, 

IOI< 

Ruinartus  epifiolam  grzcam  fan  - 
di  Ignatii  ad  Romanos  edidit, 

S 

SAcBa-coTAtia  Judaeo- 
rum veftes , . 413. 

Sacrificia  fpiritus  8c  cordis  Chri- 
Ituspoilulae,  ^ 

Sadduczi  quzdam  liaix  Sc  Pfal- 
morum  verba  corporaliter  iii- 
telligebant , n%.  folos  Moyds 
libros  in  facrum  Scripturarum 
canonem  adferibebant , 1731 

Salmadus  quo  tempore  epillolas 
Ignatii  (criptas  elle  dicat,  147. 
Salonius  , 461.  4*4- 

Salufiius.  V.  .Armuiuf. 

Samatha  Sibylla,  4341 

Samia  Sibylla , ibid. 

Sapientia  per  fe, 'quid  , 31.0. 

Saturnili  hzredt  in  Ignatii  epi- 
llolis  non  impugnatur , Z13. 

Scaligeri  opinio  de  Hilloria  Ari- 
ilez , 4t7- 

Scapha,  447- 

Scholarum  chriftianarum  origo, 
)i.  feq.  num  primo  Eccledae 
ixculo  fcholx  proprie  didx 
infiitutx  fuerint , i_4.  quid  ia 
iis  doceri  tradarique  folerec, 
34.  cjr  feq.  Sc  qua  methodo  , 

Scholadicus , ide(l,vir  dodus, 
44. 

Scriptor  nullus  Moyfe  afitiquioc, 
434.  feriptorum  primi  Eccle- 
fix  (xcuU  quam  pauca  fuper- 
fint  opera,  1.  &ftq.  quibu* 
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**  in  locis  cbriftianos  docerent , 
ju  <3-  ftij.  V.  Schaltt.  fanguine 
potius  quam  atramento  chri- 
.ihanam  fidem  fcripferuBt , 
quanti  fctipta  eOrum  fint  xAi- 
manda,  }.  qu£  fuerint  eorum 
occupationes  , ^ qux  Judxos 
docuerim,  4 .8c  paganos  idolo- 
,iumque  cultores  , ibid.  quid 
de  Lege  Mofaica  , & Chriflo 
docuerint,  ibiii.  quid  Chriflia- 
Dos  docuerint  , ^ do&rinam 
fuam  miraculis. 8c  fufo  fangui- 
ne aliquando  confirmabant , 

, ibiti,  quid  feriptis  traderem  , 
ibid.  feriptores  antiquiflirai  ad 
fuorum  dogmatum  confirma- 
tionem num  aliorum  teifimo- 
nia  adhiberent,  de  unius 
e;ufdenique  Scriptoris  Hyla 
quam  difficile  itt  nonnum- 
quam judicare,  ^74.  au&otum 
feripta  quibus  argumentis  ipfis 
adferi  poffint,  15S.  (jr /iy.  num 
ab  Scriptore  aliquo  , 140.  an- 
nis po/i  ejus  mortem  fi  citen- 
tur , fruilraneum  erit  illud 
teflimonium  , i«8. 

Scotia.  V.  ^bbas. 

Scripturarum  divinarum  canon  , 
j4?.  &Jtq.  Legis  Judaici  li- 
bri  aureo  chara&ere  deferipti. 

fenioribus  ^er*ce  red- 
diti , ibid.  quanto  plau fu  hzc 
verfio  recepta  fit , Sc  impreca- 
tiones in  eum  qui  aliquid  mu- 
tare attentaverit,  4xd.  Theo- 
pompus fic  Theodeftus  qui  ez 
ea  aliquid  delibare  teutave- 
rant , poenis  funt  alFefti,  ibid. 
quo  tempore  bxc  verfio  per- 

UOti  fit  , 4}t. 

Apocalypfis  & Evangelium  Jo- 
Jiannis  quando  feripta  fuerint , 
d4>-  & Scripturi  faerx 
novi  Tefiamenti  primo  fzculo 
etiam  plurimum  Multo  8c  pe- 
ne labente , editz  , i.  nomina 
.compofita  in  facta  Scriptura  , 
•g;5.  Scripturi  faerX  expolitio 
iri  fcholis  chriffianis  , ^ hzc 
ftrba  i ^f^rehtndiit, 
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mt , Cr  -videte  , qutmam  non 
fum  daemonium  incorforeum  ^ ex 
quo  Evangelio  haufta  fint , 
xi4-  Scr.pturz  faerx  expolitio, 
^ qua  methodo  explicari  de- 
beat , 2^  408.  V.  Seftuagintn. 
ScultetusI^Mzllrxo  confutatus, 
i8s.  Scythix  Epifeopus , lo;. 
Senecx  epillolz  ad  Paulum , 13 
Sepultura  mortuorum  foleuinis, 
518.  V.  Mortui. 

Seraphin  ad  Ifaiam  miffiim,  & 
cur,  317. 

Sergius,  318. 

Septuaginu  interpretes  faerx 
Scripturi  , 4X4.  eorumdem 
vetfionis  hilloria,  ibid.  (s-feej, 
d Philadelpho  benignilfime  ex- 
cepti, & ad  epulas  vocati,  4X3, 
finguli  quzfliunes  libi  propo- 
firas  fingiliatim  explicant  , 
ibid.  Deducuntur  in  maris  in- 
fulam, ibid.  ibi  Legem  Judai- 
cam interpretantur  , ibid.  ma- 
ximis muneribus  donati , 4ig. 
Sibyllz  nomen , ejufque  etymo- 
logia, 433  vetx  olim  exlfite- 
ruut  Sibyllx , ibid.  earum  nu- 
merus & nomina,  ibid.  (3-  feq. 
& virginitas  , 43^.  dicuntur 
fuifle  affz  rabido  fpiritu  Cc 
diabolico  , 4 77.  & /e?.  & fcc- 
leribus  infames  , ibid.  ftq. 
num  ideo  de  Chrillo  vatici- 
nari  non  potuerint , 479. 

Sibyllini  libri  & verfiis  num  vere 
d Sibyllis  fint  editi , 433.  varix 
Auff^rum  hac  de  re  opinio- 
nes , ibidem,  plurima  in  iis  efle 
additamenta,  448.  477.  ^3-  ft^, 
de  iis  teflimonium  Ciceronis 
examinatur , 437.  (3  feo.  fum- 
ma  diligentia  erant  adfervati  , 
4<t.  & a quibus  , 480.  d Tar- 
quinio empti , ibid.  Virgilii  de 
iis  teflimonium  examinatur  , 
44i.  CiT*/*?.  ▼ariorum  ethnico- 
rum de  iis  teflimonia , 443.  ^ 
feq.  Sc  fcriptolum  cbrifliano- 
rum , 44«.  (3-  feq.  Hermi  , 
477.  item  Juftini  Martyris, 
i’>id.  ic  LaAaiuii  ac  Condancv 
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• ai  Magni,  475.  iyftq.  8c  alio- 
rum, 47«.  ab  eorum  le£liene 
inccrdiiium , 4£tf.  470.10  or- 
be univerfo  publicati , 4^7. 
471.  varia'  corumdem  oracu- 
la erant,  fpuria  & fuppolititia, 
4«.  475.  quinam  Cc  ubi  libri 
Sibyllini  occultarentur , 481. 

ftq.  cur  Auguftus  eos  per- 
quiri julTcrit,  48}.  varia  ad- 
modum fuit  Sibyllinorum  o- 
raculoruni  fortuna,  48^.  Capi- 
lino  incendio  periille  dicun- 
tur , 4«j.  480,  feq.  i Sti- 
licone  combulla , 481-  pluri- 
ma Sibyllarum,  oracula  erant 
£Aitia  & adulterina,  466.  47;. 
quibus  argumentis  id  probe- 
tur , 477.  cr  feq.  quandonam 
i/fa  fcripta  fuerint,  48^.  codices 
.maniifcripti  oraculorum  Sibyl- 
linorum , ibid. 

Sigibertus  Epifcopus , jo^.  jij. 

Siroeonis  tellamentum , 44«^ 

Simon  Magus  primam  hzrelim 
excogitavit,  7.  unde  ortus  fue- 
rit , ibid.  Chriilianam  fdem 
'ie  profiteri  fimulavit , ibid. 
Apoftolis  pecuniam  obtulit,  & 
quam  ob  caufam,  ibid.  qui 
fuerint  ejus  errores , ibid. 
ftq.  rurfus  magicis  artibus  , er- 
roribufque  ^argendis  ope- 
rum demt , ibid.  Helenam  feu 
Silenem  fibi  copulavit,  8.  num 
Angelis  quemdam  cultum  ido- 
lolatria infe&um  exhibuerit,  $. 
ubi  errores  fuos  difleminave- 
rir , lo,  quanti  honores  ei  de- 
lati fuerint , ibid.  num  llatua 
ipfi  Romz  erefta  fit,  ibid.  i 
Petro  Apoftolo  vidus  eA,ibid. 
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abjudicaret  > compofuit,  340. 

Theodotus  haereticus  non  ab 
Ignatio,  fed  ab  aliis  confuta- 
tus , 187. 

heodorus  Prodromus , 319. 

heodori  Prefbyteri^  de  Ignatii 
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ErratM, 

PA  e.  J.  lin.  4>  Ceculo , delt  in. 

Tat.  48.  lin.  ,4.  V'™  ‘1“°“* 

3>45.  4>.  lin.  ij‘  q“o<»  q“0®* 

3>4e.  appuliflc » 4<wtf  ic, 

T«f.  /i»-  pe«>“l‘-  • ‘‘Sf  defcripta. 

t4.  Ko.  lin.  jf.  nullas  epiltolas , lege  nullus. 

7>4r.  100.  lin-  i?.  neque  . lege  aut. 

3>4f  iit.  lin.  II.  conftituunt , /#«  conftitult, 

T-e!  xi4.  lin.  18.  Dalteo  , /ege  Callxi. 
i«4.  lin.  10.  variis , lege  vanii. 

T«f'.  1*74!  lin.  Io.  aFtetius’  Dionylu  , lege  altetiui  Alexandrini. 
3>4g.  585.  lin.  jo.  illud  , lege  illa. 

"Pdir,  4}i.  lin.  }0.  haec  ■ lege  hae. 

»4.  4«4.  Un.  »1.  urgent  veto , /ege  tamen. 

3P««|.  4«j.  litt.  peuult.  ab  iia,  *<e  ab.  ^ 
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